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Posudek diplomové prace

Predlozena diplomova prace se zabyva hudebnimi tisky prazského typografa Jitiho
Nigrina, které byly od plivodu opatfeny notovou sazbou. Nigrin byl v podstaté nejvétsi
producent tohoto typu tisténé literatury, a proto téma diplomové prace, které osciluje mezi
muzikologickym aspektem a hlediskem bibliograficko-knihovédnym, lze jen uvitat.. Takovych
praci, které dokdzi uspéSné piekrocit hranice vychozi védni discipliny (v tomto piipadé
muzikologie) a ke svému obohaceni vyuzit metodologii a dil¢i poznatky oboru jiného (dé€jiny
knihtisku), totiz zatim bohuzel mnoho neméame. O to je tedy sympatictéjsi, Ze vzpomenuté
interdisciplindrni syntéze se nebrani pravé diplomantka, v niZz vidim nad&ny pfislib mladé,
nastupujici generace muzikologu.

Po Uvodu, ve kterém se pfiblizuje cil a struktura prace (s. 9-10), nasleduje prvni
kapitola vénovana tiskafi Nigrinovi (11-21). Diplomantka podava pouceny piehled
monografické muzikologické i knihovédné literatury, informuje o Nigrinové Zivoté i
tiskafském dile. Ponévadz hlavnim tématem diplomové prace je nototisk, bylo hned v druhé
kapitole nezbytné podat ptehled déjin této reprodukéni techniky nejen u nas, ale i v Evropé, a
pritom ptihlédnout ke specifické situaci notovanych tisk druhé poloviny 16. stoleti (22-25).
Tteti a ctvrta kapitola maji ryze materidlovy charakter, ponévadz mapuji Nigrinovo tiskové
pismo a inicidly (26-31) a dvé notové sady (32-36). Analyza, ke které se diplomantka
dopracovala v kratkém case bez pfedchoziho knihovédného Skoleni trpélivym samostudiem,
je o to cenngjsi a navysost prikazna, nebot’ na zavér diplomové prace ji zpiitomiuje
sedmadvacetilistovy vzornik saze¢ského materidlu. Takto shroméazdény obrazovy materidl
poslouzi vS§em zajemcim ke kontrole autorCinych zavérii a zéroven se do budoucna stane
vitanou pomiickou muzikologického i knihovédného studia rudolfinské knizni kultury. Timto
vzornikem diplomantka vytvofila spolehlivy piehled vyrobnich prvkil, s nimiz pak mohla
konfrontovat jak hudebni produkci rudolfinské Prahy, tak soudobého Norimberku, s nimz
jako ostatni ¢esti tiskafi 1 Nigrin udrZzoval velmi tésné obchodni kontakty (37-43). Ponévadz
diplomantka nepodrobila analyze pouze bézné sazecské prvky tiskafsky anonymnich
hudebnich tiskd (pismo, inicidly), ale rovnéz saze¢sky repertoar notovy, mohla vcelku
spolehlivé rozpoznat rozdily mezi vyrobni provenienci norimberskou (Berg, Neuber, Gerlach)
a prazskou (Dacicky, Ji¢insky, Pstros).

Na zaklad¢ typometrické analyzy diplomantka zpracovala podrobny piehled deseti
Nigrinovych tiskl s notosazbou, jejichz atribuce si vyzadala zvlastni péci (44-52). Jednotlivé
polozky tohoto pfehledu obsahuji proto pouze zakladni muzikologické udaje, ale o to vice je
vénovana pozornost typologickym divodim, které diplomantku k atribuci vedly. Za timto
pfehledem diplomantka zatadila Gplny soupis hudebnich tiskli tiSténych Nigrinem. Nutno
poznamenat, Ze nototiskarskd ¢innost Jiftho Nigrina, odrazejici bohatou kulturni atmosféru
rudolfinskych Cech, neni neznama. Naposledy se ji soustavné zabyval Petr Dan&k (1987 a
2005). Ponévadz vSak zdaleka ne vSechny prazské hudebni tisky z pfelomu 16. a 17. stoleti
obsahuji Nigrinovo impresum, typometrickd analyza dochovanych exempldit diplomantce
poskytla jediny relevantni zplsob, jak prokazat ¢i naopak vyloucit tiskafovo autorstvi.
Diplomantce se tak podafilo dosavadni soupis 65 bibliografickych jednotek Nigrinovych
hudebnin zvysit na 73 (a ani to nemusi byt s ohledem na zatim neznamé fondy zahrani¢nich



knihoven c¢islo uplné). ZvySeni se nezakladd pouze na novych objevech, nybrz i na
definitivnim potvrzeni atribuce ¢i datovani vyroby, o niz v muzikologickych kruzich panovala
doposud nejistota, napt. Jevicského Bicinia nova (post 1586), sbornik motet Odae (ca 1602).
Je pouze skoda, ze diplomantka v soupisu hudebnich tiskii uvedla odkazy pouze na RISM ¢i
Knihopis, nikoli vSak na Dankovy predchozi prace (nariist poznatkii mohl byt pfipadné
vyjadren také formou ptipojené konkordance).

Diplomantka se mnou problematiku ceského rudolfinského knihtisku nékolikrat
trp€livé konzultovala a vSechny pfipominky ucelné akceptovala. K formé diplomové prace
mam proto jen nékolik nepodstatnych dil¢ich pfipominek (vedle zminéného provazani
star§Stho, Dankova soupisu se stavajicim je to kupfikladu chybéjici strankovani
bibliografickych a fotografickych pasa21 nebo jist¢ neduaslednosti v ptehledu pouzité
literatury). Urovedt diplomové prace i jeji pfinos pro rané novovékou muzikologii mne
opraviiuje k tomu, abych autorku vyzval k publikovani dosazenych vysledkt formou zkracené
Casopisecké studie (avSak s dirazem na obrazovy vzornik). Svym kolegim 1 badatelim
zjinych obort tak nazorn€¢ ukaze jeden zdokladi ¢im dal potifebnéj§i mezioborové
spoluprace. Z vyse uvedenych divodl diplomovou praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim
znamkou

vyborné¢.
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