Resumé

Predbézné opatfeni je jednim znejdalezitéjSich prosttedki ochrany prav
ucastniki soudniho fizeni. Je jednodussi a rychlejsi nez fizeni ve véci samé, coZ soudiim
dava moznost jednat bez zbyte¢nych odkladli a G¢inné tim zajistit doCasnou upravu
poméra ucastniki ¢i odvraceni Skody. Dusledkem téchto skute¢nosti vSak je urcita mira
omezeni aplikace nékterych zasad civilniho procesu, a tedy i prav ucastnika fizeni,
pfedevsim ucastnika, jemuz je predbéznym opatfenim ulozena n¢jaka povinnost.

Je otdzkou, zda toto omezeni neni neumérné vysoké a zda tedy stavajici Giprava
vyhovuje pozadavkim, jez jsou na ni kladeny. Pfedmétem této prace je proto
poskytnout kriticky pohled na institut predbézného opatieni, a to zejména na jeho
moznosti a meze, pii soucasném zohlednéni doktrinalnich a judikaturnich zévéri.

Prvni Cast této prace se zabyva institutem piedbézného opatieni z obecného
hlediska. Pfedbézné opatieni je zde vymezeno co do jeho smyslu a ucelu, autor pak
kratce popisuje zakladni principy, systematiku a historii pravni Upravy.

Druhi a tfeti ¢ast se zamétuji na materialni, respektive formalni ptedpoklady pro
nafizeni pfedb&ézného opatieni. Vedle ostatnich aspektl je vénovéana pozornost zejména
zakonnym divodim, pro néz je mozno predbézné opatieni nafidit, a na povinnosti
navrhovatele slozit jistotu pro pfipad vzniku Skody, jelikoz je jeji vyznam mimoiadné
vysoky, a pfitom se v soudni praxi jeji uloha velice podceiiuje.

Ctvrta ast této prace se zaobira fizenim o navrhu. Piedev§im jsou zde popsany
jednotlivé moznosti, jak mize byt o navrhu rozhodnuto, detailnéji pak jsou rozebrany
jednotlivé aspekty natizeni predbézného opatieni.

Pété Cast je zaméfena na institut odpoveédnosti za Skodu zpisobenou v disledku
nafizeni predbézného opatieni. Poté je vedle obligatorni odpovédnosti navrhovatele
veénovan vétsi prostor t€Z méne jasné odpoveédnosti statu.

A konecné v posledni ¢asti je predstavena Svédska uprava predbézného opatieni
a jeji srovnani s Gpravou Ceskou. Autor si tuto Gpravu zvolil pfedev§im proto, Ze je dle
jeho soudu velice zdafilou ukazkou toho, jak je mozné neubrat nic z efektivity
predbézného opatieni a pfitom zachovat prava ucastniki nedotcena.

Zéaveérem prace autor hodnoti vysledek svého zkoumani. Dochazi ptitom
k zavéru, Ze stdvajici pravni Uprava piedbézného opatieni piiliS§ nevyhovuje

pozadavkiim, které jsou na ni kladeny, at’ uz ustavnim pofadkem, nebo obecnymi
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procesnimi principy, ¢i ,,pouze* praktickymi potiebami adresati upravy. Mira omezeni
prav ucastnikl fizeni je totiz tak vysokd, ze miize byt zptisobild narusit jejich pravo na
spravedlivy proces garantované ¢l. 36 Listiny zdkladnich prév a svobod.

Tyto skutecnosti tak davaji autorovi této prace divod se domnivat, Ze potieba
pfedmétnou pravni tpravu novelizovat je vskutku aktudlni. Pokousi se proto de lege
ferenda nastinit, které kroky by dle jeho nazoru mély byt u¢inény, aby se ¢eska pravni
Giprava stala smysluplnou, vyrovnanou a principielné konzistentni. Svédsky model tomu

pfitom mize byt dobrym piikladem.
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