Posudek oponenta rigordzni prace Mgr. Vaclava Kralena téma ,Zména poméra ve
smlouvé o smlouw budouci*.

Prace ma 130 stran vlastniho textu, takZze po w@tmdlni strance splje pozadavek na
uznani prace jako prace rigorézni.

Prace jetlenéna do 12 hlavnickiasti. V prvni¢asti autor podroklihcharakterizuje smlouvu o
smlouw budouci, jeji Gel, vyuziti, zakladni zasady soukromého prava, yyeominologie

z hlediska historie pravni Upravy, odliSuje smlowdljinych podobnych smluvnich ujednani
a odliSuje pojem zgna pongria od nemoznosti plmi.

V druhé casti autorieSi teoretické koncepce vlivu 2ny pontra, vcEasti teti sleduje
historicky vyvoj smlouvy.

V ¢asti ¢tvrté autor striné zkouma vyznam vyslovné pravni apravy smilouvy, tf pasti se
vénuje historickému vyvoji vlivu zigny pongra na trvani zavazku.

V Sestécasti se autor &nuje sodasné pravni Upr@vznmeny pongra na trvani zavazku ve
vybranych zakonech. V sedntésti autor zkouma dvoji pravni Upravy smlouvy o cna
budoucim v obchodnim a &dnském zakoniku adasti devaté obupravy srovnava.

V desatécasti se autor &nuje pravni Upravv novém obanské zakoniku a dasti jedenacté
zkoum@& otazku zemy pon®ri v mezindrodni a evropské smluvni Ugraa koneéné ve
dvanact&asti autor analyzuje pravni Upravy vybrané probléa pravnimiadu vybranych
stati Evropy.

Na prvnim mist bych ch# pochvalit autora za vgn tématu, které se v stasném
soukromém pravu omezuje prakticky n&aolik ustanoveni zakona. Autor proto pojal téma
ve WtSi §fi, neba’ zmena pongri ma pongrné Siroky dopad nejen u smlouvy o smiguv
budouci, ale i v jinych oblastech pravni Gpravyapmfimy dopad i na procesni problematiku,
kde se dotyka i zavaznosti pravomocnych rozhodswuithi. Zarazeni vybraného tématu do
kontextu pravni Upravy kontinentalni Evropy a piliéiensystému common law dodalo praci
vétSi vahy a wtSi vypovidaci schopnosti. Logickou sasti je i kritické porovnani



souwasného nezdravého pravniho dualismu Upravy v olmiho@ v oldanském zakoniku a
samozejme i nastin pravni Upravy tématu v novéntabském zakoniku.

Déle jsem spokojen i s@zenim jednotlivycktasti prace, které na sebe logicky navazuji a
nepisobi neorganicky.

K praci nemam detailni fpominky. Prace je psana dobrym pravnim jazykemea |
srozumitelna. Obsahuje poznamkovy aparat s odkapponzitou judikaturu a literaturu.

Préaci jako velmi doke napsanou dopatuji k obhajol.

V Praze dne 2.11. 2012

JUDr. Tomas Pohl



