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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 54

Pocet stranek pfiloh: 2
Pocet tituld v seznamu literatury: 36

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | | 2

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citacnich norem) | | 2

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouZitych metod | 1 |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod K |

Vyuziti praktickych zkusenosti | 1 |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost, | - |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | [ 2

Vyvazenost teoretické a praktické Casti [1/2 |

Navaznost kapitol a subkapitol | | 2/3

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost [ 172 |

vysledkud v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace [ 172 |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Vymezte znovu cil prace. 5
2. Jak byste jako pedagog konkrétné vyuzila na SS pifiruc¢ku v praxi? V jakych
vyucovacich pfedmétech by to bylo mozné a proc¢?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

PfedloZena diplomova prace je vénovana tématu dobrovolnictvi na Skole. Jedna se
o praci teoreticko-empirického charakteru podloZzenou o vlastni zkuSenosti autorky. Po
teoretickych kapitolach nasleduje vyzkumna ¢ast, jejiz souéasti je pfirucka pro
dobrovolniky.

Obsah prace odpovida jejimu nazvu, ale jednotlivé kapitoly jsou misty fazeny
nelogicky. V prvni kapitole, ktera je nazvana1.Teoreticka ¢ast, se autorka nejdfive vénuje
adolescenci ve vztahu k dobrovolnictvi a nasledné obecné obdobi adolescence. Postupuje
zde tedy od kapitol konkrétné&ji zamérenych ke kapitoldam obecnéjSiho charakteru. Po druhé
kapitole (Dobrovolnictvi) nasleduje prakticka ¢ast obsahuijici tieti kapitolu - Dobrovolnictvi
na Skole.

V pfedmluvé autorka vysvétluje svoji motivaci ke zpracovani zvoleného tématu.

V uvodu potom predstavuje obsah a zaméfeni prace. Text prace bez pfiloh je dlouhy 54
stran, coz neodpovida pozadavkim na diplomovou praci. Prace obsahuje ve formé pfilohy
,SlovniCek pojmu*, ktery je zafazen po pfirucce pro dobrovolniky. Dale potom nasleduje
zaveér prace. Prirucku, pfipadné slovnik pojmu by bylo vhodnéjsi do textu zakomponovat
skute¢né jako pfilohu (tedy za zavér prace). Text nevykazuje vétsi pravopisné
nesrovnalosti, ale bylo by vhodné jej stylisticky upravit — zejména nékteré uvahové pasaze
psané spisSe zurnalistickym — vypravécim tonem. Jiz v Uvodu je uzito neformalni vyrazivo,
které by nemélo byt sou¢asti odborného textu (napf. vyraz ,stfedoskolaci)

Citace ve vétsiné pfipadu odpovidaji citacni normé. V nékolika pfipadech se viak
objevuji chybné odkazy na internetovy zdroj. (napf. odkazy na str. 21, str. 29, str. 39, str.
41). Informace o historii dobrovolnictvi v zahranici nejsou vzdy disledné citovany.

Ve vyzkumném Setfeni je zjiStovan vztah zakul k traveni volného €asu, k terminu
dobrovolnictvi a zkuSenosti s dobrovolnictvim. Celkem bylo vymezeno 5 vyzkumnych
otazek. Data byla ziskavana pomoci dotaznikové metody, a to prostfednictvim 137
respondentl. Zavéry vyzkumného Setfeni a jejich interpretace jsou v poradku, ale praci by

Cilem prace bylo dle autorky ,informovat pedagogickou verejnost o0 moznostech
dobrovolnické Cinnosti stfedoSkolaku a ukazat zplisoby jak a pro€ nabizet
dobrovolnické aktivity studentim stfednich Skol ze strany Skoly“. Vzhledem k povaze
vyzkumného Setfeni (které také mélo svuj vymezeny cil) by cil prace mél byt upraven.
Uvedena formulace cile odpovida spiSe teoretické ¢asti prace.
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