Posudek vedouciho diplomové prace Jana Novotného tema ,Incidenéni spory v¥izeni
o vykon rozhodnuti (exekuci)“.

Autor zvolil jako téma prace oblast, ktera je vyateorii dost opomijend a jak sdm autor
uvadi v zavru pracegetné legislativni zny procesnich igdpisi se ji prakticky nedotykaji.
Jiz z uvedenéhoiodu pokladam vy#r tématu prace za vysoce aktualni.

Autor préci logickyc¢leni, kdyZz po zakladnim vymezeni pdjnse snazi definovat pojem
incidertni spor a poté charakterizuje vSechny druhy incidixh spoil v exekuci.

Autor spravi poukazuje na stav, kdy v teorii neni dodnes jedao® konstatovano, jak
jednotlivé druhy incidetnich Zalob nazvat, coZ @gobuje problémy jiZ ip podavéani Zalob.
Souhlasim s autorem, Ze byglebyt oblast incidetnich Zalob v zdkahpodrobrji upravena
vcéetre mozného zimzeni Zaloby z lepSiho prava, jejiz existence smek opira jen o teorii.
Pro srovnani lze pouzit detailni obsah novéh&apnbkého zakoniku, kdyz autorem zomié

Zaloby impugnéni maji obsah vice nez Siroky.

Prace je psana velmi dia) prehledré a autora Ize pochvalit, Ze obsah prace dokazht gb
ponerné malého pétu stran, aniz by zde byliasti nadbytéené a nevypovidajici.

K praci mam jen &kolik marginalnich poznamek :

Na strag 11 cituje autor Mactun ¢lanek, kde je uvedeno, Ze obecnému cili praviidu
muze slouzit pedevsim rozsudek zaloZzeny na pravdivém a UpIn&trgjivSech rozhodnych
skute&nosti. Tento z&r byl pravdivy v dob jeho publikace (1998), ale po zavedeni principu
koncentrace se domnivam, Ze prakticky jiz neohstoji

Na strag 14 autor cituje ochranu povinného podle § 264 .otlgi.si., ale n&l by zminit i
vyjimky ztéto zasady, ndp zajiSEni pohledavky soudcovskym nebo exekutorskym
zastavnim pravem.

Jak jsem uvedl, vy tématu pokladam za aktualni a praci hodnotim jedioni zddilou,
kdyz vyuziva vSech zdrbjv praci citovanych.

Préaci proto doportuji k obhajok a hodnotim ji stupdm : Vyborre

JUDr. Tomas Pohl

V Praze dne 11.8. 2013






