Posudek vedouciho prace na diplomovou praci N. Smejkalové
Gramaticky a lexikdlni rozbor ucebnice N. A. SpéSnéva Vvédénije v Kitajskij jazyk
2013

Predkladana diplomova prace v uplnosti analyzuje SpéSnévovu ucebnici konverzace, piicemz
ji systematicky porovnava s uéebnimi materialy prof. Svarného, zejména s jeho Uvodem do
studia hovorové cinstiny. Gramaticky rozbor je ovSem teoreticky ramovan znacné SirSim
kontextem, zajiStovanym nékterymi zdkladnimi dily ¢inské jazykovédy, resp. gramatografie
(Zhao Yuanren, Ma Zhen, z nov¢jsich gramatickych piehledi Liu Yuehua a spol.), jakoz i
autoritativnimi publikacemi razu ucebnice ¢i piirucky (Novd ucebnmice praktické cinstiny
Pekingské jazykové univerzity, Slovnik moderni cinstiny, Frekvencni slovnik soucasné
c¢instiny). Diplomantka velice peélivé prochazi textem ucebnice vétu za vétou, uruje a
podrobné a obsirn¢ komentuje syntaktické konstrukce, jeZ se v nich vyskytuji, popisuje
pritomné lexikalni jednotky, vcetné jejich slovnédruhové pfislusnosti, uvazuje o jejich
vhodném piekladu. Do vlastniho rozboru jsou vkladany exkurzy o rtuzné délce, které
pojednavané gramatické problémy piedstavuji mimo bezprostiedni vazbu na konkrétni
material.

V ramci souhrnného pohledu, jehoz koneénym cilem je zhodnoceni SpéSnévovy ucebnice
pfevazné z hlediska bohatstvi syntaktickych vzorcu a ,,slovicek™ ukrytych v rozhovorech,
které se jinak ma student ucit nazpamét’, diplomantka jednak vytvofila seznam gramatickych
jevu, které se ve Spésnévovych dialozich vyskytuji (82 polozek), a porovnala jej s rozsahem
jevii predstavovanych ve Svarného udebnich meterialech, jednak sestavila slovniéek
lexikalnich jednotek v textech obsaZenych, jejz konfrontovala s frekven¢nim slovnikem

¢instiny (a s daty z internetového vyhledavace), a pfipadné napadnéjsi neshody okomentovala.

Préace, ktera je mimochodem velice objemna (pfes 200 stran — coz je ovSem viceméné
pfedurceno zadanim prace), je vypracovana kvalitné jak po formalni tak obsahové strance. Je
psana kultivovanym, jasnym a orientovanym jazykem, je patrné, Ze se autorka dokaze drZet
tématu a odiivodnit pfitomnost jednotlivych pasazi s ohledem na cil prace. Stejné tak je
ziejmé, ze se dobfe orientuje v problematice, chape strukturu rozebiranych vét i vyznamové
nuance lexika a je sto o materidlu uvazovat v SirSi lingvistické perspektivé. Spravné
identifikuje obecné problematickd mista v jazykovéd¢ soucasné CcinStiny, predklada je
k diskuzi a navrhuje vlastni feSeni, ktera také podklada relevantnimi argumenty. V zavéru N.



Smejkalova ptiléhavé hodnoti Spésnévovu ucebnici, vysvétluje situaci a sama navrhuje

nektera zlepseni 1 zptisob, jakym tuto publikaci zaclenit do jazykové vyuky.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni ,,vyborné*.

Piipadna témata k diskuzi: sporné kategorie typu ,incialnich slov* (kam Svarny zatazuje
slova, z nichz néktera maji slovnédruhové kontakty s adjektivy, néktera s adverbii ¢i se
spojkami apod.) ¢i povaha ,lokativa®; problematika rozdilu mezi objektovymi slovesy a
slovesy s formalnim pfedmétem, resp. otazka kategorie objektovych sloves viibec.
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