POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE
Jméno diplomanta: Bc. Hana Spatova
Nazev prace: Popularita sportu u studenti stiednich skol v Hradci Kralové.

Cil prace: Hlavnim cilem prace je zjistit rozsah a miru sportovnich a pohybovych aktivit u
studentt vybranych stfednich $kol v Hradci Kralové

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Priimérné Nadpr@mérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen spInéni cile prace Velmi dobre
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Velmi dobre
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod Dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobie
Stylisticka Uroven, jazyk Velmi dobre

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
Podpréimérna primeérna nadprdmérna

Hodnoceni: Diplomantka si zvolila dnes jiz tradi¢ni téma popularity sportl, které vsak specifikovala
do regionu Hradce Kralové a na vybér studentd stfednich skol. PFi zpracovani vyzkumu postupovala
velmi samostatné a iniciativné vyhledavala informace. Teoreticka Cast je pomérné rozsahla a dosahuje
téméf 50 %, coz ochuzuje rozsah vénovany vlastnimu vyzkumu. V této Casti prokazala autorka
schopnost zachazeni s literaturou vcetné citace a ocefuji i pomérné dobré textové propojeni
jednotlivych kapitol, které maiji vétSinou pfimou souvislost s vyzkumem. Je Skoda, Ze se v této Casti
nevénuje vice vlastni popularité sportd a vysledkdm predchozich vyzkumd@. Metoda dotaznikového
Setfeni je povaZovana jiz za tradicni a mohla byt dopInéna rozhovory. Autorka se pokusila i o druhy
stupen sociologické analyzy (srovnani dévcat a chlapcll), ale jen ojedinéle a metodicky ne zcela
Stastné (viz pripominky). Vysledky jsou presto celkem zajimavé a ukazuji, ze pohybové aktivity jsou u
mladé generace popularni a narazeji ¢asto na bariéru Casu. Praci Ize povazovat za konzervativni jak co
do metod,tak provedeni, ale ma prinos tfeba i ve zmapovani moznosti pohybovych aktivit na
Hradecku, coZ autorka nedokazala zcela ,prodat".

Pfipominky:
1. Teoreticka pasaz je mirné disproporcni a nadbytecné rozsahla.
2. Zvolené zpracovani dotazniku je tradi¢ni a mohlo byt doplnéno rozhovory.

3. Srovnani oblibenych sportl chlapcl a divek je provedeno jen porovnanim vyctd Cetnosti, coz
zbytec¢né snizuje kvalitu prace (jinde jsou uvadéna alespon procenta). To pfimo vola po vyuZziti
statistickych metod (s.63 -64).

4. Je skoda, Ze autorka si do ciléi nedala zmapovani moznosti pohybovych aktivit v okoli H.K.,
KdyZz uz ho provedla, mohla ho Iépe ,prodat".



Otazka k obhajobé:

1. Jaké statistické metody by Slo pouzit pro srovnani dvou rdiznych soubort (chlapcl a divek).

Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem spliiuje naroky, kladené na diplomovou praci. Doporucuii ji
k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: S ohledem na priibéh obhajoby: velmi dobre

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne: 4. 5. 2013

PhDr. Vladimir Janak, CSc., FTVS UK



