POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Bc. Dominika Cihakové

Nazev prace: Studium oboru Management TVS — motivace studenti a hodnoceni
spokojenosti se studiem.

Cil prace: Cilem diplomové prace je zjistit hlavni motivy, které vedly absolventy oboru
management TVS na FTVS UK ke studiu.

Celkova narocnost prace:

Podpriimérné Prdmérné Nadprimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace Velmi dobre
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Velmi dobre
Préace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod Velmi dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobie
Stylisticka uroven, jazyk Velmi dobre

Prakticka vyuZzitelnost zpracovani:
Podprlimérna priimérna nadprlimérna

Hodnoceni: Diplomantka vybrala praktické téma s pfimou navaznosti na studium v oboru
management TVS FTVS UK. Pracovala velmi samostatné a aktivné si vybrala i téma prace.
V teoretické Casti prokazala vhled do problematiky , stejné jako schopnost spravné citace literatury,
ktera svym rozsahem plné vyhovuje pozadavkim. Teoreticka Cast je sice svym rozsahem proporcné
adekvatni, presto se vsak zbytecné zabyva vysvétlovanim nékterych pojmd, které pfimo nesouvisi
s vlastnim vyzkumem (napf. frustrace, deprivace atp.). Definice, resp. teorie jsou Casto jen citovany,
bez vlastniho komentare. Stylistika sice pouziva védecky jazyk, ale formulace jsou obCas psané
ponékud neobratnym a Sroubovanym zpdsobem. Vlastni vyzkum byl proveden na dostatecném vybéru
studentll a také zvolené metody povazuji za adekvatni. Pfinosem je netraditné pouzitd metoda
skupinové diskuse, jejiz vytéZnost vsak povazuji jen za prlimérnou. Vysledky jsou uvedeny jen v % a
Casto postradaji hlubsi analyzu a interpretaci, resp. vyvozovani konsekvenci. Navrzena opatfeni na
zmény ve studiu jsou spiSe vSeobecna a postradam zde konkrétni navrhy. Jakoby autorka ztratila
v zavéru odvahu, kterou nutné prokazala tim, Ze se tohoto z jistého pohledu choulostivého tématu
ujala. Je Skoda, ze alespon orientacné neporovnala sledovany obor s jinymi obory na FTVS, nebo svij
vyzkum s vyzkumem provadénym na FTVS Dr. Tdmou. PFi dlkladnéjsi analyze , interpretaci vysledkd
a vétsi konkrétnosti navrhovanych zmén mohla mit prace vyrazné vétsi prinos pro Upravu studia. I tak
je jisté vyuZitelnou a cennou zpétnou vazbou pro garanty studia oboru management TVS. Rozsahem i
obsahem vyhovuje naroklim kladenych na DP.

Pripominky: Kromé pripominek zminénych vyse:

1. Teoreticka Cast ukazuje na vhled do problematiky, ale Casto postrada vlastni komentar a
zaujeti stanovisek, stejné jako spojovaci text.

2. Cile jsou stanoveny ne zcela presné, spiSe neobratné a zbytecné rozvlacné.



Styl jazyka jesté neni vytfibeny.

4. Podrobnéjsi interpretace dat nékde chybi, Casto jde jen o vycet a popis ziskanych vysledkd,
bez hlubsi analyzy p¥icin ¢i konsekvenci vyplyvajicich ze ziskanych odpovédi.

5. Postradam konkrétnéjsi navrhy na zmény ve studiu, formulace navrhd jsou prilis vSeobecné,
coz chapu jako nedostatek odvahy ¢i absenci hlubsiho premysleni o problematice.

Otazky k obhajobé:
1. Na zakladé jakych poznatkl i predpokladt byly stanoveny vase hypotézy (s. 36)?

2. Nas. 15 jste vysvétlovala pojem ideal. V ¢em by podle vas mél byt ucitel vzorem?

3. 34 % studentd uvadi (s. 41), ze o dni otevienych dvefi nevédélo. Jaké mohou byt pficiny?
Jaké dUsledky vyplyvaiji z tohoto faktu?

Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem splfiuje naroky, kladené na diplomovou praci. Doporucuiji ji
k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen: S ohledem na priibéh obhajoby: velmi dobfe

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne: 2. 5. 2013

PhDr. Vladimir Janak, CSc., FTVS UK



