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Rozsah absolventské prace (pocet stran, ptilohy): 84 stran, na str. 76 — 84 jsou ptilohy, 16
tabulek, 2 grafy, 40 obrazk.

Nazor oponenta na aktualnost tématu:

Téma prace povazuji za velmi aktudlni, autorka se zaméfila na vybér vhodné metody dentélni
hygieny u déti 6 — 9 letych, tedy v obdobi prvni fdze vymény dentice. Hodnotila u¢innost
Stillmanovy vertikalni kombinované metody, zjiStovala, zda je technika pro tuto vékovou

skupinu pochopitelna a zvladnutelna.

Hodnoceni struktury (¢lenéni) bakalarské prace:
Clenéni prace odpovida pozadavkim na bakaldiskou praci. Obsahuje cil prace, tivod, ¢ast
teoretickou, Cast praktickou s vlastnim Setfenim a vysledky, dale diskuzi, zavér, souhrn,

ptilohy i seznam pouzité literatury.

Hodnoceni odborné urovné préace (podle ¢asti, kapitol):

V teoretické Casti autorka piedstavuje metody cisténi zubll a dentdlni pomucky dle veéku a
anatomické situace, podorbnégji se zaméfuje na Stillmanovu vertikalni kombinovanou metodu,
kterou v dalSim textu uvadi jako ,,Stillmanovu vertikalné kombinovanou metodu® (str. 10 a
dalsi). V kapitole 4.6.4.1. Obdobi 1. faze vymény chrupu uvadi ,,Dojde k profezani 1. stalych

stoli¢ek v dolni Celisti a nahrazeni v§ech docasnych fezakl*, to neni spravné, ale konstatovani



povazuji za opomenuti, ne neznalost autorky. Také formulaci ,,anatomicky normalni gingiva‘“

(str. 11) nepovazuji za vhodnou a vystiznou.

V praktické casti hodnoti autorka efektivitu pouzité Stillmanovy vertikalni kombinované
metody u déti v prvni fazi vymény chrupu. Vlastni Setfeni je zpracované se zjevnym zajmem
o problematiku, Skoda, Ze se nepodatilo shromdzdit vétsi soubor probandd, pocet devét
nepovazuji za dostatecny. Soucasti prace jsou instruktivni intraoralni fotografie, prehledné

tabulky i vlastni nazorné obrazky z archivu autorky.

Hodnoceni formalni stranky prace (technika citaci, spravnost bibliografickych odkazi,
pravopis, stylistika, gramatickd spravnost, kvalita obrazki atd.):

Az na drobné stylistické a pravopisné nedostatky nenachdzim zadné zédvazné chyby.

Celkové hodnoceni:
Oceiiuji aktualnost zpracovaného tématu, zajem a péci, s kterym autorka k préci piiStoupila.
Zavér je formulovan jasné a srozumitelné, pro dalsi pfipadné pozorovéani a zobecnéni bych

doporucovala rozsitit soubor probandu.

Otazky:
Autorky bych se rada zeptala:
1) Pro¢ nazyva Stillmanovu vertikalni kombinovanou metodu stéidavé ,,vertikalni“ a
,,vertikalné® kombinovanou metodu?
2) Jak by odstranila nedostatek Stillmanovy vertikalni kombinované metody spocivajici v

nedostate¢ném odstranéni zubniho plaku z mezizubnich prostor?

Hodnoceni prace (praci hodnotim vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovujici):

Préci hodnotim vyborné.
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