Posudek oponenta

Nazev prace: Pojem estetické zkuSenosti v americké filozofii po Johnu Deweym:
John Dewey a Jerome Stolnitz

Autorka: Denisa Spryiiarova

Diplomova prace Denisy Spryharové je zaméfena na komparaci dvou riznych pojeti
estetické zkuSenosti v americké filozofii a estetice: pojeti Johna Deweyho a Jerome
Stolnitze. Tento podnik je zajimavy a naro¢ny, protoze oba autoii vychézeji z odlisSnych
estetickych pozic. Zatimco Jerome Stolnitz vychazi z pfedpokladu rozdilnych postojil ke
skute¢nosti a snazi se specifikovat roli postoje estetického a jemu pfislusné estetické
zkuSenosti, John Dewey buduje svou estetiku na zdkladé svého pojeti zkuSenosti jako
interakce organismu s prostfedim a snazi se poukézat na esteticky charakter kazdé takto
pojaté zkuSenosti. K rozliSeni riiznych typl zkuSenosti se teprve postupné propracovava.

Sprynarova svou praci logicky ¢leni. Nejdiive predstavuje §ir$i pozadi Deweyho
filozofie, poté objasiiuje klicovy problém jeho estetiky — cézuru mezi kazdodenni
zkuSenosti a béZnym pojetim umeéni a ukazuje teoreticky aparat, kterym se Dewey snaZzi
tuto cézuru premostit. Teprve na tomto zdklad¢ pak muize konzistentné predstavit jeho
pojeti estetické zkuSenosti. V piipadé teorie Jeroma Stolnitze pak Spryfarova voli
ponc¢kud Uspornéjsi postup. Uvadi jeho definici estetického postoje, vysvétluje jeji
zékladni slozky a ukazuje, jak je pojem estetické zkuSenosti navazan na pojem
estetického postoje. Jiz strategii fazenim kapitol si tak vlastné pfipravuje plidu pro
zavéreCnou komparaci, ktera se shodami i rozdily obou koncepci zabyva. Zde bych
vyzdvihl piedev§im zajimavy vyvod o procesudlni povaze estetické zkuSenosti jak u
Deweyho, tak (coz je méné samoziejmé) u Stolnitze.

Diplomova préce je pséna peclivé a bez zavaznych zkresleni a vétSina jejich zavéra je
peclivé dolozena. To je tfeba ocenit. Pfesto se autorka nevyhnula nékterym
problematickym tvrzenim. Na nckterd, kterd by se mohla stit tématem obhajoby, v
dal$im textu upozornim.

Autorka Deweyho koncepci nékolikrat oznacuje za organicistickou (napf. strany 12, 18,
29). Na stran¢ 12 pak autorka organicismus vysvétluje nasledujicim zptisobem: ,,Jsme
zasazeni do organické struktury, vzajemné ptitomnosti celku a jeho casti, podobné
biologické struktuie organismu, ve které kazda ¢ast ptisobi v interakci na druhou, kde
jakakoli zména ovliviiuje celek.“ Tato charakterizace vSak podle mého nazoru odpovida
spiSe koncepcim objektivniho idealismu, nez Deweymu. Opravdu by Dewey mluvil o
vzajemné pritomnosti ¢asti a celku?



Na stran¢ 29 v kontextu predstavovani Deweyho pojeti zkuSenosti autorka tvrdi: ,,To,
zda zkusenost oznaCime za praktickou, intelektudlni nebo estetickou, je dano zpétnou
reflexi, kdy jedna z téchto slozek je povaZzovana za dominantni.* Znamena to tedy, Ze
béhem procesu zkuSenosti si nejsem védom, zda se jednd o zkuSenost dominantné
estetickou ¢i dominantné praktickou a dozviddm se to az ,,zpétnou reflexi* po zavrSeni
dané situace?

V zavérecné kapitole autorka na strané 59 pise: ,,Chtéla bych zde zdlraznit slovo zdmer.
Nebylo by mozné, toto slovo spojit s estetickym postojem, jako zdmernou zmeénou ve
védomi vnimatele, ktery v sobé obsahuje soustfedéni se na ty vlastnosti predmétu nebo
situace, které jsou kvalitativniho charakteru? Pokud by tomu tak bylo, mohli bychom
fici, Ze v tomto bod¢ se oba myslitelé, 1 pfesto, Ze se k tomuto misto dostavaji z jiného
sméru, setkavaji. Jde o zdmérné vyzdviZeni a soustfedéni se na kvalitativni vlastnosti v
procesu a jejich védomé zakouseni. Znamenalo by to, ze Dewey nepfipousti nastoleni
estetickée situace, kterd by vznikala z piekvapeni ¢i emociondlni odpovédi rizného druhu
a ne na zaklad¢ zamérného rozhodnuti? Byl by u Stolnitze esteticky postoj plné podiizen
zdmérnym aktivitdm subjektu?

Celkové praci Denisy Spryharové povazuji za kvalitni, doporuéuji ji k obhajobé a
pokud se kreativné vyrovna s vySe uvedenymi piipominkami a piipadnymi ndmitkami
Skolitele, navrhuji ji hodnotit jako vybornou.
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