Posudek skolitelky na bakalai'skou praci Jany Nyvltové

"Souvislost poradi narozeni a preference konickl a zaméstnani”

JakoZto Skolitelka, pro niZ byla zprava informacniho systému o odevzdani této prace velkym
prekvapenim, jsem neméla velké ocekavani od jeji kvality. Na zacatek musim vyzdvihnout, Ze
autorka prace byla na zacatku jejiho studentského snaZeni velmi Sikovnd, aktivné mi pomahala
sbirat data u velkého a slozitého vyzkumného projektu, a samostatné nasbirala jesté vétsi objem
dat na svou bakalatskou praci. Na tento projekt jsem se osobné velmi tésila, nebot’ piiprava testu
tzv. genderové diagnosticity zaloZeném na preferencich konickli a zaméstnani typickych pro
muZe a Zeny pro ¢eskou populaci by bylo velmi zasluZnym c¢inem, a téma moZné souvislosti
genderové diagnosticity v souvislosti s je samo o sobé nosné a velmi zajimavé.

V teoretické Casti prace se autorce docela zdatily ¢asti popisujici problematiku rodiny a
zejména poradi narozeni, vCetné fenoménu jedindckl. BohuZel se autorka nezabyva napt.
pojetim poradi narozeni v souvislosti s pohlavni a/typi¢nosti Raye Blancharda coz ostatné stalo
na pocatku celé této myslenky. Nasledné prace ztraci na jasnosti a v momenté, kdy ma autorka
popsat pro jeji vlastni empiricky vyzkum dilezity prvek genderové diagnosticity zaloZené na
preferencich koni¢kl a zaméstnani, tak se jen povrchové dotyka mezipohlavnich rozdild v téchto
preferencich, ale uz nevysvétluje, co vlastné GD méri, jaké jsou jeji predpoklady, co mezipohlavni
rozdily v téchto preferencich zpisobuje a jakym zplisobem by tento koncept mohl souviset s
poradim narozeni. Tim padem pak na zacatku empirické casti nedokaze jasné vysvétlit, proc¢
bychom meéli na prvni pohled absurdni souvislost mezi preferencemi zaméstnani a poradim
narozeni viibec zkoumat. V testu GD nejde primarné o Zadné konicky, ani zaméstnani, jde o test
pohlavni a/typicnosti, jde tedy o to, zda jedinec vykazuje preference spisSe typické pro muze ci
pro Zeny. Samotna pohlavni a/typi¢nost by pak dle Blancharda s poradim narozenim souviset
mohla, a to zejména v ramci muzské populace a poradi narozeni v ramci bratra.

0O empirické ¢asti prace nemam v podstaté co fici, nebot moje posledni intervence se

nékdy na konci roku 2012 skladala z toho, Ze jsem autorce poslala upraveny dataset pripraveny



k analyzam, abychom na tom spolecné pracovaly. To se vSak nestalo, a ja z jejiho popisu nevim,
co za testy provadéla a "vysledky" tak nabyvaji nulové informacni hodnoty. Samozi'ejmé si cenim
toho, Ze se samostatné snazila sva data zpracovat, nicméné takova samostatnost ma své meze a
Skolitel je vétSinou ochoten se svym studentiim vénovat, zejména jde-li o projekt, ktery ho
skutec¢né osobné velmi zajima, jako tomu bylo v tomto pripadé. Jsem si jista, Ze autorce by stacilo
ukazat na prikladu, jakou analyzu zvolit a jak popsat vysledky, a nasledné by skutecné mohla
samostatné postupovat. Co se tyCe diskuze, je vzdy treba se nad vysledky zamyslet a

kontextualizovat je idedlné se Skolitelem v ramci piedeslych vyzkum?.

V této formé praci, i pfes ocividnou snahu studentky, nedoporucuji k obhajobé, nicméné pokud
se rozhodne praci prepracovat (v coZ doufam), tak bych rada, aby se na mne s konzultacemi
obratila. Vzhledem k tomu, Ze vétSina teoretické Casti je uz néjakym zpilsobem zpracovana,

nebude tak slozité uvést cely projekt na pravou miru a v pristim terminu uspésné obhjjit.
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