Posudek oponenta rigorézni prace Mgr. Katefiny Andélové na téma , Detencni fizeni“

Autorka zvolila jako téma prace druh Fizeni, které se pfiliS vtématech diplomovych ani
rigordznich praci neobjevuje.

Autorka, jak uvadi v uavodu i vjednotlivych cCastech prace, Cerpa i ze svych praktickych
zkuSenosti na soudé. Prace se tak jesté vice stava pestrou a zajimavou.

Vybrané téma neni jen Uzce procesni. Proto autorka vénuje témér Sedesat stran textu prace
analyze zakladnich vychodisek a pramenU pro procesni aplikaci v fizeni podle ob¢anského
soudniho fadu. Bez znalosti Ustavniho zakladu, judikatury ESPL a nového zdkona o
zdravotnich sluzbach nelze odpovédné k detencnimu fizeni pristoupit. Vétsi obtiZznost
vybraného tématu je dadna i Upravou v zakoné ¢. 89/2012 Sb., kde je treba vyresit zejména
vztah nového obcanského zdkoniku k zakona o zdravotnich sluzbach, ale i vyklad otdzek
pravni osobnosti a pravniho jednani ve vztahu ke vztahUm pfi poskytovani zdravotnich
sluzeb.

V obsahlé c¢tvrté casti prdce autorka velmi podrobné analyzuje otazky informaci o
zdravotnim stavu, negativni a pozitivni vyjadreni vile pacienta a v neposledni radé i otazku
narokd vyplyvajicich z nezdkonné detence.

Pata cast je jiz vénovana procesu detence. Autorka spravné postupuje od obecného
k jedineénému, tedy nejprve se snazi charakterizovat ji vybrané nesporné fizeni a poté se
zabyva jiz samotnym fizeni, resp. Jeho dvéma ¢astmi- fizenim o pfipustnosti prevzeti do
ustavu zdravotnické péce a fizenim o vysloveni pfipustnosti dalSiho drZzeni v Ustavu
zdravotnické péce.

Z praktickych poznatk( autorka vyplyva obtiZznost zachovat v ramci fizeni Ustavné zarucena
prava fyzické osoby. Byt mezi navrhy de lege ferenda zcela jisté nepatfi ndvrh na zvyseni
poctu soudcl a zlepSeni jejich odborné pripravy, chapu nazor autorky a va kontextu
s obsahem praci ji to nevytykam.

ObtiZnost prace spociva nejen v zatim latentnim plsobeni nového obcanského zakoniku, ale
i v novele obcanského soudniho fadu ¢. 404/2012 Sb., ktera v dobé odevzdani prace nebyla
jesté ucinna s tak Uvahy o jejim dopadu na detencni fizeni nemohly prevysit nazory autorky,
kdyZ nejsou k dispozici aplikacni poznatky.”



Za velmi instruktivni pokladam i zafazeni tfi spord ceskych obcant u ESLP, v praci podrobné
citovanych.

Nepfilis bohatd judikatura svédci o tom, Ze autorka neméla tvorbu prace usnadnénou.

K praci nemam detailni pfipominky, byt subjektivni pojeti obéas plsobi az pfilis, nebot
rigordzni prace nema akcentovat subjektivni pocity autora, dané lokalnimi poznatky.
Nicméné pres tuto vytku se domnivam, Ze dllezZitéjSi jsou zobecnéné poznatky autorky,
napfiklad na téma vyslech pacienta a oSetfujiciho lékafe, kde se aplikace procesniho
predpisu zcela jisté pohybuje v fadé pripadld na tenkém ledu, umocnéna procesni |hdtou
ulozenou zakonem k vydani rozhodnuti.

Prace je psana dobrym a srozumitelnym jazykem a obsahuje citace zdrojli, které byly
autorkou uzity pri tvorbé prace.

Praci proto jako velmi dobrou doporucuji k obhajobé.

JUDr. Tomas Pohl

V Praze dne 14. 5. 2013



