Oponentsky posudek na rigorézni praci Mgr. Katefiny Rozinkové

»Ceské pivovarnictvi a jeho kartelizace*

Predkladand rigorézni prace se zabyva historickym vyvojem atraktivniho
hospodaiského odvétvi, jimZ pivovarnictvi bezesporu stéle je, a dale ambicidzné cili k analyze
fenoménu kartelizace, a to jak v obecné roviné tak na ptikladu sledovaného odvétvi. Jeji
vyklad je mnohovrstevny, logicky i stylisticky propracovany, autorka v ném kvalifikované a
obeznale formuluje dil¢i vysledky a vyslovuje vlastni zévéry. Lze tedy konstatovat, ze jeji
prace jiz predstavuje historiograficky vykon obohacujici a prohlubujici danou problematiku.

Vysoka urovei prace je dand teoretickou i metodologickou pfipravenosti autorky 1 jeji
rozséhlou praci heuristickou. Svéd¢i o ni nejen dikladna znalost relevantni historiografické
produkce doméaci, nybrz i némecké a anglické, ale zejména vSak jeji rozsahlé prizkumy
pramenného materidlu vzniklého z ¢innosti komparovanych pivovarit (Méstansky pivovar
Plzen, Akciovy pivovar Smichov a Schwarzenbersky pivovar), v neposledni tadé také
ucelenych fad specializovanych odbornych ¢asopisti vénovanych pivovarnictvi a Zivnostem
hostinskym a vyc€epnickym.

Struktura prace je logickd a promyslend. Uvodni kapitoly pojednavajici o vyvoji a
proménach pivovarnictvi v Cechach od nejstarsich dob do konce prvni valky svétové délené
rokem 1869 (liberalizace v pivovarnictvi) svéd¢i o nadhledu autorky nad zpracovavanou
problematikou. Zvlast¢ to plati pro c¢ast, kterd pojedndva o period¢ letech 1869-1918.
Vystizné se v ni charakterizuji zmény v chovani pivovart v disledku zruSeni propina¢niho
prava, které autorka prdvem oznacuje za prah k jejich pfeméné v moderni primyslové
podniky. Stoupajici vyznam pivovarnictvi pro stit/zemi (minéno pro statni/zemskou
pokladnu) je ptikladn¢ demonstrovan na danové politice. Zostiujici se konkurence mezi
pivovary v disledku liberalizace podnikani v oboru pivovarnictvi je ndzorn€ piedveden na
zapasech o ochrannou zndmku (problém o to zajimavéjsi, Ze rezonuje i v soucasnosti).
Z adaptability jednotlivych pivovarti na extrémni podminky, které do jejich ¢innosti vnesla
realita svétové valky autorka pravem odvozuje jejich zivotaschopnost v obdobi povale¢ném.
Sympatické na predkladané praci je, Ze vedle stéZejnich faktorli ekonomickych pfihlizi
k vyznamu piva z hlediska socidlniho (nejnovéji prace Karla Altmana, ale to jiz jde za
vymezeny ramec prace).

Vlastni tézisté¢ predkladané prace i jeji odborny piinos k stavajicimu historickému
poznani spociva v rozsahlé, uvazlivé tematizované posledni kapitole pojednéavajici jednak o

vyvoji sledovanych pivovarii v zasadé od jejich vzniku do konce sledovaného obdobi, jednak



o Kkartelizaci v pivovarském pramyslu. Jak se uvadi na s. 8, st€Zejni pozornost ma byt
vénovana administrativnim, organizaénim a kapitdlovym zmé&ndm, a proto si autorka
definovala kritéria pro klasifikaci pojednavanych pivovart (organiza¢ni struktura, technicko-
technologickd modernizace, odbyt, kartelizace) jako ptredpoklad pro jejich naslednou
komparaci. Ta mé svou obecnéjsi platnost, nebot’ komparovany jsou z hlediska vlastnického
tf1 typy pivovard, tedy tfi rizné strategie podnikatelskych subjektti. Jistou vyhradu mam jen
k tém Castem, kterd pojednavaji o organizacni struktufe, v nichz az na vyjimkou pivovaru
v Lounech neni prostor pro provozné-technické a obchodni fizeni.

Pojednani o kartelizaci v pivovarnictvi, obdobné jako pivovarnictvi samo, je pojato
v Sirokych souvislostech. Autorka se zamysli nad rliznymi konstrukcemi ,,spoustécich
mechanismi* kartelizace stejné¢ jako nad typologii kartelli, pozornost vénovala pravnim
normdm a jejich uplatiovani nejen v prostfedi habsburské monarchie, nybrz i v dalSich
primyslovych statech. S vyslovenou tezi, Zze cestu ke kartelizaci pivovara oteviral zépas o
odbératele (s. 28), lze jen souhlasit. Za velmi pfipadnou a zdafilou pokladdm paralelu mezi
procesem kartelizaci v cukrovarnictvi a pivovarnictvi a komparaci Ochranného svazu
pivovari alpskych zemi s Ochrannym svazem pivovart kralovstvi Ceského véetné vymezeni
jeho specifik. Uvadéné diavody, pro které pivovary pfistoupily k ustaveni kartelu jsou
prikazné. Byt’ se autorka nepifimo zastitila schumpeterovskou teorii, nejsem si jist, zda kartel
byl pro ¢eské pivovarnictvi skute¢né¢ modernizaénim faktorem (s. 6, 120).

Predlozena rigorozni prace Mgr. Katefiny Rozinkové, jak jiz bylo vySe feceno, ma
nezpochybnitelné odborné kvality. Je zpracovand na solidni pramenné zakladné,

konceptualizovana, ptinasi nové pohledy a nova feSeni. Plné ji proto doporucuji k obhajobe¢.
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