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Title: Weapon (not only) as a work of art

Annotation:

This bachelor thesis deals with weapons not only as practical subjects, but also
as creative and artistic artefacts of aesthetic and functional value.

The theoretical part includes chapters relating to the typology of weapons, their
history and production, weapons as a practical tool and a work of art. Particular
attention is paid to the weapon as part of a work of art, rituals and hunting weapons
from the perspective of psychology and psychopathology.

The practical part is based on an art education project, which was
implemented in the 2nd grade of Stochov primary school with the kind assistance of
Mgr. Marcela Bedtichova and its pupils from class 9.B. The intention behind the project
proposal is to develop two important strands of art education, namely: the educational
components of artistic and educational. Verification of the project is divided into three
parts, in which the emphasis is on supporting the development of individual

involvement of each student in all thematic areas.
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1. Uvod

Tendence zdobit uzitkové predmeéty provazi lidstvo od prehistorickych dob. Je
otazkou diskuse, jaky vyznam pravéky Clovek vyzdobé uzitkovych predméti prikladal.
Mohlo se jednat o pouhou snahu zkraslit Casto uzivany predmét, mohlo jit o vyjadieni
naroku konkrétni osoby na konkrétni véc, stejné tak ovSem mohla mit vyzdoba
uzitkovych pfedmétl svlj hluboky symbolicky, ba pifimo magicky vyznam. Nelze
vyloucit ani moznost, ze pravdé odpovidd kombinace n¢kolika takovychto vykladi.
Stejné jako je dnes automobil urcité tiidy a znacky dopravnim prostiedkem, uméleckym
po¢inem i symbolickym vyjadfenim urCitého spolecenského statutu svého majitele,
podobnou funkci mohly mit v prehistorii lidstva i zdobené uzitkové predméty.

Zdobeny byly pochopitelné¢ i zbrané. Jejich funkénost a ucelnost zistdvala
vzhledem k povaze tehdejsich dob samoziejmé prakticky vzdy, snad pouze s vyjimkou
ceremonidlnich zbrani, na prvnim misté, to ovSem nevylucovalo wuziti nékteré
z vhodnych technik, ktera ucinila z uzitecné zbran¢ téz vyjimecny unikat.

S nartstajicimi spoleCenskymi majetkovymi rozdily zacala vznikat vrstva
obyvatelstva, kterd si mohla dovolit pozadovat nejen vysoce kvalitni zpracovani
uzitkovych pfedméti co do jejich funkcnosti, ale zaroven i jejich vysokou uméleckou
hodnotu. Tento trend se nevyhnul ani zbrojafstvi. Je vSeobecné znamo, Ze naptiklad
hodnota né&kterych stfedovékych brnéni odpovidala hodnoté nékolika vesnic
1 s nevolniky.

Védeckotechnicka revoluce zavedla mimo jiné vyrobu ve velkych sériich.
Masovéa produkce pfili§ prostoru pro umélecké ztvarnéni neposkytovala, o to vice
zaCaly byt proto cenény originalni jednotlivé kusy, které se stavaly predmétem
sbératelského z4djmu soukromnikt i vefejnych instituci. Tento trend je zaznamenatelny
dosud.

V soucasné dobé je mozné dokonce obdivovat takové predméty véetné zbrani,
u nichz funkéni stranka zcela ustoupila strance umeélecké. Tyto pfedméty nejsou
primarné urceny ke kazdodennimu uZivéani, slouZi napftiklad jako filmové rekvizity ¢i

k vyzdobé bytovych interiéra.



Prolinéni svéta druhé ptirody, jak vSe, co pochézi z lidskych rukou, oznacuji
sociologové, a svéta uméni je tedy mnohovrstevnaté. Nasledujici prace bude proto
zam¢iena pouze na jednu oblast, a sice oblast zbrani. Po tvodnim nacrtnuti typologie
zbrani predstavi velmi strucné historii vzniku a produkce zbrani. Hlavni pozornost vsak
bude vénovana zbranim coby praktickym nastrojim a uméleckym dilim i zbrani jako
soucasti umeéleckého dila. Zminény budou 1 ritudly souvisejici s lovem a myslivosti.
Jedna z kapitol prace se zaméii také na problematiku zbrané z pohledu psychologii

a psychopatologt.



2. Typologie zbrani

Jestlize se chceme detailnéji zabyvat otazkou typologie zbrani, je tieba si
nejprve ujasnit, co se samotnym terminem zbran rozumi. Ilustrovany encyklopedicky
slovnik uvadi, ze zbrani je ,,...v nejsirsim smyslu kazdy predmet, ktery se da pouZit
k obrané nebo k utoku.* Tato definice tedy prilis§ k vytvofeni typologie zbrani
nenapomuze, nebot’ Skala predméti, které 1ze pouzit k obrané ¢i utoku, je prilis Siroka.

Slovnik spisovné cestiny definuje zbran jako ,,...ndstroj, prostredek uzivany

(13 2

pro boj. Tato definice tedy zcela opomiji uziti zbran& pifi lovu a sportu, coz
povazujeme za jeji zdsadni nedostatek.

Ani pravni oblast, ktera si jinak potrpi na co nejpiesnéjsi vyjadiovani, neni
v otazce definovani zbrané konkrétngjsi. V trestnim pravu Ceské republiky se
»---PFO UCely posouzeni viny v trestnim rizeni zbrani rozumi cokoliv, ¢im je mozno ucinit
utok proti télu duraznéjsim. Zbrani tedy miize byt napr. i lahev, kterou pachatel uderi
obét do hlavy nebo vrzeny kamen, miize ji byt i pes postvany pachatelem na obét nebo
automobil, kterym pachatel najizdi napr. na policistu.“3

Nicméné pravnicka literatura urcité voditko k vytvoreni typologie zbrani
poskytuje, a sice konstatovanim, Ze zbrani je ,,...ndstroj, popripadé zarizeni
prizpusobené k ranivéemu ucinku na Zivy organismus nebo k niceni 0bjekti2.“4 Timto
voditkem se konkrétné muze stat pravé zpusob, kterym je raniva energie predavana at’
Uz organismiim, nebo nezivym predmétim. Na zaklad€ odliSnosti predavani této energie
lze vymezit hlavni skupiny zbrani — zbran€é chladné, stfelné zbrané a zbrané
hromadného niceni. Existuji 1 dalSi kategorie zbrani, jako jsou kuptikladu zbrané
raketové, minové a trhavinové, ty je vSak mozné vzhledem k tematickému zaméteni této

prace opomenout.

Hlustrovany encyklopedicky slovnik I11. dil, s. 902.

Slovnik spisovné cestiny, s. 560.

Zbraii, [online].

HRAZDIRA, 1.; KOVARNIK, L.; NOVOTNY, F., Pouziti zbrané a zédkon, s. 31.

A wWwnN -
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2.1 Chladné zbrané

Chladné zbran¢ ptedavaji ranivou energii vicerymi zpasoby, konkrétné
bodnutim, sekem a uderem. Na zaklad¢ téchto skuteCnosti lze vytvaiet podskupiny
chladnych zbrani, jako jsou bodné zbrané, secné zbran¢ a uderné zbrané. Jejich
podstatnym spolecnym znakem je skute¢nost, ze ranivou energii jim dodavd sama

osoba, ktera je ovlada, prostfednictvim prace vykonavané vlastni pohybovou soustavou.

Mezi bodné zbrané patii nejriznéjsi mece, kordy, rapiry, dyky (viz obr. ¢. 1),
bajonety a podobné. Jednd se o zbrané z historického hlediska Siroce rozsifené, tudiz

i zdobené a zobrazované v uméleckych dilech.

Obr. & 1 — umélecky pojata dyka °

K se¢nym zbranim nélezi opét mece, dale rtizné Savle, tesdky (viz obr. ¢. 2),
macety, ¢inské motyli mece a jiné méné Casté¢ zbrané. I zde se jednd o predméty
vyskytujici se v nespocetnych variantach a riznych kulturach, tedy i ¢asto se vyskytujici

ve sféfe umeéni.

5 Zdroj:<http://www.repliky.info/Fantasy-dyka-Silver-Talon-foto-detail-5314.html>.
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Obr. &. 2 — lovecky tesak °

Uderné zbrané¢ plsobi na odlisném principu nez zbrané se¢né. Mohou byt
opatieny ostfim jako secné zbran€, hlavnim mechanismem jejich piisobeni je oviem
drtivd mechanicka sila uderu. Udernymi zbranémi jsou nejriznéjsi sekery, palcaty (viz

obr. ¢. 3), femdihy, kladiva a podobn¢.

Obr. & 3 — palcat

6 Zdroj: <http://www.trapper.cz/lovecky-tesak-muela-bowie-clasic-19a>.
7 Zdroj: <http://stajnrt.blog.idnes.cz/c/224617/Palcat-prvni-special-na-lidi.html>.
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K chladnym zbranim ndleZzi i zbrané dievcové. Jak jejich ndzev napovida, jedna
se o chladnou zbran ptipevnénou k dlouhé tyci — dievci. Takovéto ,,prodlouzeni* zbrané
umozinovalo bojovat z vétsi vzdalenosti, ¢imz naptiklad ¢astecné odstraiiovalo handicap
pesaka vici jezdei. Dfevecovymi zbranémi jsou nejruznéjsi kopi, piky, halapartny (viz

obr. ¢. 4), cepy a dalsi.

Obr. & 4 — halapartna ®

2.2 Strelné zbrané

Zakladnim znakem stielné zbrané je jeji schopnost dodat ranivou energii
ur¢itému objektu - stiele, kterd nésledné touto predanou energii plsobi destruktivné
na cil.

Stielné zbrané je mozné dale délit z riznych hledisek. Naptiklad podle zdroje
energie dodavané stiele je mozné zbran€ rozdélit na mechanické, plynove a palné, podle
ovladatelnosti na ru¢ni a lafetované a podobné. Terminy stifelna a palnd zbran jsou
nékdy pouZzivany jako synonyma, nékde se vyznamové odlisuji. Nasledujici text se bude

drzet vykladu odpovidajicimu soudasnému pravnimu fadu Ceské republiky.

8 Zdroj:
<http://www.npu.cz/download/1305879769/06_NPU+UOP+Ceské+Budgjovice%2C+SZ+Hluboka%2
C+Halapartnatdvorské+gardy+Petra+Voka%2C+fotot+tHugo+Moc+800x600.jpg>.
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Zakon &. 119/2002 Sb.° o stielnych zbranich a stfelivu rozliduje vice kategorii
sttelnych zbrani. Palnou zbrani je podle tohoto vykladu stfelnéd zbran, u které je funkce
odvozena od okamzitého uvolnéni chemické energie. Plynovou zbrani je pak stielna
zbran, u které je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni energie stlaceného vzduchu
nebo jiného plynu. V neposledni fadé pak mechanicka zbran je stielnou zbrani, u které
je funkce odvozena od okamzitého uvolnéni nahromadéné mechanické energie.

Jako klasické zastupce palnych zbrani miizeme uvést pistole, revolvery (viz obr.
¢. 5) a pusky. K plynovym zbranim se fadi foukacky, vzduchovky a plynové pistole (viz
obr. ¢. 6). Mezi mechanické stielné zbrané patii luky, kuse, praky, katapulty, vrhace
ostépi a podobné. S vyjimkou vrhacich stroji jsou vSechny tyto zbran¢ vhodné svou

konstrukci k uméleckému projevu.

0

Obr. & 5 — revolver !

9 Prehled rozdéleni zbrani a stieliva do kategorii, [online].
10 Zdroj: <http://www.zbranenaobjednavku.cz/produkt-944--revolver-smith-&-wesson-model-686-plus-
medium-6-357>.
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Obr. €. 6 — plynova pistole 1

2.3  Zbrané hromadného nicCeni

Termin zbran¢ hromadného niceni je souhrnnym oznacenim pro zbrané, které
jsou schopny v masovém meéftitku usmrtit velké mnozstvi lidi a zpusobit velké
materidlni Skody bez ohledu na civilni ¢i vojensky charakter cile. Ke zbranim
hromadného nic¢eni naleZi jaderné zbrané, biologické zbrané€, oznacované také jako
bakteriologické zbran¢, a chemické zbrané.

Zbran¢é hromadného ni¢eni pochopitelné¢ mohou byt jen stézi uméleckym dilem,

o to vice jsou vSak v oblasti uméni zobrazovany jejich skute¢né ¢i tusené ucinky.

Uvedena typologie zbrani neni samoziejmé jedinou moZznou. Stejné tak je tieba
mozné délit zbrané podle ucelu vyuziti na vojenske, lovecké, sportovni a obranné nebo
na zbran¢ zakadzané, podléhajici povoleni, podléhajici ohlaSeni a ostatni. Specifickym

zpusobem déleni zbrani je d€leni na zbrané smrtici a nesmrtici.

11 Zdroj: <http://sportovni-potreby-hobby.megainzerce.cz/military/plynova-pistole-atak-zoraki-914-
nova-164864.htm>.
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3. Struény nastin historie vzniku a produkce zbrani

3.1 Pravék

Prvnimi zbranémi v dobéach pravéku byly nepochybné jesté zcela neopracované
nebo jen minimalné upravované piirodni materidly, naptiklad silngj$i Casti dievin
pouzivané coby uderné zbran¢ — kyje, neopracované valouny a podobné.

Prvnimi opracovanymi zbranémi, které se dochovaly az do soucasnych dob, jsou
péstni kliny. Jednd se o kameny, jejichz materidl a struktura dovoluje opracovani
odstépovanim prebytecné¢ho materidlu. Péstni kliny maji tvar pfipominajici kapku vody

(viz obr. 7).** Mohou mit riizny pomér délky a §iiky.

Obr. &. 7 — p&stni klin 2

Z pé&stnich klint se jejich spojenim s rtzné dlouhou dfevénou nésadou staly
prvni kamenné nastroje a zbran€ v pravém slova smyslu. Jednalo se o rizné noze,
sekeromlaty a oStépy. JeSt¢ pozd€ji univerzdlni kamenny nastroj ustoupil

specializovangj§im vyrobkim z pazourku, pazourkovym noZzim a pazourkovym

dykam.**

12 KUBISTA, F., Déjiny uméni pravéku a starovéku, s. 7.
13 Zdroj: <http://www.national-geographic.cz/wp-content/uploads/2011/01/kliny.jpg>.
14 FAKTOR, Z., Noze a dyky, obr. 79, 80.
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Kvalitativnim skokem ve vyvoji zbrani v pravéku byl vynélez prvnich
mechanickych strelnych zbrani, konkrétné tedy luku, foukacky a praku.” K usnadnéni
uziti oStépl se zaCaly pouzivat vrhace o$tépl. Ty jsou dodnes zndmy jako tradi€ni
soucast zivota Aboridzini, pavodnich obyvatel Australie. Vynalez luku ¢asové spada
do starsi doby kamenné, je tedy mozné, e se luky uZivaji déle nez 50 000 let.'®

Neustale se rozsifujici poznatky o vyrobé kovi byly ke konci pravéku vyuzivany
pii vyrobé zbrani. Postupné se objevovaly médéné, bronzové a prvni Zelezné zbrané.

Do dnesni doby se zachovaly rizn¢ tvarované mece staré az 5 000 let.
3.2 Starovék

Ve starovéku zacaly byt kovy pouzivany pro vyrobu zbrani v masovém méfitku.
Panovnici prvnich starovékych statl touto produkei zajistovali vyzbrojeni svych armad.

Cetnost vyskytu jednotlivych druhti zbrani odpovida sloZeni tehdejsich vojsk. Ta
byla tvotfena pievazné pésaky, prevladaly proto zbrané jimi pouzivané, tedy kopi
a o$tépy. Jizdni oddily disponovaly taktéz kopimi. Vyroba mect nalezela mezi
nakladnéjsi, proto jejich Cetnost ve vyzbroji byla zpocatku nizka. V fimské fisi byl vSak
jiz me¢ standardni soucasti vyzbroje legionafe (viz obr. €. 8). Zvlastni oddily stielct
byly vybaveny mechanickymi stfelnymi zbranémi. Ve starovéku byla navic vynalezena

kuse a rizné typy vrhacich stroju.

5
Obr. ¢. 8 — fimsky mec

15 Jedna se o odstiedivy prak, nikoli vidlicovy.
16 KACER, 1., Stielci viech armdad svéta, [online].
17 Zdroj: <http://puffy2.webnode.cz/news/typy-mecu/>.
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Obdobi staroveéku je dobou vzniku nové profese zbrojife. Zbrojitem se obvykle
staval specializovany kovaf. I o Héfaistovi a jeho fimském protéjsku Vulkanovi tak
mytologie tvrdila, ze byl nejenom kovarem boht, ale i jejich zbrojifem. Toto pravidlo
vSak nelze zcela pausalizovat. Tteba k vyrobé kvalitniho luku byly zapotiebi naprosto
odlisné znalosti, nez byly ty, jimiz disponovali kovéfi.

Rimské kovéistvi piimo navazalo na odkaz etruskych kovait a kovait z Recka.
Jeho vyhoda spocivala ve skuteCnosti, ze dokéazalo piejimat vyrobni postupy jinych
kultur. Prakticky vSechny zakladni techniky, které soucasné kovaistvi vyuziva, jako je
kryta vyheti, dmychadlo a kovaiské nagini, znali jiz Rimané. I z tohoto divodu byly

jejich zbrané tak kvalitni a fimské legie tspésné v boji.

3.3 Stredovék

Stfedoveék predstavuje z hlediska vyvoje zbrani velice zajimavé obdobi.
Na jednu stranu se objevuji riizné variace starsich zbrani,'® p¥ipadng jejich kombinace
do zbrang jediné, * na druhou stranu se objevuji zbran& nové. Jejich vyvoj je vynucen
dokonalejSimi prostfedky obrany. Stfedovéky vyvoj zbrani pfitom vyvolaval rizné
reakce ve spolecnosti. Zajimavou je v tomto ohledu napfiklad iniciativa pfedstaviteli
katolické cirkve, ktefi se snazili zdokonalenou kusi jako zbran schopnou eliminovat
I jezdce v brnéni zakazat.

Hlavnim pfedélem stfedovéku je ovSem nastup palnych zbrani. Z plivodné
neskodného pouzivani stielného prachu k zabavam se stalo véale¢nické uméni, jehoZz
rozvoj zcela zménil pomér sil na evropskych bojistich.

Co se rozvoje femesel tyce, v raném stiedoveéku byla ve vice ohledech vedouci
silou arabska kultura, naptiklad kvalita damascénské oceli byla pro Evropany dlouho
nenapodobitelné.20 Ve vrcholném stfedovéku ovSem prvenstvi postupné ziskavali
evropsti zbrojifi, takze tfeba vyrobu déla potfebného pro dobyti Catihradu Turky jiz
zajiStoval Evropan. Nékteré dodnes existujici firmy zaméfené na vyrobu zbrani maji

své pocatky v dilnach stfedovéku. Znamym centrem tradicni vyroby je v tomto ohledu

18 Klasickym pfikladem jsou mece a luky.

19 Prikladem mize byt tieba halapartna.

20 Technika vyroby damascénské oceli pfitom neni arabskym vynalezem, byla znama jiz v dob¢€ Zelezné,
viz HARTINK, A., Encyklopedie nozi, s. 11.
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napiiklad $panélské Toledo.

Vyrobci zbrani byli jako vSichni ostatni femeslnici soustfedéni do cechl se
vSemi vyhodami a nevyhodami, které to piinaSelo. Sviij cech méli nozifi, mecifi
i puskafi. Cechovni mistfi zpracovavali zakazky statniho charakteru i zakazky

soukromniku.

3.4 Novovék

Novovék byl obdobim pokracovani v trendu nastoleném jiz ve stiedovéku.
Konstrukce palnych zbrani se rychle zdokonalovala, zatimco chladné zbrané
uz po kvalitativni strance nebylo mozné nijak vyrazné rozvijet. To vedlo k zasadni
zméné bojové taktiky a k presunu rozlozeni sil na bojistich. Palné zbrané se zacaly
vyrabét sériové, zatimco mechanické stfelné zbrané postupné dozivaly jako zbrané
urcené spise k lovu.

Od konce sedmnéctého stoleti se zacaly zbrané vyrabét predevsim
v manufakturach. Tim se samozfejmé znacné snizila jejich umélecka kvalita. Vyroba
umeélecky zdobenych zbrani piesto pokracovala, ale v prostfedi mensSich dilen, hlavné
jako zbrani loveckych a soubojovych.

V zavéru devatenictého a na pocatku dvacatého stoleti jiz vyrobu zbrani
pro vale¢né ucely ovladaji velké zbrojatské koncerny. Produkuji poloautomatické
a automatické palné zbrang, které jsou neustale vylepSovany. Vedle nich ov§em vznikaji
a dale se rozvijeji také mensi dilny a tovarny, které pokryvaji poptavku

po specializovangj§im sortimentu.

3.5 Moderni doba

Prvni svétova valka méla mimo jiné za nasledek mohutny vyvoj novych zbrani.
Na bojistich se objevily tanky, stihaci a bombardovaci letadla, bojové plyny. Nasazeni
téchto zbrani umoznil technologicky pokrok. Ten se po ukonéeni prvniho celosvétového
konfliktu samoziejmé nezastavil, takze ve druhé svétové valce mohly byt nasazeny opé&t

nové¢ zbrang. Vrcholem byla v tomto ohledu jaderna bomba.
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Existence zbrani hromadného niCeni postavila vedouci piedstavitele stati
pied takovou miru zodpovédnosti, kterou jejich predchiidci neznali. Jedinym pokynem
mohli rozhodnout o zivoté ¢i smrti miliona lidi, a to nejen vojaku, ale i civilisti.
Po ukonceni druhé svétové valky tak k dalSimu celosvétovému konfliktu jiz nedoslo,
coz ale neznamena, Ze by bylo ukonceno zbrojeni a modernizace zbrani. Kazda
z novych technologii je dnes posuzovana nejprve z vojenského hlediska, teprve poté je
poskytnuta civilnimu sektoru. Mista ptivodnich zbrojifi tak dnes zaujimaji Spickovi

védci.
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4, Zbran jako prakticky nastroj i umélecké dilo

Jak jiz bylo vyse uvedeno, prakticky vSechny chladné i palné zbrané jsou vhodné
k umeéleckému zdobeni. Mohou byt praktickym néstrojem i uméleckym dilem zaroven,
také u nich mize jedna ze slozek vyrazné€ prevazit nad druhou.

Jako praktické nastroje 1 umélecka dila neni mozné v takto omezeném prostoru
zhodnotit vSechny kdysi i dnes pouzivané chladné a palné zbrané. Zamétime se proto
na ty nejuzivangjsi, svym zpusobem az archetypdalni. Z chladnych zbrani to bude ntiz

a me¢, ze stielnych puska.

4.1 Zbran jako prakticky nastroj
4.1.1 Nuz

Ptfedchiidcem noze je kamenny univerzalni nastroj, ktery se nazyval péstni klin.
Z n¢ho se vyvinul nastroj ze stejného materidlu, ktery se jiz podobd dnesni Cepeli.
Prosttedi nalezt takovych Cepeli pomaha urcit stafi téchto predméta asi na 70 000 let.?

Jesté ve starSi dobé kamenné, asi nékdy kolem desatého tisicileti pfed naSim
letopoctem, byla pazourkové Cepel zasazena do rukojeti. Rukojet’ mohlo tvofit dievo,
dochovaly se vSak pouze pazourkové noze s kosténou rukojeti (viz obr. €. 9). Vznikly

tak prvni oteviené noze.

< . : . .22
Obr. €. 9 — moderni replika pazourkového noze

21 FAKTOR, Z., Noze a dyky, obr. 75.

22 Zdroj: <http://www.lh-
shop.cz/index.php?page=shop.browse&category id=171&option=com_virtuemart&Iltemid=5&lang=cs&

vmcchk=1&Itemid=5>.
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Vyroba nozt z médi byla obtiznd, navic neslo o noze pfili§ kvalitni, pazourkové
je svou kvalitou stale predCily. Presto byly i médéné noze pouzivany. Z oblasti
Mezopotamie tak naptiklad pochazi nadlez médéné nozoveé Cepele se zdvizenym hrotem.
Stafi nalezu je odhadovéno asi na 5 000 let.?®

Teprve slitina médi s cinem, bronz, umoznila snadnéj$i opracovani materialu
a delsi trvanlivost noze. To vedlo k vytvareni riznych typti nozl podle zptisobu jejich
vyuziti. Tyto bronzové noze mély jiz vybrani pro stienky nebo trn pro nasazeni rukojeti.
Také tvary jejich Cepeli se vyskytovaly v nejriaznéjsich modifikacich.?*

Zelezné noze byly pivodné méné hodnotné nez bronzové. Protoze nebyla
dostatecné rozvinuta technologie kaleni, noze byly piiliS§ mekké, jejich ostii rychle
ztracelo svou kvalitu. V oblasti Stfedomofi se technologické postupy pii zpracovani
zeleza zdokonalily az na ptelomu prvniho a druhého tisicileti pfed nasim letopoctem.
Vznikly tak rzné druhy oceli, vhodné k uziti pfi vyrobé noza.

Dosud uvedené informace se tykaly pouze takzvanych otevienych noza.
V fimské dobé¢ se objevuji prvni zaviraci noze. Z fimské doby také pochdzeji nejriizné;si
noze pro lovecké, vojenské a zemédélské ucely.

Nasledny vyvoj nozt byl veden na jedné stran¢ snahou o zvyseni jejich kvality
a komfortu uZivani, na strané¢ druhé pak snahou o zvySeni bezpecnosti pouZivani.
K zésadnéjsi proméné noze jako nastroje, pokud pomineme vynalez vyskakovaciho
noze, od fimskych dob nedoslo.

Za ucelem zvySeni pevnosti v ohybu a snizeni hmotnosti noZe je naptiklad Cepel
opatiena bud’ vykovanymi, nebo vybrousenymi podélnymi zlabky. NUz mize byt
doplnén dalSimi néstroji, Castymi jsou tfeba pilky nebo vyvrtky. Dalsi a dalsi
dopliiovani nastroji vedlo az k utvofeni specifické kategorie takzvanych natad’ovych
nozil. Otevirani zaviraciho noZe usnadiiuje takzvany nehetnik, coz je drazka slouZici
k zachyceni ¢epele nehtem. Objevily se noze pro zvlastni uziti, napiiklad pro potapéce,
namoiniky, rybéfe, takzvané noZe pro preziti a podobné.

Z bezpecnostnich divoda je vyhodné, kdyZz je mozné Cepel zaviracitho noze
pojistit v otevieném stavu. Také zde doslo k nékolika vylepsujicim vynaleziim. Cepel

muzZe byt jiSténa otocnou objimkou, bo¢nim Sroubem a riznymi dal§imi druhy pojistek.

23 FAKTOR, Z., NoZe a dyky, obr. 150.
24 Viz napt. FAKTOR, Z., NoZe a dyky, obr. 82 - 89.
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4.1.2 Mec

Mec je jako zbran zndm od pocatki historie lidstva. Starovéci Egyptané znali
hned n&kolik typt zakiivenych me&t,? podobné zbrang jako v Egypté byly pouzivany
ve starovéku 1 ve vychodnim Stfedomofi. Rukojeti téchto zbrani byly ze dieva nebo
kosti.

Zelezné mede zadali jako jedni z prvnich vyrabét Chetité. Ti viak nedokézali
svlj objev vyuzit k valeénym ucelim. To se naopak podafilo Asyfanim. Ti béhem
obdobi let 900 — 500 pfed nasim letopoctem dokézali diky ptevaze vlastnich zeleznych
zbrani vetné mece vybudovat fiSi sahajici od jiznich hranic Egypta az k Perskému
zalivu.

Béhem prvniho tisicileti pfed nasim letopoctem se mec jako zbran rozsifil
do rliznych regiont, coZ mélo za nasledek vznik riznych variant této zbrané. Obecné Ize
konstatovat, Ze tehdej$i mece byly nejprve spiSe krat$i, mivaly kolem 75 — 90 cm.?®
Delsi a mohutnéj$i mece, ur¢ené primarné k sekani, se vSak ukazovaly efektivnéjsi
pfi boji vedeném z komiského sedla, takze béhem raného stfedovéku kratké mece
vytlacily.

Z dtvodu ochrany bojovnika pfed zranénim a ztratou kontroly nad zbrani se
v prubéhu ran¢ho stitedoveéku objevila zastita v podobé¢ pricky mezi Cepeli mece a jeho
rukojeti. Zastita byla ptivodné kratkd a rovna, pozdé¢ji se zacala pouzivat masivnéjsi
a prohnutd. Z hlediska uziti zbrang se sttedov€ka Evropa rozdé¢lila na dvé oblasti: jizni
a zapadni Evropa preferovala uZiti meci jako bodnych zbrani, pro severni a vychodni
Evropu zlstaval me¢ primarné se¢nou zbrani.

Jakymsi vrcholem slavy mece byla stoleta valka mezi Anglii a Francii (viz obr.
¢. 10). Béhem ni se v8ak stale zfetelnéji ukazovala ptevaha stfelnych zbrani, které diky
svému zdokonaleni dokazaly na dalku nebezpecné ohrozit 1 silnym brnénim chranéného
rytite. Mece tak zlistavaly ve vyzbroji armad i nadale, ovSem ne ve své klasické podob¢,
nybrz jako jezdecké mece, nejéastdji Savle. Savle byly potom uZivany az do prvni

sveétove valky.

25 FAKTOR, Z., NoZe a dyky, obr. 154.
26 WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, s. 14.
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Obr. & 10 — replika mece z obdobi stoleté valky >/

4.1.3 Puska

V evropském prostiedi se prvni prototypy palnych zbrani objevily ve ¢trnactém
stoleti. Prvni ru¢ni palné zbran¢ byly jednoduché Zelezné nebo bronzové roury, na konci
pevné uzaviené a nékdy opatfené tyc¢i, ktera byla spojena s dievénou nasadou. ,,Rucni
palné zbrané se v podstaté nelisily od délostrelecké vyzbroje a ve skutecnosti to byla
pouze natolik zmensena déla, zZe je bylo mozné pri stielbé drzet v ruce.* 28

Kvalita G¢innosti téchto zbrani odpovidala jejich nedokonalosti, S rozvojem
palnych zbrani se vSak rychle zlepSovala. LepSich vysledkli bylo dosaZeno diky uziti
nékolika vylepSeni. Prvnim bylo prodlouZeni hlavné, coz mélo za nésledek zvySeni
presnosti stielby. Pazba se zaCala pouzivat zalomend, diky tomu se zbran Iépe ovladala.
Umisténi zapalného kanalku po boku zase umoznilo pouziti mifidel. Stale zde vSak
pfetrvaval problém s pomalym nabijenim zbrané€. Zbran byla také ¢asto vice nebezpecna
tomu, kdo s ni zachazel nez nepfiteli. Mohla se totiz celkem snadno roztrhnout.

V nésledujicim stoleti se pozornost konstruktérti ru¢nich palnych zbrani zamétila
pfedevsim na zdokonaleni techniky vzniceni prachové naplné a zvyseni stability zbrang.
Na konci patnictého stoleti se proto zacind pouZzivat doutnakovy zamek s pruZzinou.
Zvyseni stability zbran¢ bylo dosahovano rtiznymi zpiisoby podle toho, k jakému ucelu
byla zbran urCena. Takzvané hradebni puSky, u nichz se ptedpokladala existence
podpory pro stielce, byly opatfovany hakem k zachyceni. Zbrané urcené k uziti v terénu

byly zase vybaveny sklopnou opérou.

27 Zdroj: <http://www.replikymecu.com/hanwei.html>.
28 ZUK, A. B., Pusky a samopaly, s. 11.
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Na pocatku Sestnactého stoleti se objevily prvni muskety. Jednalo se o prvni
palné zbrané, které dokézaly predcit svymi kvalitami luky a kuSe. Kule z musket mély
vétsi praraznost a presnost. Slabinou musket ale zlstavalo jejich pomalé nabijeni.
westlize lucistnik vystrelil béehem minuty az dvandct Sipii, pak musketyr, ktery
potieboval na pripravu kazdého vystrelu témer stovku pohybii, mél mezi jednotlivymi
vystrely interval nékolika minut.* 29

Jeste lepsi funkcEnosti puSek se podafilo dosahnout diky uziti kiesadlového
zamku (viz obr. €. 11) a nového tvaru stfeliva. Kulka dostala podlouhly tvar. Stabilita
letici kulky byla navic zajisténa drazkovanim hlavné. V hlavni se kulka plisobenim
drazek roztocila kolem své osy. Tyto kulky se zacaly pouzivat jako soucast papirovych
naboji, ¢imz odpadla manipulace se stfelnym prachem. Papir byl pozd&ji nahrazen

mosaznou nabojnici. %0

Obr. &. 11 - konstrukce kfesadlového zamku *

V devatenactém stoleti byly puSky predovky nahrazeny zadovkami. Nabijeni

wevr

naboju a celé fady systému dale zjednodusujicich a zptesnujicich stfelbu. Ve dvacatém

stoleti se vedle opakovacéek objevuji prvni samonabijeci a plné samo¢inné pusky.

29 ZUK, A. B., Pusky a samopaly, s. 14 - 15.
30 HARTINK, A., Encyklopedie loveckych zbrani, s. 10.
31 Zdroj: <http://www.strelectvi.cz/forum/kresadlove-zamky-t1448.html>.
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4.2 Zbran jako umélecké dilo

4.2.1 Nuz

Se snahou zdobit nliz se setkdvame jiz u vyrobkll z bronzu. Jedna se predevsim
o takové vyrobky, u nichz se nepiedpokladalo nasazeni rukojeti nebo stienky. Rukojet’
tohoto noze byla tvofena kovem stejné jako ¢epel, pfi¢emz mohla byt zdobena uzitim uz
vhodné zdobené formy, ¢i az dodatecn&.®® Je mozné, Ze podobné byly zdobeny
1 sttenky a rukojeti nozi, ty se vSak do soucasnosti nedochovaly.

Bohaté moznosti zdobeni nabizeji zaviraci noze. Ty byly zdobeny jiz v fimské
dob&.®  Tvar uzavieného noze nabizi prostor ke vS§emozné stylizaci, lidskou postavou
pocinaje a tfteba vSeobecné znamou ,,rybi¢kou‘ konce.

Pii uméleckém zpracovani Cepele noze je pouzivano leptani nebo rytin.
Techniky leptani a ryti se mohou od sebe jesté odliSovat. V soucasnosti je mozné pouzit
elektrolytické leptani ¢i fotolepténi, k ryti 1ze pouzit tfeba laser.

Nemens$i vyznam ma materidl pouzity pro vyrobu rukojeti noze. Vedle
klasickych riznych druhii dfev mohou byt pouzity plasty, kovy, kiize, kosti, rohovina,
parohovina, ale také mineraly.

Nékteti z uméleckych kovaii a nozifi vytvafeji své noZe prednostné jako
umélecka dila, u jinych je takto moZné hovofit pouze o ¢asti jejich produkce. Neékteti
z nich se vénuji navrhovani fantastickych nozii s nejriznéji tvarovanymi ¢epelemi
a rukojet'mi.

Kupfiikladu Gaetan Beauchamp z kanadského Québecu tak je znam piedevsim
svymi rytinami scrimshaw. Jednd se o techniku zdobeni, kdy se do mé¢kkého povrchu
vyryje pomoci jehel a rydel kresba, kterd se nasledn€ vypliiuje barvou. Je mozné pouZit
pouze Cernou barvu stejné¢ dobie jako celou Skalu barev. Beauchamp pouziva také
techniku negativniho scrimshaw, kdy je svétly motiv vytvafren na tmavém pozadi.34

Arpad Bojtos se zase v Lucenci na Slovensku vénuje vyrobé unikatnich nozt

inspirovanych kulturami celého svéta. Pti vyzdobe pouzivd motivy ze svéta Tuaregl,

32 Viz napt. FAKTOR, Z., NoZe a dyky, obr. 82.
33 HARTINK, A., Encyklopedie nozi, s. 10.
34 HARTINK, A., Encyklopedie nozi, s. 67 - 71.
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Eskymaékal, africkych zvifat a podobng.®

Cisté umélecky charakter ma dnes tvorba Michaela Eiflera ze SRN. Jeho noze
jsou sbératelskymi unikaty. Eifler Cepele svych nozi, pfipadné i rukojeti, rtzné
profezava, takze z nich mnohdy zistava jen skelet.*

Podobné by se dalo psat o tad¢ dalSich umélct, ktefi se vénuji vyrobé
origindlnich nozi. Noze jsou v tomto ohledu idedlnim objektem pro kreativce, kteii

chtéji pti navrhovani ucelného nastroje uplatnit své schopnosti.

4.2.2 Me¢

Mimotadnou pozornost vyzdobé svych mect vénovali jiz starovéci Asytrané.
»Velkolepa rukojet a slozita vyzdoba byly stejné dulezité jako kvalitni cepel.* % Toto
bylo umoznéno charakterem vyrobniho postupu, kdy byl kazdy z mech prakticky
originalem.

Tendence zdobit mece pietrvavala i béhem stiedovéku. Zptsoby zdobeni mect
byly obohaceny o uziti novych materidli i postupli zdobeni. Rukojeti mecu tak byly
zdobeny riiznymi ornamenty, které dopliovalo uZziti vzacnych kovili, drahokamd,
polodrahokamii a perel. Cepele meéi zase mohly byt zdobeny kuptikladu napisy.
Z druhé poloviny jedenactého stoleti se tak dochoval romansky mec, jehoz hlavice
a zastita jsou obloZeny stfibrem, médi a Zlutym kovem. Na jedné strané hlavice je
vyobrazen strom jako symbol Starého Zakona, na stran¢ druhé ryba a sit’ jako symboly
Nového Zakona. Na horni ¢asti ¢epele je umistén napis SIGVINAIS.®

Za vrcholné obdobi ve vyrobé mecu je povazovano tfinacté a Ctrnacté stoleti.
Mece byly hodnoceny tehdejsi Slechtou nejen z hlediska jejich funkénosti, ale 1 krasy.
~Rukojeti byly ryté a vykladané, hlavice mohutné a hojné zdobené a zdstity casto tak

V. ’ . ;v v v Vv Ve v 39
Siroké a masivni, Ze mec vypadal spise jako kriz nezli zbran.*

35 HARTINK, A., Encyklopedie nozi, s. 81 - 83.

36 HARTINK, A., Encyklopedie nozi, s. 123 - 127.

37 WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, s. 14.

38 SADA, M. et al., Vzdcné zbrané a zbroj ze sbirek Vojenského muzea v Praze, s. 42.
39 WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, S. 18.
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Konkrétni zptisob uméleckého ztvarnéni mece korespondoval se zpisobem jeho
uziti. Mezi nejzdobengj$i nalezely ceremonialni mece, korunovacni mece, papezské
mece a darovaci mece.

Ceremonialni me¢, jak jiz nazev napovida, byl uren pouze k uzivani béhem
oficidlnich obfadii. Mec¢ zde slouzil jako symbol moci panovnika a jeho spolecenské
prestize. Nosil se obnazeny, hrotem vzhuru. ,,7Takové mece obvykle mivaly Sirokou cepel
a tvar rovnoramenného trojuhelniku. Byly pokryty rytinami vypovidajicimi o Ccistoté
a vzneSenosti daného viddce.« *°

Nejznadméjsim ceremonidlnim mecem, ktery se zachoval do dnesni doby, je mec
prince Eduarda, pozd¢jsiho anglického krale Eduarda V. Byl vyroben v roce 1475
u pfilezitosti jmenovani prince vévodou z Chesteru. Tento mec je dnes uloZen
v londynském Toweru. Ve sbirkdch Vojenského muzea v Praze se nachazi ceremonialni
me¢ Friedricha 1. Wiirtemberského, ktery vladl v letech 1583 — 1608. Cepel mece je
na jedné stran¢ zdobena vévodovym erbem a péti Ctyfversimi, které jeho samotného
a jeho manZelku oslavuji jako panovniky Wiirtemberska. Na druhé strané je erb
manzelky a data narozeni, piipadné¢ Umrti jejich déti. Rukojet’ mece je zdobena
mosaznym dratem.*

Ani uc¢el korunovac¢nich mecd neni nesnadné urcit, byly pouzivany b&hem
korunovace panovnikli. Korunovaéni mece byly podobné jako ceremonialni mece vice
symboly, uméleckymi dily neZ zbran€émi v pravém slova smyslu. Symbolizovaly
autoritu nového vladce.

Terminem papeZzsky mec jsou oznaCovany mece s dlouhou cepeli, které
predavali papezové vojenskym vidcim, které uznali jako ,,ochrance svaté viry“. Tato
tradice byla zavedena v jedendctém stoleti a udrZela se aZ do stoleti devatenactého.
»Podobné jako mece ceremonialni, méely i tyto zbrané Sirokou, dvousecnou cepel a pres
svij adekvatné pusobivy vzhled byly naprosto nepouzitelné. Povrch mivaly casto husté
pokryty cirkevnimi exhortami. Spolu s témito meci se casto predavaly cepce ve tvaru
kopuli s vysivkou holubice, symbolizujici svatého Ducha, a papez je pred vénovanim

. . . v 42
posvécoval stejné tak jako mece.*

40 WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, s. 18.
41 SADA, M. et al., Vzacné zbrané a zbroj ze sbirvek Vojenského muzea v Praze, S. 51.
42 WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, S. 27.
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Darovaci mece byly udélovany jako vyraz vdécnosti panovnika ¢i hlavy statu
osobam, které se vyjimecnym zplsobem zaslouzily o uspéch statu v politické ¢i

vojenské oblasti. Ani tyto mece nebyly urceny k vedeni boje.

4.2.3 Puska

Mezi sbirkami statnich instituci, soukromych muzei i fanousku starych zbrani se
nachdzi velké mnozstvi luxusnich exemplaii zdobenych zlatem, cizelovanim, rytinami,
fezbami, vyklddanim a podobné. Ponejvice byly zdobeny lovecké pusky.

Zdobena byvala v prvni fadé pfedevsim plocha zamku, ktera k tomu svym
charakterem p¥imo vybizela. Dal§im mistem &astého zdobeni zbran& byla pazba. Casto
se vyskytovaly motivy bajnych zvitat, vyobrazeni loveckych scén nebo zvéie Zzijici
v dané oblasti.

S rozvojem produkce palnych zbrani se uplatiiovala specializace profesi. Co se
konkrétné¢ Evropy tyce, vyroba zamkl byla ptivodné doménou nékolika némeckych
mést. Puskar z nich hotové zamky dovézel a pouzival je pfi vyrobé vlastnich zbrani.
Rozdilny charakter prace se difevem a kovem vedl ke vzniku profese pazbate, ktery mél
blize k truhlafstvi nez kovaistvi. Uloha puskafe ale zlstdvala nezastupitelnd. ,,KaZdy
puskar musel znat zdklady ryté dekorace zamku, podobné, jako si sam doved| obstarat
nejjednodussi vyzdobu pazby v podobé prostych kosténych siluet lovné zvére na rubu
hlavisté.«*

Pokud ovSem zakaznik vyZadoval skutecné vyjimecné zdobenou zbran, potom
byla spoluprace nékolika profesi nezbytnosti. Vyzdobou pazby se potom zabyval
umélecky truhléf, ktery méel bohaté zkusenosti s vyklddanim, mofenim a fezbou, ziskané
béhem vyroby dobového nabytku. Vyzdoba zamku, ptipadné hlavné zase byla svéfena
zamec¢nikiim ¢i hodinarim, ktefi vytvareli ozdobné kryty hodin. Takto byla vyrobena
napiiklad kulovnice pochazejici z pocatku osmnactého stoleti. Je bohat€ zdobena vyjevy

z antické mytologie. 44

43 LETOSNIKOVA, L., Lovecké zbrané v Cechdch, s. 59 — 60.
44 SADA, M. et al., Vzdcné zbrané a zbroj ze sbirek Vojenského muzea v Praze, s. 94 - 95.
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Béhem novovéku se zménil styl a pojeti lovu,” coZ zménilo i pfedstavy
o vybaveni lovce. Takova lovecka souprava potom zahrnovala jeden par pusek, par
pistoli, lovecky tesak a soubor dopliikii, jako byla pouzdra na zbranég, lovecké brasny,
prachovnice a podobné. Bohati zakaznici dbali na jednotnou vyzdobu vSech téchto
prvka. Puskar si tak musel osvojit celou fadu novych dovednosti, pfipadné svétit ¢ast
zakazky specialistovi.

V soucasnosti jsou lovecké zbran¢ zdobeny ponejvice rytinami. Prakticky kazdy
vyrobce ma ve svém sortimentu zbran s rytinami, jejich rozsah obvykle odpovida cené
zbrand. N&kteii vyrobci navic nabizeji katalogy ryté vyzdoby,*® takze zdkaznik ma

moznost Si V tomto ohledu opattit zbran odliSujici se od bézné nabidky.

45 Vice viz kapitola Ritudly myslivosti
46 HARTINK, A., Encyklopedie loveckych zbrani, S. 26.
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5. Zbran jako soucast uméleckého dila

Zobrazeni zbrani je naprosto samoziejmou, ptirozenou a v nékterych piipadech
1 nezbytné nutnou soucasti umeleckého dila. Zbran pomaha identifikovat vyobrazené
jednotlivce. Tak je tomu napiiklad u vyjevi z mytologické oblasti nebo u vyjevi
s nabozenskou tematikou. Zbran¢ dynamizuji scénu a vnasi do ni napéti, coz plati
vSeobecné o vyjevech se svétskou tematikou. Zvlastni ulohu plni zbrané ve vale¢nych
vyjevech. Dopliluji také prakticky vSechny lovecké vyjevy. Zbran mulze byt
vyobrazovana i bez svého drzitele, to plati zejména o loveckych zatisich.

Kli¢ovou roli pfi zobrazeni zbrané jako soucéasti uméleckého vyjevu hraje sam
umélec. Pristup umélci k zobrazovani zbrani v kontextu uméleckého dila je mozno
rozdélit zhruba do ti skupin.

K prvni skupin€¢ ndlezi umélci, ktefi se hodnovérnosti svého vyjevu nijak
nezabyvaji. Zbran¢ vyobrazuji bez znalosti kulturnich souvislosti a napfi¢ Casem.
Klasickym piikladem tohoto piistupu je Vénceslav Cerny, jeden z ilustratord
Jiraskovych Starych povésti Seskych. Cerny nevahal ve svych ilustracich prvni Slovany
vybavit zbranémi pochdzejicimi ze starSi doby kamenné, zbranémi z asijského
kulturniho okruhu a obdobi gotiky zérovei.”’

Druhym z moznych pfistupti je zobrazovani zbrani umélcovy doby bez ohledu
na Casové zafazeni zobrazované scény. Tento pfistup byl populadrni zejména v obdobi
renesance a baroka. Renesan¢ni a barokni umélci tak zobrazovali napiiklad biblické,
mytologické ¢i historické vyjevy tak, jako by se odehravaly v jejich soucasnosti. Toto se
netykd pouze zbrani, ale 1 dalSich kulturnich atribut — architektury, obleceni, stolovani
a podobn¢.

Tteti moznosti je pfedchozi detailni studium dostupnych materialti a utvareni
uméleckého dila az na zakladé€ ziskanych informaci. Jde samoziejmé o ¢asov€ narocny
postup, z hlediska hodnovérnosti uméleckého dila je vSak nejcennéjsi. Je vyzadovéan
zvlasté u téch uméleckych dél, ktera slouzi jako doprovodny materidl k nejriznéjSim
encyklopediim, nau¢nym a historiografickym publikacim. V ¢eském prostredi

podobnym piistupem proslul naptiklad Karel Toman.

47 Viz napt. HLINKA, B., Spor o praotce Cecha, obrazova ptiloha.
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Ve svét¢ uméni se tak lze setkat s nejriznéjSim vyobrazenim zbrani.
Z tematického hlediska se jedna o zbran€ ve vyjevech s ndbozenskou tematikou, zbrané
jako soucasti vyjevu z mytologické oblasti a zobrazeni zbrani ve vyjevech se svétskou

tematikou.

5.1 Zobrazeni zbrani ve vyjevech s niboZenskou tematikou

V evropském prostiedi je mozné vést délitko mezi dvéma nejcastéji se
vyskytujicimi ptipady zobrazeni zbrané v dile s ndbozenskou tematikou. Do prvni,
pocetné nejvetsi skupiny, nalezi vyobrazeni svatych, do druhé biblické vyjevy
inspirované textem Starého a Nového Zakona.

U vyobrazeni konkrétniho svatého, aposStola ¢i mucednika hraje zbran tlohu
jednoho z hlavnich identifikatori zobrazované postavy. Zbran je zde jednim z atributl

Zbran neni volena ndhodné, kazdy ze svétcu, kterych se toto tyka, je vyobrazen
zpravidla s tou zbrani, prostiednictvim které podstoupil mucednickou smrt. Nasledujici
prehled zahrnuje pouze nejcastéji zobrazované svétce:

sv. Pavel — Casto zobrazovan s me&em.*® Pavel byl podle tradice fimskym
obCanem, jako takovy mél pravo zemfit podle tehdejSiho ndzoru dastojnési smrti. Byl
st’at, proto je jeho atributem mec.

sv. Sebestian — jeho atributem je $ip. Sebestian byl podle tradice ¥imskym
vojakem, ktery zil za vlady cisafe Dioklecidna. NaleZel ke kifestaniim a béhem jejich
pronasledovani jim pomahal. Na rozkaz cisate byl ptfivazan ke stromu coby zZivy ter¢
pro numidské lugistniky.*

sv. Jifi. — k nému se vaze nékolik ptibéhli. Nejznamé;si z nich hovofi o drakovi,
ktery suzoval mistni obyvatelstvo a nikdo ho nedokazal zabit. Usmitit ho mohla jen
lidské obét’ v podob¢ kralovské dcery. Jifi vSak draka zabil a po svém ¢inu obratil fadu
mistnich na kfestanstvi. Pravé situace, kdy Jifi zabiji draka, je zobrazovana nejcCastéji.

Jifi je zobrazovan jako stfedoveky rytii *° na koni, jak kopim prorazi drakovu tlamu.

48 Viz napt. LLEWELLYN, C., Svati a andélé v umeni, S. 17.
49 HEYDUK, J., Svati cirkevniho roku, s. 18.
50 Viz napt. HEMENWAYOVA, P., Sveétci, s. 134.
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sv. Vojtéch - jeho atributem je kopi, pfipadn¢ halapartna. Jeden z prvnich
eskych biskupd se roztarovan poméry v Cechach vydal do Pomotan §ifit kiestanstvi.

Zde byl podle povésti v roce 997 zavrazdén pohanskymi Prusy.>*

Biblické vyjevy, inspirované textem Starého a Nového Zakona, se tykaji nejen
nadpfirozenych postav, ale i smrtelniki, kteti vynikli bud’® vyjimeénym ojedin€lym

¢inem, nebo celym svym zivotem.

Z nadpfiirozenych postav je se zbrani nejCastéji zobrazovan archandél Michael.
Je archetypem bojovnika proti zlu, nejsilnéj$im a nejvyznamnéj$im andélem. Byva
zobrazovan, jak sam svrhava Satana z nebe,” pripadné vede Siky and¢lt v boji.
Michaelova vyzbroj obvykle svou podobou odpovida vyzbroji sttedovékého rytife.53

Vyobrazeni ozbrojenych a bojujicich and€lu je ¢asté v souvislosti s poslednim
z textd Nového Zéakona, Zjevenim svatého Jana. Klasickym ptikladem je Diirerav
cyklus Apokalypsa. Andé€ly ozbrojené klasickymi dvouruénimi meci nachazime
na vyobrazenich nazvanych Ctyfi andélé tisici vétry, Zapas andélii a Michaeliiv zapas

s drakem.>*

Casto zobrazovanou starozakonni postavou je David. Tento biblicky hrdina byva
vyobrazovan jako triumfujici, s hlavou Goliase, ale také jako bojujici s prakem v ruce.
Postava byva zachycovana v okamziku vrcholného soustfedéni, tésn€ piredtim, nez
kamen vyleti z praku.>

Text Starého Zakona ovSem hovofi také tfeba o Judité, zachrankyni Judska
pfed babylonskou armadou. Podle néj Judita pronikla az k babylonskému vojevidci
Holofernovi a zacala ho svadét. Poté, co se ji ho podaiilo opit, setla mu mecem hlavu.
Juditina zachrana Zidovského naroda byva zobrazovana pravé ve vrcholném okamZziku,

kdy Judita utind Holofernovi hlavu.”®

51 ATTWATER, D., Slovnik svatych, s. 389.

52 Viz napi. HEMENWAYOVA, P., Svétci, s. 18.

53 Viz napt. LLEWELLYN, C., Svati a andélé v uméni, S. 52.

54 DURER, A., Apocalypsis.

55 Viz napt. KENNER, T. A., Symboly a jejich skryty vyznam, S. 47.
56 Viz napt. KENNER, T. A., Symboly a jejich skryty vyznam, S. 47.
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5.2 Zbran jako soucast vyjevu z mytologické oblasti

Vyjevy z mytologické oblasti byly nesmirn€ populdrni od obdobi renesance az
po obdobi klasicismu. Povétsinou byly zobrazovany vyjevy z mytologie starovékého
Recka a Rima, v pozdéjsich obdobich, piiblizné od obdobi romantismu, se s nastupem
viny nacionalisticky ladéného zajmu o narodni tradice objevuje i zobrazovani vyjevi
z mytologie germanské, keltské, slovanské a dalsi.

Casto se vyskytujicim namétem, a to napii¢ véky, je zobrazeni fecké bohynd
lovu Artemis nebo jeji fimské obdoby Diany pii lovu. Podobné jsou zobrazovani
I ozbrojeni bohové valky, fimsky Mars a fecka Athéna.

Zobrazeni zbrané v mytologickém vyjevu ovSem nemuselo byt nutné¢ spojeno
s bojem ¢i lovem. Piiblizn€ z roku 500 pfed nasim letopoctem tak kuptikladu pochézi
feckd vaza v ,.Cernofigurovém slohu®, na niz jsou vyobrazeni bojovnici z trojské valky,
jak hraji damu.” I kdyz jsou tedy zachyceni v &innosti, kterd nema s uZitim zbrané nic
spole¢ného, piesto jsou na obraze zbrané ptitomny. Kazdy z hraci se totiz pti hie opira
o dvojici lehkych ostept.

Cela tfada feckych vaz zachycuje vypjaté okamziky feckych baji a povésti.
Dochovaly se vyjevy, na nichZz n&ktery z feckych bajnych hrdinG zabiji svého
protivnika, at uz lidského, nebo nadpfirozeného pivodu. Tyto motivy pronikly
1 do evropského sochaistvi. Benvenuto Cellini tak naptiklad zachytil Persea jako vitéze,
s hlavou Meduzy v levé a s me¢em v pravé ruce.

Ozbrojené vSak nejsou v mytologickych vyjevech jen postavy valecnika.
Prakticky nezbytnou vybavou kazdého amorka je luk a Sip. Malifi casto volili
vyobrazeni amorka s reflexnim lukem, ktery na malbé 1épe nez klasicky luk vyjadiuje
napéti zbrané tésné pred vystielem. Takovych vyobrazeni existuje obrovské mnozstvi,
piikladem miize byt tieba Raffaeltiv mytologicky vyjev.”® Modernim protikladem je pak
tteba obraz Diana Amor od Karla Balcara, zachycujici mladého muze se soucasnym

modelem sportovniho luku, ktery se pouziva pti soutzich.*®

57 Viz napt. GOMBRICH, E. H., Pribéh umeni, s. 50.
58 Viz napt. GOMBRICH, E. H., PFibéh uméni, S. 255.
59 Hyperrealismus, s. 15.
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5.3 Zobrazeni zbrani ve vyjevech se svétskou tematikou

V obdobi piedantickych starovékych civilizaci byli ze svétskych postav
zobrazovani vyhradné tehdejsi vladci. Pokud byli zobrazovani ozbrojeni, potom to bylo
Casto v konkrétni situaci boje ¢i lovu.

Do evropské stredoveké kultury pronika zobrazovani skutecné zijicich svétskych
postav, navic ozbrojenych, az s nastupem gotiky. Sochaiskd dila byla tehdy zprvu
vazana k architektute, 1 diky tomu se 1épe zachovala az do dnes$ni doby. Takto mizeme
obdivovat tfeba sochafské ztvarnéni zakladateldi domu v Naumburku.®® Vyssi
spolecenské postaveni zde vyobrazeného muze doklada jeho me¢ s bohaté¢ zdobenou
pochvou.

Jak pribyvalo zobrazovani svétskych postav i méné vyznamnych spole¢enskych
roli, slouzily zbran¢ stale castéji k symbolickému vyjadfeni moci a postaveni vyse
situovanych. Se zbranémi v rukou ¢i po boku byli zobrazovani vojeviidci renesance,
baroka i klasicismu, dobyvatelé, kralové 1 cisafi. Dokonce 1 déti, které by
s vyobrazenimi skutec¢nych zbrani plisobily pravdépodobné komicky, byly zobrazovany
alespon tieba s dykami. Dokladem toho je obraz Eduarda VIL, syna Jindficha VIL®
Mladik drzi v pravé ruce takzvanou uSatou dyku.

Zbran¢ vSak nemusi drZet pouze osobnosti, které jsou Ustfednim bodem obrazu.
Zbrani je moZno vyjadfit hold, vérnost. Tento Gc¢el maji naptiklad zbrané na obraze
Véclava Brozika, zachycujicim volbu Jifiho z Podébrad ¢eskym kralem.

Pokud vSak nebyla doty¢na osobnost vyobrazena v obdobi, kdy zila, mohlo jeji
vyobrazeni z hlediska vyobrazené vyzbroje vyznit zna¢né nevérohodné. Klasicistni
obraz spartského krale Leonida® tak napiiklad kombinuje prvky skute¢né fecké
s prvky pochazejicimi z daleko pozdéjSich obdobi. Kral sice v levé ruce drzi fecky
kulaty §tit, v pravici viak tfima me¢ ve starovékém Recku nikdy nepouZivany.

Na znamém Rembrandtové obraze Nocni hlidka plni zbran€ vyznamnou
identifika¢ni ulohu. Drzi je v rukou vojensti profesiondlové, lidé, pro néz je vélka jejich
femeslem. Zadny z muzQ svou zbran neskryva, naopak jejich vlastnictvi davaji az

ostentativné najevo.

60 Viz napt. GOMBRICH, E. H., Pribéh uméni, s. 157.
61 Viz napt. WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, . 15.
62 Viz napt. WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, s. 13.

-35 -



Obdobi romantismu pfineslo mimo jiné zajem o vyjevy ze svéta Orientu, kde
jsou casto dosud zbran¢ chapany jako vyraz muznosti a sily jejich drzitele. Takto pojal
své vyobrazeni arabskych jezdct naptiklad Eugene Delacroix.®® Arabové drzi v rukou
své typické dlouhé pusky a stfili za jizdy v plné rychlosti. Od stejného malite pochézi
obraz Svoboda vede lid na barikady, ktery byl namalovany na oslavu revoluce z roku
1830. Symbolicka postava Zeny — Svobody nese v levici puSku s bodakem. Francouzi,
ktefi ji nasleduji, jsou ozbrojeni nejriiznéjSimi druhy zbrani.

Pro surrealisty se staly zbrané prostfedkem k vyjadieni obsahu umélcova
podvédomi. Salvador Dali tak ve svém dile Sen vyvolany letem vcely kolem
granatového jablka vtefinu pied procitnutim nechal bodak nikym nedrzené pusky
dotykat se nahé spici divky.64

I pfes neobycejnou rozmanitost zobrazovani zbrani ve svétskych vyjevech
pocetné naprosto pievazuje zobrazeni zbrané tam, kde se jedna o vyjev z valky nebo
lovu, pfipadné zobrazeni vysledku lovu v podobé loveckého zatisi. Z tohoto divodu se

budou nésledujici ¢asti prace vénovat podrobnéji pravé témto piipadim.

5.4 Zbrané ve valecnych vyjevech

Vilecné vyjevy jsou obvykle vyjevy vyrazné odliSenych skupin bojovniki, ktefi
se nachazeji pravé v okamziku bojového stietnuti. Starovéka zobrazeni byla realisticka
az naturalistickd, byli zobrazovani tfeba i pobiti nepratelé s usekanymi udy i hlavami.
Ve stfedoveku je na vyobrazenich patrna idealizace scén.

Z obdobi kolem roku 850 pted naSim letopoctem pochézi alabastrovy reli¢f
z palace krale ASurnasirpala II., na némzZ jsou zobrazena asyrska vojska obléhajici
nepratelskou pevnost. Jak obléhatelé, tak obranci stiileji z kratkych klasickych luké.®®

Velké mnozstvi zbrani je vyobrazeno na slavné tapisérii z Bayeux, zachycujici
celou historii expanze Normani z dneSniho tGzemi Francie na britské os‘[rovy.66
Miuiizeme zde rozpoznat klasické tézké mece, uréené k vedeni secného tuderu, kterému

m¢él podlehnout 1 bojovnik vybaveny ochrannym krouzkovym brnénim.

63 Viz napt. GOMBRICH, E. H., Piibéh uméni, s. 413.

64 Mozny psychoanalyticky vyklad viz Zbran z pohledu psychologie a psychopatologie.
65 Viz napt. GOMBRICH, E. H., Pribéh umeéni, S. 56.

66 Viz napt. WELAND, G., Mece, dyky & tesdky, s. 13.
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Zobrazeni zbrani v jednom z vale¢nych vyjevil je mimochodem dokladem toho,
jakym dojmem =zapisobil na renesanéni umélce objev perspektivy. Paolo Ucello
znazornil kolem roku 1450 vyjev z bitvy u San Romana,®’ pricemz v perspektivni
zkratce nechal po zemi pohazené riizné zbrané€ a jejich soucasti. ,,Dokonce i zlomena
kopi lezici na zemi jsou usporaddna tak, Ze jsou namifena na spolecny ,,iibézny bod “.*®

V obdobi empiru se ve Francii stalo zobrazovani valeCnych scén soucasti
vefejnych monumentalnich staveb, ur¢enych k oslavé dobytych vitézstvi francouzské
republiky a cisafstvi. Piikladem takovych staveb muze byt Vitézny oblouk, Triomphe
du Carrusel ¢i Vendomsky sloup. Na téchto stavbach nalezneme vyobrazeni
nejriznéjsich zbrani v pestré smeésici, antikou pocinaje a nejmodernéj$Simi zbranémi
tehdejsi doby konce.

V modernéjsi dobé se pozornost umélct odklonila od heroickych aspekti valek
k lidské dimenzi. Zbrané tak nejsou zobrazovany jako nastroj napomahajici k vitézstvi,

ale naopak jako zdroj utrpeni.

5.5 Zbrané v loveckych vyjevech

Lovecké scény, jak by se mohlo laicky usuzovat, nejsou jen zalezitosti
modernéjSich epoch. Jiz ve starovéké Mezopotamii jsou pomérné ¢astym nameétem.
Jednd se napiiklad o vyobrazeni nékterého z panovnikl statd, které na tomto uzemi
ve starovéku vznikaly, v boji se lvem.

I kdyz byl lov ve stiedovéku oblibenou kratochvili nékterych panovniki,
zachyceni vladcl v této ¢innosti nebylo obvyklé. V obdobi renesance a baroka se vSak
lovecké vyjevy staly CastéjSimi, a to jak ve vyzdobé¢ exteriért, tak interiéri zamka. Lov
byl pfirozenou a samoziejmou soucasti zivota Slechty a lovecké vyjevy byly casto
zobrazovany v reprezentacnich prostordch. Renesan¢niho plivodu jsou tieba sgrafita
na zamku Kratochvile, v Cervené Regici, na zdmku v Brandyse nad Labem a na jinych

objektech. Lovecké vyjevy se objevuji i na gobelinech dovazenych ze zahraniéi,

67 Viz napt. GOMBRICH, E. H., PFibéh uméni, s. 202.
68 GOMBRICH, E. H., PFibéh uméni, s. 203.

-37-



nejéastéji z Vlamska a Burgundska.” Hned na nékolika zamcich zase muZeme
obdivovat série baroknich Ridingerovych loveckych vyjevli. Autor na nich zachytil
rizné zpusoby lovu vcetné zbrani, které jsou pii nich uzivany. Mnoho pfislusnika
Slechtickych rodin se také samo nechalo vyobrazit v loveckych uborech vcetné svych
zbrani.

Lovecké motivy jsou dodnes zobrazovany fadou amatérskych i1 profesionalnich
umélct. Zbrané samotné vSak vzhledem k jejich unifikaci hraji v samotném zobrazeni

spise vedlejsi ulohu.

5.5.1 Lovecka zatisi

Lovecka zatisi jako zcela nova kategorie malifské tvorby jsou tidajné objevem
holandského malife Franse Snyderse. Snyders Zil v letech 1579 — 1657. Jeho pfiistup
k malbé téchto scenérii byl tvlrci, neottely. ,,Snydersova loveckad zatisi nejsou pouze
statickd — casto obsahuji naznak néjaké cinnosti (napriklad vetrici pes) a jista dynamika
Jje v nich naznacena také pouzitim ruznych textur, barev a tvari. <"

Pro logickou souvislost se staly zbran€ pfirozenou soucasti loveckych zatisi uz
v obdobi baroka. Takto pojimal své obrazy napiiklad Adrien de Gryef ¢i Willem

van Aelst, z Ceskych autorti potom tieba Karel Purkyné.

69 Z historie chovu fretek, [online].
70 Frans Snyders, [online].
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6. Ritualy myslivosti

Ritudly myslivosti se vyvinuly béhem velice dlouhého obdobi, kdy se clovek
vénuje lovu, prakticky tedy od pocatku existence lidského druhu. Rozdil mezi lovcem
a myslivcem je kulturné¢ podminény. Kazda z kultur ma odlisné ritudly myslivosti, které
odrazeji jeji tradice, normy a hodnoty.

Kulturni odli$nosti se promitaji do ritual myslivosti hned v n¢kolika oblastech.
Jinak se pohlizi na sdm obsah terminu myslivost, jinak na osobnostni kvality myslivce,
jinak na kategorie povolenych a zakdzanych druht zbrani, podminky lovu a podobné.
Tyto kulturni odliSnosti by bylo snad jesté 1épe oznacit jako odliSnosti ndrodni, nebot’
kategorie uznavaného a neuznavaného jsou detailné vymezovany jesté uvniti kulturné
jednolitych oblasti. Pfikladem miize byt tfeba uziti luku pfi lovu. Zatimco u nas se jedna
o zakazanou techniku lovu, ve Francii a ve Spojenych statech se jednd o techniku
povolenou. Nasledny velmi struény piehled vzniku a vyvoje ritudli myslivosti proto
bude primarn¢ zaméten predevsim na oblast ¢eskych zemi.

Prvotni pfi¢iny lovu jsou vS§eobecné znamy — potrava ziskana timto zptisobem je
obvykle kaloricky i z vyzivového hlediska hodnotnéjsi nez potrava ziskana sbéracstvim.
Kromé lovu malych zvifat je obvykle vyhodnéjsi, kdyz se lovu tGcastni vétsi pocet lidi.
Prvotni lovecké ritudly proto byly zaméfeny na upevnéni soudrznosti skupiny lovct
a na vyjasnéni hierarchie osob ucastnicich se lovu. Pfedpokladame, Ze za timto ucelem
byly potadany magické ritudly u zobrazeni zvifat v jeskynich a na skalnich sténach.
Tomuto predpokladu odpovida i archeology zjiSténé poskozeni vyobrazeni zvifat,
zpusobené pravdépodobné loveckymi zbranémi. Lov se tedy zfejmé nejprve odehral
,hanecisto*, za uziti skute¢nych zbrani na vyobrazenich, coZz mimochodem napomohlo
téZ odstranéni stresu z piipadné neuspésnosti, a teprve poté doopravdy.

Mytologicky vyklad svéta ptispél k vytvoreni postav boht, mezi néz nalezeli i ti,
kteti se zabyvali zvlasté lovem. Rekové tak uctivali bohyni lovu Artemis, jeji fimskou
obdobou byla Diana. Artemis podle baji pry nauc¢ila uméni lovu kentaura Cheiréna a ten
zase lidi. ,,Pro recké muze byl lov nejen zabavou, ale i pripravou na valku, nebot rada
loveckych a valecnych zbrani byla totozna. Touto myslenkou se ridily také i jiné recké

staty, zejména Sparta a Makedonie, v nichz ucast na spolecném jidle byla omluvena jen
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lovem, anebo naopak - teprve zabiti kance dovolovalo uspésnému lovci ucastnit se
spolecného hodovani, a tak byt uznan za sprdavného muze. ™ Lov za¢inal spolecnou
modlitbou a v ptipadé uspéchu také spolecnou obéti. Jiz tehdy byla cenéna lovecka
stiidmost.

Rimané prevzali lovecké zvyklosti Rekd, i oni odsuzovali zbyte¢né zabijeni
zvete pro zabavu. V tomto se odliSovali od Germant, pro néz byl naopak lov zivotni
vasni. Rimané na jejich zalibu v lovu pohlizeli s despektem, povazovali ji
za barbarskou. V dob¢ fimského cisaistvi byl podle vSeho dokonce lov svéfovan pouze
otroktim."

O loveckych zvyklostech prvnich Slovanii na nasem uzemi mnoho zprav
nemame. Teprve s nastupem prvnich statnich tvarl piibyvaji pisemné zpravy tohoto
druhu. Vime z nich, Ze lov byl oblibenou kratochvili piislusnikit vysSich vrstev. Jiz
vladci Velkomoravské fiSe znali sokolnictvi. Tento zpusob lovu byl provozovan
1 pozd€ji v dobach Ceského kralovstvi. Zalibou v lovu proslul napiiklad Vaclav 1V.,
ktery kviili nému zanedbaval povinnosti stitnika, coz mélo neblahé dusledky nejen
pro n&j samotného, ale pro celou zemi.

O pocatcich skutecné myslivosti v ¢eskych zemich mtizeme hovofit od doby
vlady Marie Terezie. Ta vydala v roce 1754 jednotnou pravni Gpravu, takzvany Lesni
fad, v némz je jiz pfitomno vnimani pfirody ne jako neomezeného zdroje, z né¢hoz je
mozno pouze Cerpat, ale jako kvality, o niz je tfeba peéovat.73 Mimo jiné zavedla
1 ptisna pravidla postihujici pytlactvi a povinnost skladat mysliveckou zkousku.

Ptiblizn€ od této doby zacind byt stale patrnéjsi rozdil mezi pouhym lovcem
a myslivcem, ktery nejenze dokaze lovit, ale také ucCelné¢ hospodafit. Skutecnym
myslivcem je potom ten, kdo .,...znd nejen zpiisob Zivota veskeré zvere, ale umi také
zver uzitkovou péstovat a ochranovat ji. Potrebna zvirata k lovu si vychovava a cvici,
pro kazdy druh zvéfe umi uZivat nejvhodnéjsi zpiisob loveni.“’ Myslivost je potom
chéapana jako ,,...cinnost ochranujici a zkvalitnujici prirodni bohatstvi na useku ochrany,

v r Vv 75
zuslechtovani, chovu a lovu zvere.*

71 BEZDEK, F., Déjiny lovu trochu jinak, s. 16.
72 BEZDEK, F., Déjiny lovu trochu jinak, s. 22.
73 BEZDEK, F., Déjiny lovu trochu jinak, s. 51.
74 ZACHA, O.; BATA, M., Maly myslivecky slovnik, s. 55.
75 ZACHA, O.; BATA, M., Maly myslivecky slovnik, s. 55.
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Myslivec je vazén zasadami myslivecké etiky a myslivecké kultury. Mezi
myslivecké zasady lovu zvéfe nalezi kuptikladu pravidla vedeni myslivecké réany.
Autofi knihy Lovectvi k této tematice uvadéji: ,,Uroveii nasi myslivosti a odkaz nasich
otcit nam veli, abychom se snazili zver lovit predevsim mysliveckymi ranami. Nezalezi
prece jenom na tom, kolik kdo vypdli ran na zver a kolik zvere ulovi, ale také na tom,
Jakou zver ulovi, jak ji ulovi, kolik ji postreli a jaké procento z ni nedohleda. To se pak

stava jednim z meritek kvality myslivce.“76

Podrobn¢ je oSetfena i oblast piedavani
’ . 710 ~ro g , o 77 I r I ’ v 18 _xeer sy .
loveckych signalii, pouzivani zadlomku, * spravné vyrovnani vytadu,’” piijimani mezi

. . r1ox T . 4
myslivee i posledni le¢ °s mysliveckym soudem.®

76 DRMOTA, J.; SALEK, J., Lovectvi, s. 50.

77 Zalomky jsou ufezané vétvicky, riznym zplsobem polozené nebo povéSené, které slouzi
k dorozumivani v honitbé a ceremonialnim uceltim.

78 Vyiad je fada ulovené zvéfe podle druhu a velikosti. Slouzi k tomu, aby zveéf mohla byt spocitana
a prohlédnuta. Vytad je spojen se slavnostnim ukoncenim honu.

79 Posledni le¢ je slavnostni posezeni myslivel po poslednim honu. Probihd zde celkové hodnoceni
lovecké sezony.

80 Myslivecky soud je humornym zakoncenim posledni lede. Vystupuje v ném soudce, zalobce
a obhijce, ktefi se zabyvaji prohfesky myslivci zjisSténymi béhem honu i mimo né;.
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7. Zbran z pohledu psychologie a psychopatologie

Otazkami psychologickych aspektli drzeni a uziti zbrani se v nejvySs$i mife
pfirozené vénuje vojenskd psychologie. Sféra cinnosti vojskovych psychologl se
rozSifuje tmeérne tomu, jak se rozsituje vycet ukold, jimiZ jsou vojaci povetovani. Dnes
to nejsou jiz jen klasické Cinnosti, které s profesi vojaka souviseji od jejiho vzniku,
nybrz i ukoly vyplyvajici z nasazeni vojakli do nejrtiznéjSich operaci smétujicich
k udrZeni ¢i nastoleni miru, humanitarnich akci, doprovodu konvoji s potravinovou ¢i
materialni pomoci béhem ptirodnich katastrof a podobné.

Vojenskd psychologie se opird nejen o poznatky ziskané z jinych
psychologickych odvétvi, ale i o poznatky ziskané béhem predchazejicich valeénych
konfliktd. Jiz béhem prvni svétové valky byly napiiklad upfesnény predpisy
pro zachazeni s vojaky s takzvanou véale¢nou neurézou. Toto oznaceni se béhem druhé
svétové valky prestalo uzivat, bylo nahrazeno terminem bojové vycerpani.

V soucasné dobé nicméné vétSina vojaki vykonava svou profesi v mirovych
podminkach, ¢emuz odpovida i jejich psychologickd ptiprava. Ta, pokud jde piimo
o tematiku zbrani, klade dlraz na takzvany profesiogram vojdka. Jako ptiklad zde
uvedeme, jak vypada ve vztahu ke zbranim profesiogram vojaka ve strazni sluzbé.

Za nezvladnuti situace ve strazni sluzbé jsou v souvislosti se zbrani povaZzovany
tyto udalosti:

1) nerozhodnost ptfi rozhodovani o formé a zplsobu zdsahu ¢i pouziti nebo

nepouZiti zbrané,

2) vydani zbran¢ bez boje;

3) pouziti zbrané v situaci, ktera toto feSeni nevyzaduje;

4) po pouziti zbrané¢ a zneSkodnéni agresora se u strazného vyskytne akutni

reakce na stres, posttraumaticka stresova porucha nebo poruchy ptizptisobeni;

5) strazny se porani vlastni zbrani nebo porani svého partnera.g1

Psychologicka pfiprava straznych je zalozena na neutralizaci zédbran v pouZiti
zbran¢, dehumanizaci agresora. Tento postup je ovSem mozné uplatnit pouze

u straznych s psychickou integritou osobnosti v klinické normé¢.

81 DZIAKOVA, O., Vojenska psychologie, s. 96.
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V souvislosti s oblasti psychologie je mozno jesté zminit symbolicky vyznam
zbrani, ktery jim pficital zakladatel psychoanalyzy Sigmund Freud. Jednou
z psychoterapeutickych metod zalozenych na psychoanalyze je odhalovani
a uvédomovani si podvédomych konflikti analyzou obsahu sni. Podle Freuda je
kuptikladu me¢ mozno povazovat za klasicky symbol muzského pohlavniho udu.
Zvlasté pokud se vyskytuje v souvislosti s pochvou, kterd je zase Freudem

interpretovana jako symbolické vyjadieni Zzenského pohlavniho organu.

Z psychopatologického hlediska neni jesté¢ zéliba ve zbranich sama o sobé
posuzovana jako prvek s néjakou vypovédni hodnotou. V posudcich je ptipadné
zminovana az v SirSich souvislostech, napiiklad v souvislosti s uréitymi zjiSténymi
poruchami osobnosti. Tyto znalecké posudky jsou obvykle vypracovdvany na osoby,

f XATE i Xt e X . 82
které &eli obvinéni z trestného &inu nedovoleného ozbrojovani.?

82 Viz napt. KUBICKOVA, N., Psychologické zhodnocent, [onling].
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8. Projekt vytvarné edukace

Navrh projektu vytvarné edukace byl vytvofen ve spolupraci s pani Mgr.
Marcelou Bedtichovou a nasledné ovéten na 2. stupni Zakladni skoly Stochov (viz obr.
¢. 12). Mgr. Marcela Bedfichova vystudovala vytvarnou vychovu zaroven
s matematikou na PedF UK Praha v letech 1970 — 1974. Od roku 1974 pusobi jako
pedagog na stale stejné $kole, jejiz oficialni nazev v soudasné dobé zni ZS, ZUS a MS
Stochov. Od roku 2004 je pani Mgr. Bedfichova i vychovnou poradkyni (studium
na PedF UK Praha 2001 — 2003) a $kolni metodi¢kou prevence. Ve tfech setkanich
s Mgr. Bedfichovou, kterd se uskute¢nila v terminech: 4. 12. 2012, 14. 12. 2012 a 29.
1. 2013, jsme se navzajem informovali o dilezitych a podstatnych vécech potiebnych
Kk piipravé a realizaci praktické ¢asti tj. ovéfeni navrhu vytvarného projektu.

Projekt se uskutecnil ve tfidé 9. B., kde Mgr. Bedfichova vyucuje vytvarnou
vyuku prvnim rokem a to vzdy 2 vyucovaci hodiny kazdou kalendaini sudou stfedu.
V ptedchozich letech zde vytvarnou vychovu vyucoval jiny pedagog. Pani Mgr.
Bedtichova mne informovala, Ze v 9. B. jsou Zaci velmi neklidni, ¢asto vyrusuji a jejich
zdjem o kterékoli téma je minimalni. Zaci autoritu pedagoga nerespektuji a jejich
jednani hranic¢i s patologickym chovanim. Tyto informace u mne vzbuzovaly obavy
a zadaly si peclivou pfipravenost na realizaci projektu. Zamér praktické casti byl
zrealizovan dne 6. 2. 2013 pii 5. a 6. vyuCovaci hodiné. V zacastnéné tfidé je celkem 19

zaki - 7 chlapct a 12 divek. Zminény den byli neptitomni 1 chlapec a 3 divky.

Obr. &. 12 — Zakladni $kola Stochov %

83 Zdroj: Skolni #ad ZS, ZUS a MS Stochov.

-44 -



8.1 Priprava a navrh

Zamérem navrhu vytvarného projektu bude rozvinout dvé vyznamné slozky
vytvarné vychovy. Slozku vytvarné vzdélavaci a slozku vychovnou. Slozka vytvarné
vzdélavaci dava studentim do rukou vyjadfovaci prostfedky a uci je S nimi zachazet.
Linie, barvy a tvary jsou prvky vytvarného jazyka, kterymi lze poznéavat vlastnosti
v prostoru a v plose. Tato slozka studenty zaroven seznamuje se zakladnimi vytvarnymi
postupy, nastroji a materialy. Slozka vychovna se obraci k jednotlivci a podporuje jeho
schopnost sebevyjadreni a reflexe. Vychovnym prostfedkem je probuzeni zdjmu o dané
téma, kde je kladen diraz na vytvarné uchopeni problému. Tento vychovny proces je
zalozen na vyjadreni pocitl a postoju, kde ¢asto slova nestaci.

Oveéfeni tohoto projektu bude rozdéleno do tii casti:

1. V prvni ¢asti dostanou studenti za ukol nakreslit dva obrazky uzce spjaté

S nazvem této bakalarské prace.

2. Ve druhé ¢asti jsou pro né ptipraveny specifické otazky na téma zbran, které

pisemné vyhotovi.

3. Ve tieti ¢asti se o téchto otazkach bude besedovat.

Ve vSech tfech ¢astech praktické ¢innosti bude kladen diiraz na podporu rozvoje
individudlniho zainteresovani kazdého studenta do tematickych okruhti. Dilezité bude
také povzbuzeni zdjmu, citlivé zvaZeni problému a objevovani jeho riznych rozmér
a podob. Vedlejsim produktem by méla byt pozornost a ukidznénost zucastnénych.
Vytvarny projev je €asto dopliiovan 1 projevem literarnim, ktery je obohacen o vytvarny
zazitek. Vliv literarniho projevu pisobi bezprostfednéji a dotyka se hlubSich vrstev
skutecnosti, proto je do projektu zafazena druha pisemnd (literarni) cast. Vychovny
dopad se tak vyrazné podporuje. V posledni casti projektu pak dojde ke konfrontaci
nazori jednotlivych student, na jejich individualni nihledy na dané téma. Lze
predpokladat, Ze u studentti dojde k objeveni novych myslenkovych proudu a tvotivého
procesu. Tyto nové a nahodné objevy poznani mohou vyvolat udiv a piekvapeni.
Z lhostejného zaka se takto postupné stava zvidavy a tvorivy clovek. Tato beseda by
u studentit mohla vytvofit prozivany obraz ve vytvarném projevu. Vytvarna vypovéd’

(jak se tento projev nazyva) je zakladni cil vytvarné vychovy.
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Prvni ¢ast:

Ukol:

Nakreslete, co si predstavujete pod pojmem ZBRAN.
Nakreslete, jaké pocity ve Vas slovo ,,ZBRAN* vyvolava.
Realizacni prostiredky:

Kresba tuzkou, ¢tvrtkovy papir formatu A3.

Cil:

Rozvoj vytvarné vzdélavaci a vychovné slozky vytvarné vychovy.

Druha ¢&ast:

Odpovézte prosim na téchto 6 otazek:

Co je to zbran?

Z jakych zdroji Cerpate informace o zbranich?
K ¢emu zbrané slouzi?

Vyjadftite sviij postoj ke zbranim?

Mate néjaké osobni zkuSenosti se zbranémi?

Umite nahlédnout na zbrail jako na umélecky artefakt? Popiste.

Treti ¢ast:

Obsahem této ¢asti bude rozbor poloZenych otdzek. Bude tfeba nechat zaznit

kazdy nazorovy proud a nechat studenty pojmout toto téma po svém a rozebrat ho

do vétsi hloubky. Dilezité bude také z hlediska uditele projevit snahu o partnersky

pfistup, ktery zi€astnénym doda pocit porozuméni a pratelstvi.

Dtlezitym cilem této Casti je posilit samostatnou cestu za objevem, oteviit

prostor fantazii studenti a nabidnout jim pohled na toto téma z jiného uhlu. Béhem

vyjadfovani vlastnich postoji zaka k tématu je dulezité vyuzit vSechny vyjadiovaci

prostiedky.
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8.2 Realizace

Dne 6. 2. 2013 doslo krealizaci navrhu vytvarné edukace ve tfidé¢ 9. B
pii hodindch vytvarné vychovy. Jednalo se o patou a Sestou vyucovaci hodinu (11.45
az 13.30 hod.).

Pti ptichodu do tfidy mé pani Mgr. Marcela Bedfichova ptedstavila a oznamila
studentim, ze dne$ni dvé vyucovaci hodiny bude organizovat a zadavat tikoly moje
osoba. Po této tivodni feci stavajiciho pedagoga jsem se ujal slova a stru¢né piedstavil
program, ktery nas bude provazet nasledujicimi minutami. Jelikoz zde byla velk4 obava
ohledné chovani studentli (hlavn€ chlapcii) pozédal jsem je se znaénym dlirazem
o spolupraci a kreativitu bez zbyte¢nych vystielkli nad ramec akceptovatelného chovani.
Dalsi zadost se tykala moznosti dokumentace jejich tvofivé <¢innosti pomoci
fotoaparatu, ktera byla GspéSné schvalena. Studenti byli piekvapeni a v oéekavani
sledovali, co bude nasledovat.

Ad.1l) prvni ¢ast: zaci dostali ukol, ktery si nadepsali na ctvrtkovy papir.
Nasledovalo nékolik vét pro upiesnéni pojeti tohoto ukolu. Jelikoz uz v tuto chvili
vzniklo u nékolika jedincl zaujeti pro tento nadmét, bylo tfeba zodpovédét otazky
k mozné specifikaci jejich tvofivé Cinnosti. Na tento ukol byl vyhrazen Cas jedné
vyucovaci hodiny. V pribéhu tohoto ¢asu probihala dokumentace pomoci fotoaparatu

(viz obr. ¢. 13) a zodpovidani nahodilych otazek.

Obr. €. 13 — zacatek pracovni Cinnosti ©

84 Zdroj:fotodokumentace
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Zpocatku se n€kteti zaci nedokazali zhostit tohoto tkolu. Schézela jim motivace.

Myslenkové proudy spojit s fantazii bylo nad jejich sily (viz obr. €. 14).

Vytvarné vyjadfovani divek bylo velmi kreativni. Dokazaly vyuzit celou kreslici
plochu. Dekorativni pfistup pojeti této divky svédéi o vysoké vytvarné hodnoté jejiho

projevu (viz obr. €. 15).

Obr. &. 15 — kreativita %

85 Zdroj:fotodokumentace
86 Zdroj:fotodokumentace
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Nasledujici vytvarné vyjadieni je dopInéno o literarni projev. Toto spojeni lze

povazovat za velmi vyznamnou soucast vytvarné vypovéedi (viz obr. ¢. 16).

Obr. &. 16 — vjtvarna vypoved ¥’
Prvni vyucovaci hodina je u konce a studenti dokoncuji své vytvarné projevy.
Nekteti tvofi 1 o prestdvce z vlastni vile (viz obr. ¢. 17). Ziejme je téma v této fazi
velmi zazivné, jelikoz nevyuzivaji volny cas, ktery jim pfestavka nabizi, pro své

potieby.

88

Obr. €. 17 — pracovni nasazeni

87 Zdroj:fotodokumentace
88 Zdroj:fotodokumentace
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Ad.2) druha ¢&ast: na pocatku druhé vyucovaci hodiny zaciname se studenty
pracovat na pisemném vyhotoveni specifickych otdzek na téma zbrané, které jsou
uvedeny vySe. Téchto Sest otdazek jsou studenti schopni vypracovat do 20 minut
I S moznosti ponofeni se do svych mysSlenkovych proud. Tento ¢as byl plné¢ vyuzit
zaky k vypracovani otdzek. Nejveétsi problém zaktim délala otazka Sestd tj.: Umite
nahlédnout na zbran jako na umeélecky artefakt? PopiSte. Zde byla pomoc nutna
a prob¢hla nejprve napoveéda a poté 1 vysvétleni.

Jelikoz rozmanitost odpovédi na zadané otazky byla velika, budou zde uvedeny
pouze nejcetnéji zastoupené odpovedi.

A) Co je to zbran?
Ptedmét (véc), ktery miize zabit nebo ublizit. Tato odpovéd se vyskytovala
nejcastcji. Prostfedek k pachani trestného ¢inu. Pistole, granat, boxer.

B) Z jakych zdroju dostavate informace o zbranich?

Pocita¢ (internet, hry), noviny, Casopisy, televize (filmy, dokumenty), doslech,

vlastni zkuSenosti.

C) K ¢emu zbrané slouzi?

K zabijeni, k lovu, k obran¢, k itoku, K ublizovani, k vyhrozovani, k tpravé

pokrmd, k zabavé.

D) Vyjadfite sviij postoj ke zbranim?
Mam zbrané rad(a), bojim se jich, nevim, mam z nich respekt, jsou uZzitecné, ale
1 nebezpecne,

E) Mate néjaké osobni zkuSenosti se zbranémi?
Ano, mame ji doma, stfilel(a) jsem ze vzduchovky, pouzivam nuz, slovni
napadeni, pepfovy sprej, paralyzér.

F) Umite nahlédnout na zbrai jako na umélecky artefakt? Popiste.
Neumim, napsalo 14 zdki. Ano umim napt.: zdobeni nozl, samurajsky mec

(katana), ozdobné lovecké zbrané.
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Ad.3) tieti ¢ast: byla Casové limitovana zbyvajicimi 25 minutami. Nejveétsi cast
besedovani se bude tykat polozenych otazek z ¢asti predchozi. Jak jsem jiz predeslal,
rozmanitost odpovédi byla rozsahla. Lze predpokladat, ze touto besedou se vétsing zakt
roz§ifi obzory a objevi nové pojmenovani zbran€. Ruznorodost pisemnych odpovédi
napovida, ze na zbran zaci nahliZzeji z mnoha hla a tudiz jejich nazory a postoje k této
tematice budou velice zajimavé.

Beseda zacala prvni otazkou tj.: Co je to zbran? Jiz Vv této pocateCni fazi,
pii konfrontaci nazora zucastnénych, vzniklo velmi rusné prostiedi pfedevsim z divodu
nazorové odlisnosti pfitomnych divek. Pievladal u nich totiz striktn€ negativni postoj
Kk tomuto tématu. Bylo tfeba upravit pravidla rozhovoru, aniz by se potlacil vyhranény
postoj a néazor. Po této upravé znélo z st studentl obrovské mnozstvi néapadii
i podlozenych faktd zakladajicich se na vlastnich zkuSenostech zacastnénych. Zaznély
souhlasy i nesouhlasy, objevily se piekvapivé pohledy i Gzas zjakych uhli se da
nahlédnout na toto pro studenty jisté netradicni téma. Beseda tak oteviela prostor
pro fantazii a nabidla zakiim pohled na zbran jinyma o¢ima. Posledni Sesta otazka byla
pro zéky velkou nezndmou, coz bylo zfejmé i1 zjejich pisemného projevu. Zde
k novému objevu a poznani pomohlo piecteni 5. kapitoly teoretické Casti této prace
nesouci nazev Zbrail jako soucast uméleckeého dila. Nase setkani konci a je zfejmé, ze

mnoho myslenkovych proudii nebylo diskutovano.

8.3 Hodnoceni

Obsahem této ¢asti bakalafské prace bude hodnoceni dvouhodinového setkani se
studenty 9. ro¢niku zakladni Skoly Stochov. Kazda cast projektu bude hodnocena
samostatné¢ z divodu vétsi piehlednosti a také proto, ze kazda ¢ast méla podporovat
jinou slozku vytvarné vychovy. Druhd a treti c¢ast projektu vsak bude hodnocena
dohromady z diivodu tésné navaznosti obou ¢asti a jejich vzdjemnému prolinani.
Pfedmétem hodnoceni bude také chovani zaku v hodinach, jelikoz i to je nedilnou
soucasti vychovného procesu. Nakonec se k celému projektu a jeho prubéhu vyjadii

soucasnd vyucujici vytvarné vychovy v této tfidé pani Mgr. Marcela Bedfichova.

-51-



V prvni vyucovaci hodin¢ byl zakiim zadan tkol nakreslit dva obrazky. Cilem
tohoto ukolu bylo rozvinout vytvarné vzdélavaci slozku a vychovnou slozku vytvarné
vychovy. Divky vtéto tfidé dokdzaly umé zachdzet s vyjadfovacimi prostiedky,
vyuzivaly celou kreslici plochu a dokazaly do svého vytvarného vyjadieni zaclenit
i literarni projev (viz obr. ¢. 18). Jejich vytvarné mysleni rozvijelo fantazii a dekorativni
cit pro detail. Usili o vytvarnou hodnotu bylo dominujici. Chlapci si s touto
problematikou neum¢li poradit az na jednu vyjimku. Inspirovali se od svych spoluzacek
a snazili se ztvarnit to samé. JelikoZ jim v tomto sméru nefungovala fantazie a vytvarné

mysleni, stalo se o¢ekavané a jejich vytvarny projev byl Spatny (viz obr. €. 19).

Obr. & 18 — vytvarna hodnota *°

89 Zdroj:fotodokumentace

-52 -



Obr. & 19 — vytvarny projev chlapce %

Na zacatku druhé vyucovaci hodiny se zacinal ovéfovat projekt nejdiive
pisemnou formou, za kterou nasledovala beseda. Cilem bylo posilit samostatnou cestu
za objevem. Oteviit prostor fantazii a nabidnout studentim pohled, ktery jesté neznaji.
Zaci po zjisténi rozmanitosti podnétd projevili potiebu vyjadiit své postoje a nové
objevy k tomuto tématu. V této ¢asti hodnoceni musime vyzdvihnout kreativitu, zaujeti
a fantazii chlapct. Jejich navrhy, vypravné cesty za objevem a proZivani fiktivnich
obrazl byly impozantni az ptekvapujici. Lze se domnivat, ze pokud by ¢innosti v tomto
ovéiovani byly poskladany opac¢né, (tzn. zac¢inalo by se druhou a tieti ¢asti a prvni by se
koncilo), jejich vytvarné vyjadieni (poptf. vytvarna vypovéd’) by dosahlo mnohem
lepSich vysledki.

Jak jiz bylo ptfedeslano, v zacatcich projektu byla velka obava z chovani celé
tfidy jako celku. Z dostupnych informaci bylo zfejmé, Ze iniciatory nevhodného chovani
byli vétsinou chlapci. Na $tésti se ve dvou vyucovacich hodinach vénovanych tomuto
projektu tyto informace nepotvrdily. Chlapci neméli zadny problém skazni ¢i
vyrusovanim. Naopak n¢kterd dévcata méla potiebu vyvolavat situace, které predevsim
ve druhé vyucovaci hodin€, hrani€ily s poruSovanim Skolniho fadu. Vysledek hladkého

priabéhu vyucovani lze ptikladat na vrub zajimavosti namétu ke zpracovani a zaujeti

90 Zdroj:fotodokumentace
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studentll pro jeho individudlni pojeti. U vétSiny zacastnénych se projevila potieba
realizovat se a objevovat nepoznané. Nedilnou soucasti tohoto procesu byla motivace
vyvolana nevsedni tematikou a zménou pedagogického piisobeni (cesta za objevem je
vic nez vysledek).

Hodnoceni pani Mgr. Marcely Bedfichové ,,...sviij cil pan Schovanek splnil
a dosahl i dilcich vysledkii. Zadny ze Zdkii neodmitl na téma kreslit. Téma bylo sice
blizsi chlapciim, ale zejména néktera devcata si uvedomovala, Ze zbrani mohou byt

i slova, ale i predméty denni potieby jako napriklad noze atd.
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Domnivam se, ze poznatky a skutecnosti uvedené v predchéazejicich kapitolach
jsou ve svém souhrnu materidlem prokazujicim s dostate¢nou vypovédni hodnotou

pravdivost nasledujicich tvrzeni:

1) zbran¢ jako celek predstavuji nejen praktické néstroje, ale i prostor
k uméleckému vyjadieni. Tato snaha neni doménou poslednich obdobi
ve vyvoji lidstva, ale prolina se jednotlivymi lidskymi kulturami uz
od jejich prvopocatk;

2) zobrazovani zbrani je nedilnou soucéasti uméleckych dél. Zbran¢ zde
mohou mit vice vyznami: slouzi zde jako identifika¢ni znaky, symboly

moci, dokresluji pisobivost valeénych ¢i loveckych scén;

3) uziti zbrané béhem lovu je ritualizovanou zalezitosti. Podléha nejen
pravnim normam, ale z hlediska ucastnikii lovu neméné zavazujicim
pravidlim, ktera nemaji svou pravni kodifikaci.

4) drZeni zbrané neni z psychologického hlediska bezrizikové. K eliminaci
pfipadi zneuziti zbrané¢ mohou poslouzit riizné narocnd psychologicka
vySetfeni, avSak zcela vyloucit mozZnost zneuziti zbrané jejim drZitelem

nelze.
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Prilohy

vy o 92
u

Ptiloha €. 2 — ceremonialni me¢, soucast fiSskych korunovacnich klenot

91 Zdroj: <http://ideen-in-stahl.com/kunstmesser/>.
92 Zdroj: <http://www.phil.muni.cz/muzeo/mui03obrazky/obr20.php@page=17.html>.
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http://ideen-in-stahl.com/kunstmesser/
http://www.phil.muni.cz/muzeo/mui03obrazky/obr20.php@page=17.html

Priloha &. 4 — jedno z vyobrazeni svatého Sebestiana **

93 Zdroj: <http://www.animatori.cz/clanky/Blizi-se-putovani-Po-rimskych-stopach-apostola-
Pavla.html>.

94 Zdroj:
<http://www.cojeco.cz/index.php?id_desc=4068&s_lang=2&detail=1&title=Antonello%20da%20Me
ssina>.
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http://www.cojeco.cz/index.php?id_desc=4068&s_lang=2&detail=1&title=Antonello%20da%20Messina

Ptiloha €. 5 — jedno z vyobrazeni archand&la Michaela *°

Ptiloha ¢. 6 — Diana jako bohyn¢ lovu %

95 Zdroj: <http://www.dusevocistci.estranky.cz/clanky/svaty-archandel-michael.html>.
96 Zdroj: <http://www.artmuseum.cz/reprodukce2_pohled.php?dilo_id=2975>.
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http://www.artmuseum.cz/reprodukce2_pohled.php?dilo_id=2975

Ptiloha ¢. 8 — antické vaza s vyobrazenim bojovniki z trojské vélky, hrajicich ddmu %

97 Zdroj: <http://www.ateismus.com/his/obr/judita.jpg>.
98 Zdroj: <http://bitva-troja.net/?menu=vybaveni&submenu=vystroj_stity>.
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100

Ptiloha ¢. 10 — Delacroix — Svoboda vede lid na barikady

99 Zdroj: < http://cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor:The _Nightwatch by Rembrandt.jpg>.
100 Zdroj: <http://www.artunframed.com/delacroix.htm>.
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102

Ptiloha ¢. 12 — ¢ast tapisérie z Bayeux

101 Zdroj: <http://cs.wikipedia.org/wiki/Obléhaci_valky_starovéku>.
102 Zdroj: <http://matama.blog.cz/0903/z-historie-tapiserii>.
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Piiloha ¢&. 13 Ucello — Bitva u San Romana **

Ptiloha ¢. 14 — detail z vyzdoby Vitézného oblouku 104

103 Zdroj: <http://fr.wikipedia.org/wiki/Fichier:Paolo_Uccello_031.jpg>.
104 Zdroj: <http://www.mestopariz.cz/turisticke-cile/vitezny-oblouk/>.

- 65 -


http://fr.wikipedia.org/wiki/Fichier:Paolo_Uccello_031.jpg
http://www.mestopariz.cz/turisticke-cile/vitezny-oblouk/

05

Pfiloha &. 16 — gobelin s loveckym vyjevem 1%

105 Zdroj: <http://www.rolfrover.estranky.cz/fotoalbum/putovani/zamek-cervena-recice/24-sgrafita--
-andele-a-lovecke-vyjevy.jpg.html>.
106 Zdroj: <http://ihned.cz/1-10021130-38641350-000000 save-53>.
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http://www.rolfrover.estranky.cz/fotoalbum/putovani/zamek-cervena-recice/24-sgrafita---andele-a-lovecke-vyjevy.jpg.html
http://ihned.cz/1-10021130-38641350-000000_save-53

Ptiloha &. 17 — Snyders - lovecky vyjev %

Pfiloha &. 18 — Purkyné — lovecké zatisi '

107 Zdroj: <http://www.wikipaintings.org/en/frans-snyders/the-wild-boar-hunt>.
108 Zdroj: <http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Purkyne, Karel - Sova_snezna.jpg>.
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http://www.wikipaintings.org/en/frans-snyders/the-wild-boar-hunt
http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Purkyne,_Karel_-_Sova_snezna.jpg

Priloha ¢&. 19 — vyiad *°

Prilohy k projektu vytvarné edukace

Ptiloha ¢. 20 — pocit ze zbran¢ 110

109 Zdroj: <http://www.oharceskyfousek.cz/hony-2008.html>.
110 Zdroj: fotodokumentace
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http://www.oharceskyfousek.cz/hony-2008.html

Ptiloha ¢. 21 — soucasna doba

Ptiloha &. 22 — strach 2

111 Zdroj: fotodokumentace
112 Zdroj: fotodokumentace
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Pfiloha &. 23 — my3lenky '3

Piiloha ¢&. 24 — slovo 14

113 Zdroj: fotodokumentace
114 Zdroj: fotodokumentace
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Piiloha &. 25 — zbran **°

h 116

Ptiloha ¢. 26 — atomovy vybuc

115 Zdroj: fotodokumentace
116 Zdroj: fotodokumentace
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Piiloha &. 27 — zbran Y/

8

Pfiloha &. 28 — smutny klaun **

117 Zdroj: fotodokumentace
118 Zdroj: fotodokumentace
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