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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je popsat realizaci konsonantickych shlukd u vékové homogenni
skupiny ¢eskych déti.

V teoretické Casti prace se zabyvame slabikou a souhlaskovymi shluky jako
jazykovymi univerzaliemi a charakterizujeme slabi¢nou strukturu a konsonantické shluky
v Cestiné. Popsany jsou také nckteré teoretické pfistupy k osvojovani feci, zohlediujici
zejména kombinatoriku segmentii a formovani slabi¢né struktury v fe¢i déti. Predstavena je
fada vyzkumt z oblasti osvojovani konsonantickych shluk.

V praktické c¢asti je popsan experiment, v némz byla zkoumana realizace
konsonantickych shlukii u 16 normélné se rozvijejicich ceskych déti ve v€kovém rozmezi
3;8-4;9 (x = 4,4). Na zaklad¢ frekvence vyskytu v korpusu psané Cestiny bylo vybrano 11
riznych dvouclennych souhlaskovych kombinaci, které byly umistény do 30 realnych slov a
do 30 strukturné identickych pseudoslov. Jako metoda k vyvolani feCové produkce byla uzita
imitace samostatnych slov/pseudoslov, doplnéna obrazky.

Analyzovano bylo celkem 461 shlukii vrealnych slovech a 464 shluka
v pseudoslovech. Shluky byly popsany z hlediska struktury (tj. zptsobu a spravnosti
realizace) a temporalnich vlastnosti. Srovnavano bylo zastoupeni kanonickych a
nekanonickych realizaci shlukd v redlnych slovech a pseudoslovech, shlukli v riznych
pozicich v ramci slova a u shlukl s riznou frekvenci vyskytu. Srovnavany byly temporalni
charakteristiky shluki realizovanych kanonicky a nekanonicky, shluki umisténych v riznych
pozicich v ramci slova a shlukd slozenych z rtiznych typt hlasek (obstruent + obstruent,

obstruent + likvida).

Klicova slova: osvojovani feci, slabika, konsonantické shluky, trvani.



Abstract

The aim of this diploma thesis is to describe the realizations of consonant clusters in an age-
homogenous group of Czech-speaking children.

The theoretical part of this thesis deals with the syllable and consonant clusters as
language universals, as well as with the syllable structure and consonant clusters in Czech.
Furthermore, some theories of speech acquisition which take combinations of segments and
forming of syllable structure in children’s speech into account are also presented. A number
of studies in consonant cluster acquisition is also summarized.

The practical part of this work consists of an experiment in which consonant clusters
in 16 typically developing Czech children aged 3;8-4;9 (x =4,4) were analysed. Eleven
various two-element consonant clusters were selected according to their frequency of
occurrence in the corpus of written Czech. Clusters were placed in 30 real words and 30
pseudowords — the pseudowords had the same structure as real words. Imitation was used as a
elicitation method. Pictures were used only as complementary elements.

The entire sample consisted of 461 consonant clusters realized in real words and 464
clusters realized in pseudowords. We described the structure of the target consonant clusters
(i.e. manner and quality/accuracy of realizations) and their temporal characteristics. We
compared a number of canonical and non-canonical realizations of clusters :1) in a group of
real word and in a group of pseudoword; 2) in clusters placed in different positions within a
word (i.e. initial, medial and final clusters); 3) in clusters with a different frequency of
occurrence. We examined the temporal properties of: 1) canonical and non-canonical
realizations of clusters; 2) clusters placed in different positions within a word; 3) clusters

composed of different types of consonants (obstruent + obstruent; obstruent + sonorant).

Keywords: speech acquisition, syllable, consonant clusters, temporal characteristics.
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1. Uvod a struktura prace
Konsonantické shluky, tj. struktury, které piedstavuji odklon od idealni slabiky tvotfené

spojenim konsonantu a vokalu, se vyskytuji v naprosté vétsin¢ svétovych jazykd, a lze je tedy
fadit mezi jazykové univerzalie. Také CeStina patii k jazykiim, které umoziuji pomérné cetna
a dlouha souhlaskova spojeni, jez se mohou vyskytovat na zacatku, uprostied i na konci slova.
Pro cestinu mame k dispozici n¢kolik studii vénovanych fonotaktice ¢estiny a zohlednujicich
také jeji slabi¢nou strukturu a kombinatoriku segmenti v souhlaskovych shlucich (Ludvikova
& Kraus, 1966; Ludvikova, 1987; Barton et al., 2009; Volin & Churanova, 2010). Osvojovani
konsonantickych shlukt ¢eskymi détmi dosud nebylo v ¢eské fonetice podrobné zkoumano.
K dispozici jsou jen (z dne$niho hlediska) dil¢i a nesystematické poznatky K. Ohnesorga
(1948).

Cilem ptedkladané prace je proto podat ptehled zakladnich vyzkumi a poznatki z oblasti
osvojovani konsonantickych shlukti malymi détmi a predstavit vlastni experiment, v némz
jsme analyzovali konsonantické shluky u vékové homogenni skupiny ¢eskych déti.

V teoretické Casti se nejprve zabyvame obecné slabikou a konsonantickymi shluky jako
jazykovymi univerzaliemi a charakterizujeme slabi¢nou strukturu a konsonantické shluky
v ¢estiné (podkapitola 2.1). V dalSich ¢astech teoretického uvodu predstavujeme nékteré
teorie prubéhu osvojovani teci, které se zabyvaji kombinatorikou segmenti a formovanim
slabiky v fecové produkci déti. V podkapitole 2.2 ukazeme slabiku a sonoritu jako dva jevy,
které maji klicovy vyznam pii osvojovani zvukové podoby jazyka malymi détmi, protoZe se
jejich vliv projevuje v fecové produkci i percepci déti prakticky od narozeni — vychazime zde
piedevsim z teorie ramce a obsahu (Macneilage & Davis, 2000) a jeji alternativy, ktera byla
vypracovana v ramci artikulaéni fonologie (Giulivi et al., 2011). Cést 2.3 je vénovana jedné z
obecnych koncepci osvojovani jazyka, v niZ je tento proces nahlizen pfedevSim jako rozvoj
motorickych schopnosti. VySe zminéné tfi ¢asti teoretického uvodu maji velmi obecny
charakter a divodem jejich zafazeni do této prace bylo predstaveni hlavnich termind,
vychodisek a koncepci, S nimiz se pracuje ve vyzkumu osvojovani konsonantickych shlukii.

Piehled dosavadnich poznatkli o osvojovani konsonantickych shlukii malymi détmi
shrnujeme v podkapitole 2.4. Nejprve se zamyslime nad tim, jak jsou konsonantické shluky u
déti mentalné zpracovavany (2.4.1) a podame piehled poznatkt o tom, jaky je obvykly prabéh
osvojovani konsonantickych shlukti u déti (2.4.2-2.4.5). Dale ukazeme, jaky je vztah mezi
sonoritnim uspofadanim segmentl ve slabice s konsonantickym shlukem a redukci tohoto

shluku v feci malych déti (2.4.6). Piedposledni ¢ast je zamétena na akustické studie, v nichz



jsou zkoumany temporalni vlastnosti konsonantickych shluki u malych déti (2.4.7). V
posledni c¢asti jsou zhodnoceny poznatky o osvojovani konsonantickych shlukd ceskymi
détmi (2.4.8).

Vyzkum v oblasti osvojovani konsonantickych shlukd neposkytuje jen teoretické
poznatky o tom, jak si déti osvojuji ¢ast zvukového planu svého matetského jazyka, ale mohly
by zn¢&j vzejit také praktické aplikace vyuzitelné v terapii narusen¢ho feCového vyvoje.
V ¢asti 2.5 predstavujeme nékolik studii, v nichz bylo zkoumano, jak by takovéto pievedeni
teorie do klinické praxe mohlo vypadat.

Samostatna ¢ast teoretického uvodu (2.6) je vénovana specifikim fonetického badani
v oblasti osvojovani zvukové stranky jazyka détmi a diskutovany jsou zakladni
metodologické postupy uzivané v tomto typu vyzkumu.

V praktické ¢asti (kapitola 3) popisujeme vlastni experiment, ve kterém jsme zkoumali
realizaci dvouclennych souhlaskovych shlukt u 16 ¢eskych déti ve vékovém rozmezi 3;8-4;9
(x = 4,4). V experimentu jsme pracovali s 11 riznymi kombinacemi souhlaskovych dvojic,
jez byly vybrany na zakladé frekvence vyskytu v korpusu SYN2005 (Barton et al., 2009).
Souhlaskové shluky byly umistény v 30 riznych realnych slovech a v 30 pseudoslovech, ktera
se strukturné shodovala s redlnymi slovy. Jako metoda k vyvolani fecové produkce u déti byla
uzita imitace. Prubéh experimentu podrobné popisujeme v ¢astech 3.1-3.4. Pro analyzu jsme
ziskali celkem 480 realizovanych shlukii v realnych slovech a 480 shlukii realizovanych
v pseudoslovech. Cilové jednotky byly popsany z hlediska svych strukturnich vlastnosti a
kvality realizace (oddil 3.5.1) a v oddilu 3.5.2 se pak zaméfujeme na jejich temporalni
charakteristiky. V zavéreéné casti (4.) jsou vysledky experimentu struéné shrnuty a

komentovany.



2. Teoreticka cast

2.1 Slabika a konsonantické shluky

2.1.1 Slabika a konsonantické shluky jako jazykové univerzalie

Slabika® patii mezi jazykové univerzalie. Jak se piedpoklada, jeji archetypalni podobou je
spojeni konsonant a vokal (CV), ve kterém je dosazeno maximalniho artikula¢niho,
akustického 1 percepcniho kontrastu mezi feCovymi segmenty. Existuji jazyky (napf.
japonstina, tahitStina, ¢inStina), které se svou slabi¢nou stavbou velmi pfiblizuji principu
pravidelného stfidani sekvenci typu CV (Dubéda, 2005, str. 93). Ve vétsin€ jazyku svéta se
ale uplatnuje vice slabi¢nych typl, pro které je ptiznaény vznik razné¢ dlouhych
souhlaskovych sekvenci v préture a kod¢. Konkrétni podoba slabiky pak odpovida
kombinatornim moZnostem hlédsek typickym pro dany jazyk.

Souhléaskové shluky se vyskytuji v. mnoha svétovych jazycich. Pti analyze 104 jazykt
bylo zjisténo, ze 39 % z téchto jazykli ma souhlaskové shluky pouze na zacatku slova, 13 %
pouze na konci slova a ve 48 % z téchto jazykd se vyskytuji souhlaskové shluky v obou
pozicich.? Souhlaskové shluky mohou byt tautosylabické (tj. nalezeji do jedné slabiky), nebo
heterosylabické (jednotlivé souhlasky tvorici shluk patii k dvéma riznym slabikdm).
V souvislé fe€i vznikaji heterosylabické shluky také pies hranici slov — zde se ale jejich
podoba neftidi fonotaktickymi pravidly platnymi pro konkrétni jazyk (mohla by se zde tedy
objevit zna¢na variabilita co do slozeni i délky).

Pti analyze souhlaskovych shlukti v rdmci vzorku stovky riznych jazykt (véetné CeStiny)
bylo zjisténo celkem 41 (univerzalnich) tendenci (Greenberg, 1965). Zde uvedeme jen né€kolik
z nich:

1. Skupiny neznélych souhlasek jsou ¢ast&jsi nez skupiny znélych souhlasek.

2. Obstruenty vytvareji skupiny homogenni ve znélosti — tj. vSechny obstruenty ve

skuping jsou zn€lé, nebo neznélé (napt. v Cestiné dusledek asimilace znélosti).

3. Na konci slova se Castéji vyskytuji neznélé souhlasky (v €estiné napf. neutralizace

znélosti na konci slov).

4. Resolvabilita — delsi fetézce souhlasek 1ze rozdglit na kratsi, které se v jazyce také

vyskytuji (napt. v ¢estin€ se fetézec [trv] rozdéli na [tr] a [rv] - vSechny tii fetézce

se v ¢estiné vyskytuji jako samostatné shluky).

! Pro potieby nasi prace neni nutné zabyvat se jednotlivymi pristupy k definici slabiky. Pro bliz§i seznameni
s fonetickymi definicemi slabiky (zékladni artikulaéni a auditivni definice) a s fonologickymi ptistupy k popisu
slabiky viz heslo Syllable ve slovniku Dictionary of Linguistics and Phonetics (Crystal, 2008, stranky 467—469).
V oddilu 2.1.2 pak pfedstavime jeden z moznych pohled na strukturni uspotfadani slabiky.

% Locke, J. L. (1983). Phonological acquisition and change. New York: Academy Press. Udaj cituji napf.
(McLeod, van Doorn, & Reed, 20014, str. 99), odkud jsme ho také piejali.
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5. Skupiny exploziva + frikativa a frikativa + exploziva jsou castéjsi nez skupiny
slozené ze dvou exploziv/frikativ.

6. Jazyk se skupinami o n prvcich obsahuje i skupiny o (n -1) prvcich.

7. VétSina jazyki ma v inicialni pozici pouze kombinaci obstruent + likvida,
kombinaci likvida + obstruent v této pozici zakazuje. Jen malo jazykd (mezi nimi i
¢estina) umoznuje v inicidlni pozici obé kombinace, tj. obstruent + likvida a
likvida + obstruent.

8. Ve finalni pozici umoziuje vétSina jazyklti pouze kombinaci likvida + obstruent.
Jen malo jazykt umoznuje v této pozici obé kombinace, tj. likvida + obstruent i
obstruent + likvida.

9. Vinicialni pozici nikdy nestoji semivokal pted obstruentem. A naopak ve finalni
pozici nikdy nestoji obstruent pied semivokalem. (PoruSeni tohoto pravidla
mizeme najit v ¢esting, a to napf. ve slovech jde, jsme. Greenberg (str. 20) tyto
pripady také zminuje, ale uvadi, ze se vyskytuji jen v knizni vyslovnosti, a navic
Ceské [j] klasifikuje pouze jako frikativu, a nikoliv jako aproximantu.

10. V jazycich jsou upfednostiiovany kombinace, v nichZ jsou sonory blize slabiénému
vrcholu nez obstruenty, a dale kombinace, v nichz jsou zn¢lé konsonanty blize
slabi¢nému vrcholu nez neznélé konsonanty.

Pro nas dalsi vyklad (oddil 2.1.2 a podkapitola 2.2) jsou zejména zajimavé tendence Cislo 1, 7,
8, 9 a 10, které se tykaji zakladniho uspofadani segmentti uvniti slabiky z hlediska jejich
sonority.

Lockova, ani Greenbergova analyza vSak nepodavaji celistvy pohled na problematiku
souhlaskovych shlukli — oba autofi totiZ do svych statistik zahrnuli pouze inicidlni a findlni
shluky. Jejich vysledky se tedy nevztahuji na shluky uvnitt slova popf. na shluky vznikajici
pfes hranici slov.®
2.1.2 Struktura slabiky a jeji sonoritni uspoiradani
Pii popisu vnitini struktury slabiky se obvykle rozliSuji tfi komponenty: slabi¢né jadro
(nukleus), prétura a koda. V nékterych koncepcich se pak jesté jako samostatna jednotka
vycletiuje tzv. slabicny zdklad (rhyme; spojeni nukleu a kody).4 Slabi¢ny nukleus je

wewvr

nejsonorngjsi ¢ast slabiky, je to jeji jedina obligatorni Cast (koda a prétura jsou fakultativni).

% Greenberg odtvodiiuje vylougeni medialnich shlukii z analyzy hlavng praktickymi divodu. Je totiz podle ngj
pravdépodobné, ze medialni shluky budou velmi variabilni z hlediska svého slozeni i z hlediska typologie
(shluky uvnitf morfému, shluky pfes hranici morfému...). Pii analyze medialnich shlukut tak vznikaji teoretické
problémy, které pii analyze finalnich a inicialnich shlukui neni téeba fesit (Greenberg, 1965, str. 2).

*Podrobnéji o riznych piistupech k popisu interni slabi¢né struktury viz (Blevins, 2001, stranky 212-216).

11



Nukleus je ve vSech jazycich svéta tvoren vokaly, v nékterych jazycich se v nukleu ale mohou
vyskytovat také sonorni konsonanty. Prétura a koda jsou pak tvofeny samostatnym
konsonantem nebo skupinou konsonant.

V nasi praci se budeme podrobnéji zabyvat vyzkumy osvojovani konsonantickych
shluki, které byly vytvofeny v ramci tzv. optimalitni teorie, a blize proto popiSeme (zejména
kvali specifické terminologii) zplsob, jakym se k slabi¢né struktufe pfistupuje v téchto
pracich. S timto pojetim a terminologii ve svém ¢lanku pracuje napt. J. Gierut (1999), u které
najdeme také odkazy na piislusnou teoretickou literaturu. Slabi¢nad struktura se v tomto
ptistupu déli na nukleus, préturu a kodu. Koda a prétura mohou byt bud’ jednoduché (t;.
tvofené jednim konsonantem), nebo komplexni (tvofené konsonantickym shlukem).” Jako
specifickd jednotka Vv pozici prétury se pak vyclenuji tzv. adjunkty — jedna se o takové
ptiznakové spojeni dvou konsonantl, v némz v prétufe vznikd vedlejsi sonoritni vrchol. Do
zna¢né miry je termin adjunkt synonymni s terminem poboc¢né slabika, ktery se pouziva
v ¢eském prostiedi. Jako pobocné slabika se ale oznacuje pouze vedlejsi slabicny vrchol,
ktery je tvofen sonornim konsonantem — napi. ve slové IZicka (Palkova, 1997, str. 154).
Termin adjunkt je o néco §ir§i. Oznacuje se jim vedlej$i sonorni vrchol, ktery vznika tak, Ze
prvni konsonant v prétute je sonornéj$i nez konsonat po ném nasledujici (jedna se v podstaté
o poruseni SSP, o kterém budeme mluvit nize). Za adjunkt se proto povazuje napt. konsonant
/sl v préturové skupiné st (v nékterych pojetich neni takovyto konsonanticky shluk povazovan
za komplexni préturu, ale je bran jako spojeni adjunktu a jednoduché kody). Takovéto
»adjunktové shluky* jsou pak na zékladé¢ svého sonoritniho uspofadani nahlizeny jako
zvlastni struktury i v rdmci vyzkumu osvojovani konsonantickych shlukt (podrobnéji viz 2.4
V této praci).

Za univerzalni tendenci ve slabi¢né fonotaktice se povazuje skutecnost, Ze v rdmci
slabiky jsou jednotlivé segmenty uspofadany na zaklad€ miry své sonority. Pribéh sonority
ve slabice pak vypada takto: v pribéhu prétury dochazi k narGstu sonority smérem ke
slabi¢nému jadru, smérem od slabi¢ného jadra, které ptedstavuje sonorni vrchol, sonorita opét
klesa. Tento princip byva oznadovan jako Sonority sequencing principle (SSP)° nebo Sonority
sequencing generalization (Blevins, 2001, stranky 210-212). Pomoci SSP lze popsat nejen
globalni sonoritni konturu slabiky, ale také uspofadani konsonanti v préturovych nebo

kodovych konsonantickych shlucich. V prétuie by se tedy v souladu s SSP mély objevovat

® Synonymng se pouZivd termin nevétvena prétura/koda (non-branching structure) pro jednoduchou
préturu/kodu a termin vétvena prétura/koda (branching structure) pro komplexni strukturu v dané pozici.

® Cesky ekvivalent tohoto terminu zatim je§té nebyl zaveden. Navrhujeme proto oznaGovat tento jev jako princip
sonoritniho zretézovani. V nasi praci ale budeme dale pouzivat zkratku SSP.
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konsonanty v takovém potadi, ze smérem k nukleu bude jejich sonorita stoupat. Naopak
vV kod¢ budou konsonanty ve shluku fazeny tak, ze smérem od nukleu bude jejich sonorita
klesat. Zakladem slabi¢né fonotaktiky je tedy princip, dle kterého jsou sonornéjsi konsonanty
blize slabi¢nému jadru nez ty méné sonorni.

SSP je zalozen na inherentni sonorité’ kazdého segmentu. Pro jednotlivé typy
segmentt byla sestavena sonoritni hierarchie. J. Gierut (1999, str. 710) ve své studii cituje
nasledujici hierarchii, kterou sestavila D. Steriade:®
Neznélé explozivy = 7, znélé explozivy = 6, neznélé frikativy = 5, znélé frikativy = 4, nazaly =
3, likvidy = 2, glidy = 1, vokaly = 0.

Na zaklad¢ vyse uvedenych sonoritnich hodnot lze pro dany konsonanticky shluk
vypocitat jeho sonoritni rozdil. Pokud jazyk dovoluje vyskyt shlukii s malym sonoritnim
rozdilem, dovoluje také vyskyt shluki s velkym sonoritnim rozdilem, ale naopak to neplati -
konsonantické shluky s mensim sonoritnim rozdilem jsou proto povazovany za priznakovéjsi
nez shluky s vétsim sonoritnim rozdilem. Napf. Vv anglictiné je shlukem s nejmensim
sonoritnim rozdilem préturovy shluk [sm] (sonoritni rozdil = 2), v anglié¢tiné se pak vyskytuji
shluky o v§ech vétsich sonoritnich rozdilech — neznéla frikativa + likvida = 3; znéla exploziva
+ likvida = 4; neznéla exploziva + likvida = 5; neznéla exploziva + glide = 6 (Gierut J. , 1999,
str. 710).

SSP a pravidlo o sonoritnich rozdilech ve shlucich jsou povazovany za jazykové
univerzalie, ale pfesto se v jazycich vyskytuji ptipady, které tato pravidla porusuji. Pfikladem
mohou byt napt. préturové shluky, ve kterych sonornéjsi konsonant predchazi méné sonorni
konsonant, nebo kodové shluky, ve kterych je slabiénému jadru blize méné sonorni
konsonant.’

SSP a sonoritni diference nejsou jen univerzaliemi ve vystavbé slabiky, ale fada

vyzkumli ukézala, se projevuji jako vyrazné tendence také v ramci osvojovani

” Sonorita je zde brana jako fonologicky koncept/abstrakce. Pokud jde o jeji fonetické korelaty, nepanuje mezi
védci shoda. Z fonetického hlediska byva sonorita definovana jako ,celkova hlasitost/zvuénost zvuku,
posuzovana vzhledem k jingym zvukim o stejné {0, stejném piizvuku a trvani* (Crystal, 2008, str. 442) - pieklad
autorka. Pak je sonorita méfena na zdklad¢é akustické intenzity (P. Ladefoged); N. G. Clements naopak povazuje
za foneticky korelat fonologické sonority percipovanou rezonanci, nikoli miru slySitelnosti jako takovou —
podrobnéji o tomto problému viz (Clements, 2009) .

® Steriade, D. (1990). Greek prosody and the nature of syllabification (Doctoral dissertation MIT, 1992). New
York: Garland Press.

% Pikladem takového préturového shluku jsou tzv. adjunkty (viz vyse) — tj. tfeba spojeni neznélé frikativy a
neznélé explozivy, v némz je sonoritni rozdil -2, protoze blize slabicnému jadru je zde mén¢ sonorni konsonant
z dané dvojice. Za jesté vyrazn&jsi poruseni SSP pak lze povazovat kombinaci likvidy a neznélé explozivy [Ip],
ktera se vykytuje i v Cesting, ¢i kodové shluky tvofené neznélou explozivou a likvidou, které jsou typické pro
francouzstinu.
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konsonantickych intervali malymi détmi. Podrobngji se aplikacemi SSP na osvojovani

konsonantickych shlukii budeme zabyvat v ¢asti 2.4.6.

2.1.3 Slabika a konsonantické shluky v ¢estiné

Cestina patii k jazyktim umoziujicim ¢etna souhlaskova spojeni, ktera se mohou vyskytovat
na zac¢atku, na konci i uvnitt slova. Inventat c¢eskych souhlasek tvoti 31 hlasek a 24 fonému (7
dvojic souhlédsek tvoii varianty jednoho fonému). Statisticky pohled na vzdjemné kombinacni
moznosti ¢eskych fonémi vypracovali M. Ludvikova a J. Kraus (1966). Z celkového poctu
moznych dvouclennych fonémovych spojeni je v Cestin€ realizovano asi 59 % — to je ale Udaj
zahrnujici kombinace CV i1 CC; samostatny udaj pro kombinace typu CC chybi. Vypracovéana
ale byla podrobna statistickd analyza pro jednotlivé dvouclenné fonémové kombinace — autofti
pracovali s 39 jednotkami (38 fonému a slovni hranice). Na jejim zaklad¢ byla sestavena
tabulka v ¢estin¢ malo Castych nebo nevyskytujicich se souhlaskovych digramt (Palkova,
1997, str. 246). V Zebiicku 20 nejéetnéjsich fonémovych dvojic byly zastoupeny pouze dva
konsonantické shluky, a to sekvence /st/, ktera byla druhou nejcastéjsi fonémovou skupinou
v ¢estingé, a sekvence /pr/, kterd byla 20. nejcastéjSim ceskym fonémovym spojenim
(Ludvikova & Kraus, 1966, str. 341).

Procentualni zastoupeni jednotlivych slabi¢nych typli v CeStiné zpracovala M.
Ludvikova (1987). Vtextu o délce 10000 slabik byly jednotlivé slabiéné typy
s konsonantickymi shluky zastoupeny takto: CCV 10 %; CCVC 4 % a zbyvajici slabi¢né typy
mély cetnost 0,72 — 0,06 % CCCV, CVCC, CVCCC, CCVCC, CCCVC, CCCVCC, cccayv,
CCCCVC. Tti nejfrekventovanéjsi slabi¢né typy v ¢eském textu jsou nasledujici: CV (60 %),
CVC (17 %) a CCV (10 %). Tyto tii slabicné typy predstavuji 87 % vSech slabik
analyzovaného ¢eského textu.

Délka slabi¢ného shluku je dana fonotaktickymi pravidly, kterd se v rdamci daného
jazyka uplatiiuji uvniti slabiky. Jako maximalni délka kody v ¢estin€ je uvadéno spojeni Ctyt
konsonantt (Palkova, 1997, str. 271). Skutecnost, Ze k prétufe nasledujiciho slova se navic
mohou pfipojit také neslabicné predlozky a ze jadro slabiky v ceStiné muze tvofit kromé
vokalu také sonorni konsonant, by mohla (hypoteticky) zptsobit moznost vyskytu pomérné
dlouhych konsonantickych sekvenci v souvislé feci.

Teoreticky by se v ¢estiné v souvislé fe¢i mohla objevit az sedmiclenna souhlaskova
spojeni. Jednalo by se o shluky tvofené pifes hranici slov a slozené z maximalni kody (3

konsonanty) a maximalni prétury (4 konsonanty).
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Nejnovéjsi studii zabyvajici se souhldskovymi shluky v ¢estiné je prace J. Volina a E.
Churanové (2010). Dilezitym aspektem jejich studie je pravé zajem o shluky vznikajici pies
hranici slov. Na zaklad¢ umisténi shlukti byla navrzena tato oznaceni: shluky prvniho tadu
pro shluky uvnitt jedné slabiky, shluky druhého ¥adu pro shluky ptes hranici slabiky uvniti
slova/fonologického slova. Jako shluky tfetiho fadu jsou pak oznaceny souhlaskové shluky
ptes hranici slov. Autofi se zabyvali popisem souhlaskovych sekvenci ve vztahu k jejich
pozici vramci jednoho slova, hranice mezi slovy, hranice mezi takty a hranice mezi
promluvovymi useky. Provéfovana byla hypotéza, zda se objevuje tendence vétsiho vyskytu
shlukli na hranici téchto jednotek nez uvniti jednotek. Analyza byla provedena na materidlu
10 ¢tenych textl, které celkem obsahovaly 5204 slov, 12 423 slabik a 4473 souhlaskovych
shlukii. Okolo 45 % vSech souhlasek, které se v datech vyskytly, stdlo samostatné (tj. nebylo
¢lenem souhlaskového shluku). Zbyvajicich 55 % souhlasek bylo ¢lenem konsonantického
shluku (43 % dvouclenného, 10 % tficlenného a 2 % ctyiclenného, péticlenny shluk se
v datech vyskytl pouze jednou). Jen zhruba 1,1 % vSech slabik mélo nukleus tvofeny
slabikotvornym konsonantem. Zjisténo bylo, ze v perifernich oblastech (jednotek rtzného
fadu) neni vétsi frekvence vyskytu souhlaskovych shlukl, naopak byla zjisténa slabsi
tendence opacného sméru (tj. konsonantické shluky maji tendenci se spiSe vyskytovat
Vv internich pozicich jednotek rtizného fadu). A potvrzena byla tendence, ze Vv CeStiné jsou
jednotky obvykle zakonCovany vokalem nebo jednoduchou kodou. V ramci slova se
V pozici inicialni a jest¢ mnohem niZ§i pak v pozici findlni (napt. dvouclenné shluky jsou 25x
CastéjSi v pozici inicidlni nez medialni). Potvrzen byl také ocekavatelny trend, Ze delsi
souhlaskové shluky (CCC, CCCC) se castéji objevuji pfes hranici slov nez uvniti slov.
Naopak dvouclenné shluky jsou 4x castéjS$i uvnitft slova nez pres jeho hranici.
V analyzovaném textu se projevila také pfevaha kratSich souhldskovych shlukli nad del§imi
(CC byl 10x castéjsi nez CCC a 100x castéjsi nez CCCC).

Obecné lze tedy fici, ze fonotakticka pravidla ¢eStiny sice v souvislé fe¢i umoznovala
vznik dlouhych souhléskovych sekvenci, ale analyza skute¢ného textu ukézala, Ze dlouhé
konsonantické intervaly nejsou v CeStiné castym jevem (napf. jen 1,5 % shlukd bylo

Ctyi¢lennych).

2.2 Slabika a sonorita a jejich role v osvojovani Feci détmi
V predchozi kapitole jsme si piedstavili slabiku a sonoritu (a se sonoritou souvisejici jevy

jako SSP a sonoritni hierarchie) coby jazykové univerzalie. V nasledujici ¢asti se zaméfime
na jejich funkci v osvojovani fe¢i détmi.
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2.2.1 Slabika v Fecové percepci déti
Pro ranou détskou percepci a produkci feci mé — jak bylo prokdzano v fad¢ vyzkumii —
klicovy vyznam slabika. Vyznamem slabiky pro feCovou percepci kojenct se zabyvali napf. J.
Bertoncini a J. Mehler, ktefi ve své studii'® zjistili, Ze kojenci jsou schopni rozlisit
segmentalni rozdily mezi slabikami typu CVC (tj. rozdil mezi [pat] a [tap]), zatimco
segmentalni rozdily mezi neslabi¢nymi sekvencemi vV podobé konsonantického shluku CCC
(tj. [pst] proti [tsp]) schopni rozliSit nejsou. Pokud ale byly dva segmentdlné rtzné
konsonantické shluky dany do vokalického kontextu (tj. vznikly sekvence [upstu] a [utspu]),
byli kojenci mezi témito zvuky opét schopni diferencovat. Vysledky ukazuji na to, ze kojenci
jsou schopni zvukové rozdily 1épe vnimat v kontextu slabiky a ze je tedy slabika jazykovou
jednotkou, v ramci které je fe¢ kojenci zpracovavana.

V dalSich experimentech (Bertoncini, Bijelac-Babic, Juszcyk, Kennedy, & Mehler,
1988) se pak posuzovani percepéni zavaznosti slabiky jesté posililo, kdyz se ukazalo, ze
novorozenci a dvoumésiéni kojenci nediferencuji strukturné stejné slabiky CV na zaklad¢
jejich segmentalniho slozeni, ale jsou schopni diferencovat pouze slabiky jako celky. Z toho
je mozné vyvodit, Ze u takto malych déti budou jako percepéni reprezentace slouzit slabiky,
nikoliv segmenty. Percep¢ni dulezitost slabiky podpofil také vyzkum Bijeljac-Babic et al.
(1993), kteti zjistili, ze v reakcich kojenci je mozné detekovat zmény pii poslechu sekvenci o
rizném poctu slabik, zatimco byly-li ve stimulech rtizné pocty segmenti, zadné zmény

zaznamenany nebyly.

2.2.2 Slabika v Fec¢ové produkci déti

Okolo 5. — 6. mésice, po obdobi broukani, nastava u déti prvni faze feCové produkce —
zvatlani''. A pravé v tomto obdobi se v détském projevu za&inaji rysovat obrysy slabiky a
pozdéji 1 plna slabika. Prvni détska slabika ma podobu CV a jeji typické segmentalni sloZeni
je kombinace bilabidlniho konsonantu a sttedniho vokalu. O néco pozdéji se u déti zacinaji
objevovat také kratsi sekvence, slozené z n€kolika slabik. MacNeilage a Davis (2000) zjistili,
ze ve zvatlani a také v protoslovech jsou détmi preferovany urcité kombinace konsonantl a
vokali. Ve Zvatlani i v protoslovech se Casto objevuji tyto kombinace: labidla + centralni
vokal, korondla + predni vokal a dorzéla + zadni vokal. V protoslovech pak byl ¢asty vzorec

pro slabiku labidla + vokal + korondla. Tyto tendence byly potvrzeny nejen v anglicting, ale

10 Bertoncini, J.; Mehler, J. (1981): Syllables as units in infant speech perception. Infant Behavior and
Development 4, str. 247-260. Experiment byl popsan napt. v (Altmann, 2005, stranky 29-33 ) odkud jsme popis
experimentu také ptejali.

1 Podrobngji o zvatlani a o vztahu Zvatlani k prvnim sloviim viz (Clark, 2003, stranky 102-113).
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také napt. ve Svédsting, francouzstiné a japonsting, a lze je tedy pokladat za jazykové
univerzalie. Dle autorti této studie ma (ontogeneticky i fylogeneticky) vznik slabiky
fyziologickou motivaci — zakladem slabi¢né artikulace je tzv. primarni mandibularni cyklus
(tj. pohyby celisti pii zvykéani). Tento mandibularni cyklus tvofi ramec slabiky, ktery je ve
vyvoji (ontogenetickém i fylogenetickém) postupné zptesnovan a napliiovan obsahem (tedy
konkrétnimi segmenty). Jejich koncepce se nazyva teorie ramce a obsahu (Frame/Content
Theory; dale jako F/C).

Dle F/C by se soucasné s tim, jak se u déti zlepSuje kontrola nad artikulaci, méla ménit
podoba preferovanych slabik. A pravé tento predpoklad se pokusila ovéfit skupina védcii
z Haskinsovych laboratofi. Vysledky jejich longitudinélni studie tuto hypotézu nepotvrdily, a
proto se védci pokusili nalézt alternativni vysvétleni pro vyskyt preferovanych slabik
v détském zvatlani (Giulivi, Whalen, Goldstein, Nam, & Levitt, 2011). Jako teoretické
vychodisko jim slouzi artikula¢ni fonologie (Articulatory Phonology; dale jako AP). Nejprve
ve stru¢nosti shrneme zéklady piistupu AP.'? AP popisuje aktivitu vokalniho traktu pomoci
tzv. artikulaénich tkont (articulatory gestures), definovanych jako ,.akce konstrikce a
uvolnéni, které jsou provadéné pomoci riznych vokalnich organii a které jsou organizovany
Vv Casove se prekryvajicich strukturach*® (Giulivi, Whalen, Goldstein, Nam, & Levitt, 2011,
str. 206). Artikula¢ni tikony V podstaté odpovidaji jednotlivym mistim a zpisobum artikulace
a maji tedy svou fyzikalni a fyziologickou podstatu. Pfi fe¢ové produkci pak neni dilezity jen
typ a pocet téchto ukonti, ale dalezitou roli hraji také jejich vzdjemné kombinace a jejich
vzajemné nacasovani (tj. vzdjemnad koordinace artikulacnich tkont v ¢ase). Zakladni rozliSeni
artikula¢nich ukont je na ukony vokalické a konsonantické. Podstatou vokalickych ukonu je
uvolnéni, pro konsonantické tkony pak je typicky vétsi stupenl konstrikce a také kratsi Cas
trvani (tj. setrvani v konstantnim stavu). Pti vytvareni vyssich jazykovych jednotek, napft. pti
spojovani jednotlivych segmentd do slabik, dochazi k ptekryvani a vzajemnému ovliviiovani
artikula¢nich tikond v mistech pfechodu mezi segmenty (napi. ve spojenich [idi] a [ada] se
bude lisit pohyb artikulatord, tj. prubéh konsonantického artikula¢niho tikonu, v zavislosti na
tom, s jakymi vokalickymi ukony se bude ptekryvat). V prototypickém slabi¢ném spojeni CV
jsou artikula¢ni tikony pro Konsonant a pro vokal produkovany synchronné¢ — synchronni
produkce je umoznéna tim, ze tyto dva segmenty jsou zalozeny na ruznych vlastnostech, a
také tim, Ze trvani vokalickych tkont je delsi neZ trvani konsonantickych ukond, takZe nikdy

nedojde K jejich uplnému piekryti. Naopak ve vice¢lennych konsonantickych sekvencich jsou

12 podrobngji o teoretickych zékladech AP viz napt. (Browman & Goldstein, 1992)
% ....actions of constriction and release, by the different vocal organs, organized into temporally overlapping
structures.* Pieklad autorka.
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artikulaéni ukony produkovany sekvenéné¢ — pokud by totiz napt. ve slové spoon byly
konsonantické tikony produkovany synchronng¢, doslo by k ptekryti ikonu pro $picku jazyka
([s]) ukonem retnim ([p]) a hlaska [s] by tak nebyla vnimatelna.

Nyni se vratime k protoslabikdm a pseudoslovim v détském zvatlani. V pojeti AP
nejsou tyto prvotni artikulované zvuky reprezentovany jako sled fonémt, ale jedna se o
holistické vzorce artikulacnich stereotypt (articulatory routine) a jejich zakladem jsou
jednotlivé artikula¢ni ukony — v prabéhu dalsiho fecového vyvoje pak dochazi k diferenciaci
a koordinaci téchto zakladnich tkonu; détska fe¢ se 1isi od fe¢i dospélych provedenim a
vzajemnym nacasovanim jednotlivych artikula¢nich tkond (Studdert-Kennnedy & Goodell,
1992), coz bylo potvrzeno také na zakladé akustickych analyz (Goodell & Studdert-Kennedy,
1992). AP pak prichazi s jinym vysvétlenim vyskytu preferovanych slabik CV v détském
zvatlani. Jejich vysvétleni je také fyziologicky zalozené, ale nevychazi pouze z pohybt Celisti
(jako je tomu v F/C), ale ze vzajemné interakce jednotlivych artikulatord. Preferované CV
kombinace jsou zalozeny na synchronni produkci konsonantickych a vokalickych tkond a
jejich konkrétni segmentalni podoba je déna inherentni artikulacni kompatibilitou urcitych
konsonantli a vokali. O artikula¢ni kompatibilité¢ segmentt 1ze mluvit v nasledujicich dvou
piipadech (Giulivi, Whalen, Goldstein, Nam, & Levitt, 2011):

1) Pokud jsou artikulace konsonantu a vokalu na sobé nezavislé (napt. ve slabice [ba]

artikuluji v konsonantu rty a ve vokalu jazyk).

2) Pokud je artikulace konsonantu a vokalu umisténa na stejném misté (napt. ve

slabikach [di] a [gu] probiha artikulace vokalu a konsonantu na stejnych mistech

V Ustni duting).

Obecné lze tedy fici, Ze v preferovanych slabikdch typu CV mohou konsonantické a vokalické
ukony zacit ve stejny okamzik a mohou probihat synchronné. Ve slabikéach v détském zvatlani
nepreferovanych (napf. [du] a [gi]) nejsou tyto podminky zachovany.

Ani F/C a ani AP blize nespecifikuji, jakym zptsobem dochazi v détské teci
k pfechodu od zakladni slabiky CV ke slabikam s komplikovanéjsi strukturou, tj. ke slabikam,
které maji v prétute ¢i kodé konsonantické shluky. MlZeme vychazet jen z (jiz vySe zminéné
skute¢nosti), ze rozdil v produkci sekvenci typu CV a CC je v tom, zZe v prvnim piipade jsou
artikulacni tkony produkovdny synchronné, zatimco v kombinaci CC sekvencné.
Ptedpokladem zvladnuti artikulace konsonantickych shlukli malymi détmi je tedy schopnost
produkovat artikulacni ikony sekvencné. Akustické vyzkumu v ramci AP prokézaly, Ze se lisi
trvani a koordinace ukont ve spojeni b2 'CV u dvou- az tfiletych déti a dospélych (Goodell &
Studdert-Kennedy, 1992). Obdobny vyzkum na porovnani artikulacnich tukond
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v konsonantickych sekvencich u dospélych a déti se nam nepodatilo nalézt. V akustickych
analyzéach artikulace konsonantickych shlukli provedenych na pozadi AP byly ale zjistény
urcité univerzalni tendence. C. P. Browman a L. Goldstein (1988) zjistili rozdilné chovani
ruznych konsonantickych sekvenci (jednoc¢lennych i viceclennych) v inicialni a findlni pozici
uvnitt slabiky. Na zéklad¢ jejich vysledkli se zdd, Ze inicidlni konsonantické sekvence
vystupuji vzhledem ke slabi¢nému nukleu jako jeden celek — uplatiiuje se u nich globalni
organizace artikulacnich tkoni a s vokalickym tkonem je koordinovan konglomerat
konsonantickych ukonti (misto v konsonantické sekvenci, které je pro tuto organizaci uréujici,
oznacuji jako C-centrum). U finalnich konsonantd je ale situace jind — uplatiiuje se u nich
lokalni organizace artikula¢nich tkont, protoze s vokalickym ukonem je koordinovan pouze
prvni postvokalicky konsonant a konsonanticka sekvence tak vii¢i nukleu slabiky nevystupuje
jako jeden celek. Zjisténé poznatky maji vliv na temporalni organizaci slabiky. Pro inicialni
konsonantickou sekvenci ve slabice plati, ze ¢im vice konsonantli bude v této sekvenci, tim
kratsi bude akusticka realizace vokalu a zaroven tim delsi bude trvani slabiky jako celku. Pro
v ramci slabiky findlni shluky by naopak tato tendence platit neméla — se vzristajicim poctem
konsonanti v kod¢ by se nemélo ménit trvani vokalu v nukleu slabiky —, coz bylo potvrzeno
také experimentalné (Honorof & Browman, 1995). Zadny vyzkum, ktery by se zabyval tim,
zda u déti existuji obdobné vzorce v temporalni organizaci konstituentti slabiky, nam neni

Znam.

2.2.3 Sonorita v Fe¢ovém vyvoji déti

Sonorita (a zni odvozené SSP a sonoritni hierarchie) je stejné¢ jako slabika jazykovou
univerzalii. A stejné€ jako slabika hraje také sonorita diileZitou roli v raném fecovém vyvoji
déti. Z tohoto hlediska se sonoritou zabyval M. Yavas (2003). Ve své studii uvadi piehled
fady experimentli, které prokazaly, Zze sonorita ma velky vyznam v tzv. rozvijejicich se
fonologickych systémech. Timto terminem Yavas oznacuje fonologické systémy u normalné
se rozvijejicich déti, u osob, které si osvojuji cizi jazyk a také u osob s naruSenym vyvojem
(napt. afatik(l). Ze vSech téchto praci uved’'me alesponi nasledujici dva experimenty: jeden,
ktery se zabyva fonologickym systémem u déti, a jeden vénovany osvojovani zvukového
planu ciziho jazyka. M. Yavas a L. J. Cogate (1999) ové&iovali, jestli ma na diskriminaci
kodovych a préturovych konsonantti ze slova vliv sonorita daného konsonantu. Experiment
byl provadén u predskolnich déti ve véku Ctyf let (testovala se schopnost vyclenit préturu
V jednoslabi¢ném slov€é) a u Zzakl prvni tfidy (testovala se schopnost vyclenit kodu

Z jednoslabi¢ného slova). Na zdklad¢ principu SSP byla stanovena nulova hypotéza, ze déti
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budou schopny ze slabiky 1épe vyclenit segmenty s nizkou sonoritou. Vysledky experimentu
tuto hypotézu potvrdily (uvedend tendence se vyrazngji projevila u starSich déti) — déti byly
schopné nejlépe vyclenit préturu a kodu, které byly tvofeny explozivou, nejhiife pak
v segmentaci slabi¢nych konstituenti dopadly likvidy a nazaly.

Dalsi experiment, ktery Yavas cituje (2003, str. 84) je studie, jejimz autorem je R. S.
Carlisle.* Jedna se o studii, kterd je zamé&fena na vyzkum v oblasti ,,interlingvalni fonologie.
Konkrétné zkouma vyslovnost préturovych konsonantickych shluki [s] + nazala/likvida a [S]
+ neznéla exploziva u Spanéli, ktefi se uéi angli¢tinu. Spanélitina totiz na rozdil od angliétiny
vibec nepiipousti inicialni spojeni [S] + konsonant, a proto tyto shluky $panélskym mluv¢im
Casto ¢inni potize. Analyza vyslovnosti téchto shlukii ukazala, ze pro Span€lské mluvéi jsou
nejsnaze vyslovitelné shluky [s] + likvida, za nimi nasleduji shluky [S] + nazala; naopak
nejveétsi potize méli mluvéi s realizaci shluku [S] + exploziva. Vysledky této analyzy jsou opét
v souladu s SSP — $panélsti mluv¢i snaze realizovali shluky, ve kterych je dodrzeno pravidlo,
ze smérem od prétury K nukleu nartistd sonorita. Snazsi realizace shluka s likvidou oproti
shlukiim s nazalou je pak vysvétlitelnd pomoci sonoritni hierarchie — mezi neznélou frikativou
a likvidou je vétsi sonorni rozdil nez mezi neznélou frikativou a nazalou. A praveé shluky
S vétsim sonornim rozdilem jsou povazovany za bezptiznakové.

Na zavér jeste uvedme, ze na zéklad¢ sonoritniho kontrastu lze interpretovat také
protoslabiky, které se objevuji v détském Zzvatlani. Prvni détské slabiky mivaji zpravidla
podobu spojeni exploziva a vokal — popiSeme-li tuto kombinaci z hlediska sonority
jednotlivych konstituentli, jedna se o slabiku, v niz je realizovan nejvétSi mozny sonoritni

rozdil mezi segmenty.

2.3 Osvojovani ieCi jako rozvoj motorickych schopnosti

Zajimavy pohled na osvojovani fe¢i malymi détmi nadm poskytuji pfistupy, které v feci
akcentuji zejména jeji artikulacni (a v podstaté tedy motoricky) charakter. V takovychto
ptistupech je fe¢ definovana jako ,motorickd schopnost, jez je osvojovana v interakci
s rozvijejicimi se kognitivnimi a lingvistickymi schopnostmi® (Hawkins, 1984, str. 355).
V této ¢asti uvedeme nékteré zakladni premisy tohoto pfistupu a také zakladni zjisténi tykajici
se motorického vyvoje feci u déti. V casti 2.4.7, ve které se budeme zabyvat akustickou

charakteristikou produkce konsonantickych intervali malymi détmi, pak ukézeme, jak se

¥ Carlisle, R. S. (1994). Markedness and environment as internal constraints on the variability of Interlanguage
phonology. In M. Yavas (ed.) First and Second Language Phonology, San Diego: Singular, 223-250.
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vyvoj motorickych schopnosti odrazi v temporalni organizaci feci. V nasledujicich pasazich
budeme informace &erpat ze shrnujici studie S. Hawkins (1984)."

S. Hawkins ve své studii zejména zduraznuje, Ze je ticba vnimat osvojovani feci jako
nesmirné¢ komplexni proces, ktery nespociva jen v tom, ze se dité musi naucit, které pohyby
artikulacnich organt vedou k tomu, ze ur€itd realizace fonému bude posluchacem skutecné
percipovana jako dany foném. Autorka ve své praci zdarazinuje fyziologickou podstatu
produkce feci (dité se napi. musi naucit ovladnout dychani pii feCi, aby produkovalo
vicemén¢ konstantni subglotalni tlak) a také temporalni dimenzi fecové produkce (dité si musi
osvojit ,.kontrolu® nad trvanim jednotek rtizného tadu — slabik, segmentii, subsegmentu).
Skutecnost, ze te€ je produkovana v ¢ase plynule a dynamicky vede k tomu, ze dité si nemusi
osvojit jen artikula¢ni ukony pro jednotlivé segmenty, ale musi ovladnout také koartikulaéni
jevy, jez vznikaji na piechodu mezi artikulaénimi tkony pro jednotlivé segmenty —
koartikula¢ni ukony jsou vzdy zavislé na okoli daného segmentu (dit¢ se v podstaté musi
osvojit, jak co nejjednoduseji dosahnout stejného artikula¢niho cile z riznych startovnich
pozic). Rozdily v motorickych schopnostech mezi détmi a dosp€lymi se projevuji v horsi
koordinaci jednotlivych artikula¢nich tikont a to se v fe¢i odrazi jako rozdily v temporalnich
vzorcich.

Temporalni charakteristiky, které si dit€ musi osvojit, jsou v podstaté dvojiho typu:

1. Temporalni charakteristiky. které primarné slouzi jako percepéni signal.

Casové vlastnosti, jez jsou percipovatelné a nesou n&jakou informaci, ktera je
potiebna k vnimani ur¢itého fonému nebo sekvence. Jsou 0svojovany pomérné
brzy.'®

2. Temporalni charakteristiky. které neslouzi primarné jako percep¢ni signal.

Casové vlastnosti, které obvykle neposkytuji zadné percepéné diilezité
informace."” (Podrobn&ji viz 2.4.7.)
Rozvoj motorickych schopnosti, ktery se odrazi v asové organizaci feci, tedy vypada tak, ze
dité si nejprve osvojuje temporalni vzorce, jez jsou V jeho jazyce vyznamové zatizené, a
teprve pozdgji — S tim, jak se stava zdatn&j$im v produkci i percepci — se V jeho feCovém
projevu objevuji stale drobné&jsi detaily v ¢asovych charakteristikdch (napt. temporalni vzorce
vznikajici v dusledku koartikulace), diky nimz se dit¢ stava zcela kompetentnim mluvéim

svého matefského jazyka.

1> Nebudeme zde uvadét jednotlivé zdroje, které autorka cituje. Pro zjisténi konkrétnich pramenti viz reference v
(Hawkins, 1984)

18 priklad: osvojovani kontrastu znélosti u anglickych exploziv, ktery je zaloZen na rozdilném trvani VOT.

7 P¥iklad: osvojovani rozdilii v trvani mezi konsonanty v ramei konsonantického shluku a mezi t&mi, jeZ stoji
mimo konsonanticky shluk.
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Dle nékterych studii maji dospé€li angli¢ti mluv¢i v artikulaci tzv. timing-dominant system,
zatimco u déti funguje articulation-dominant system. Dospéli mluvéi tedy dodrzuji pomérné
striktné temporalni organizaci v fe€i, coZ je na ukor preciznosti provedenych artikula¢nich
ukont. U déti naopak dominuje preciznost artikulace a temporalni organizace feCi je
upozadéna. S. Hawkins se vSak domnivd, ze takovyto pohled na rozdily mezi artikulaci
dosp€lych a déti je pfiliS zjednodusujici. Jednak mize typ dominance, ktery se v feci
vyskytuje, do znacné miry zaviset na délce vypoveédi — da se napft. predpokladat, ze v delSich
promluvach se bude skutecné uplatiovat tempordlni dominance, zatimco v kratSich
vypovédich artikulacni dominance. A za druhé se zda, ze u déti nelze mluvit o plynulém
ptechodu z jednoho systému do druhého, ale vysledky nékterych experimenti spiSe ukazuji
na to, ze u déti se béhem jejich vyvoje oba typy dominance nékolikrat stéidaji, a dokonce se
mohou Vv ur€itych fazich uplatiovat oba zaroven — kazdy na jinych feCovych strukturach,
podle toho na kolik je dand struktura v feCovém systému stabilizovana. V rané fecové
produkci (obdobi zvatlani) se nejspiSe uplatiiuje temporalni dominance — déti produkuji
slabiky bez vyznamu, které maji urcitou intonacni a rytmickou strukturu, ale nenesou vyznam
a konkrétni segmentalni obsazeni je v nich upozadéno. Ve chvili, kdy dité zac¢ina produkovat
prvni zvuky nesouci vyznam, nastdva v jeho feCovém systému prechod k artikulacni
dominanci — dité se snazi produkovat zvuky, které nesou v jeho matefském jazyce vyznam, a
musi proto klast velky diraz na preciznost artikulace. Pozdé¢ji, kdyZz se stane zcela
kompetentnim mluv¢éim, pak v jeho artikulaci opét pievladne temporalni dominance.
Experimenty, které ptredstavime v 2.4.7, ukazuji, Ze v dob¢, kdy si dit¢ zacind osvojovat
konsonantické shluky (okolo 3. roku), pfevazuje v realizaci shlukii artikulacni dominance,
zatimco realizace pro dit¢ v této fazi jednodussich struktur je uz fizeno temporalni dominanci.
Mezi 7 az 9 lety by pak mél probihat definitivni pfechod od artikulaéni dominance
k dominanci temporalni.

V literatufe se muzeme setkat se dvéma pohledy na to, jak v feci vznikd temporalni
organizace. Jeden z nazoru je, ze temporalni organizace feci je (stejné jako artikulace) fizena
pfimo CNS a je tedy vnitinim aspektem feci. Podle druhého pfistupu neni temporalni
organizace feCi fizena CNS (CNS fidi pouze samotnou artikulaci), ale je vysledkem
fyziologickych a fyzikalnich charakteristik fecového aparatu a Casova dimenze se v feci
objevuje prosté proto, Ze fe¢ nemuze existovat nezavisle na Case.

Ve studii jsou pak dale vymezeny procesy, které jsou typické pro rozvoj vSech
motorickych schopnosti a mohly by se tedy vyskytovat i v procesu rozvoje temporalni

organizace feci:
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1) pomale;jsi a variabilngjsi realizace ve srovnani s dospélymi;

2) stereotypizované chovani (tj. dité pii realizaci urCité jednotky nerozliSuje mezi
riznymi kontexty a realizuje tuto jednotku stéle stejn¢);

3) gradualné probihajici osvojovani dané schopnosti;

4) ptehnané dodrzovani pravidel (,,Overgeneralization — jednd se o zvlastni typ
stereotypizovaného chovani, vyvojovou regresi — dité si osvoji spravnou realizaci urcité
jednotky, ale v pozdéjsi vyvojové fazi za¢ne tuto jednotku opét produkovat nespravnym
zpusobem, a to pod vlivem toho, Ze si osvojilo pravidlo pro realizaci jiné jednotky a
toto nove osvojené pravidlo prendsi i do nepatiicnych kontexta.);

5) sttidani obdobi rychlych zmén s klidovymi vyvojovymi fazemi.

V textu najdeme také zajimavé poznamky, tykajici se obecné vyzkumi osvojovani teci, a
diskusi k problémum téchto vyzkumid. Hawkins se napi. zabyva ve studiich o détské feci
Casto uzivanym terminem ,artikulaéni obtiznost“. Tento termin je pouzivan K vysvétleni
fonetickych rozdili mezi détmi a dospélymi. V piipadé asové organizace fe¢i mizeme fici,

vvvvvv

artikulaci a koordinaci pohybu. Problematické na tomto terminu je, Ze jeho pouziti v podstaté
pripomind dikaz kruhem a Ze jim neni vysvétlena, vlastni pti¢ina obtiznosti (ma fyziologicky,
kognitivni, nebo percepcni plvod?). Neékteré koncepce navrhuji definovat artikulacni
obtiznost na zakladé obecné teorie piiznakovosti, jindy je jako mira obtiznosti pouzito to, jak
precizni artikulaci dana jednotky vyzaduje, nebo také relativni potadi, kdy se dana jednotka

objevuje v repertoaru normalns se rozvijejiciho ditéte.™®

2.4 Osvojovani konsonantickych shluki

V této podkapitole si blize pfedstavime studie vénované piimo osvojovani konsonantickych
shlukti détmi. V prvnich c¢asti (2.4.1) se se zamyslime nad mentalni reprezentaci
konsonantickych shlukti u malych déti, v dalSich c¢tyfech cCastech (2.4.2 az 2.4.5) se
seznamime s deskriptivné zamétfenymi studiemi, jejichz cilem je urcit pfiblizny vék akvizice
konsonantickych shlukli, popsat typicky pribéh této akvizice a procesy, kterym
konsonantické shluky v détské fe¢i podléhaji. V podstaté se da fici, Ze ke konsonantickym

shlukiim je zde pfistupovano z fonetického hlediska — konsonantické shluky jsou zde vidény

8 Pohled na vyvoj feci jako na vyvoj motorickych schopnosti, ktery ve své praci piedstavila S. Hawkins,
vV mnohém pfipominda fonologicky pfistup AP (viz 2.2.2). Text S. Hawkinsové byl vydan v ramci Haskinsovych
laboratofi a také AP vznikla koncem 80. let v této instituci.
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jako jednotky, které jsou tvofené segmenty, definovanymi na zakladé jejich artikula¢nich
vlastnosti, a jako jednotky, které jsou klasifikovany na zékladé¢ svého umisténi v ramci
lexému. V dalsi casti (2.4.6) uvedeme nékolik studii, které popisuji osvojovani
konsonantickych shlukti pomoci SSP — tento piistup bychom mohli oznacit jako fonologicky,
protoze konsonantické shluky jsou zde popisovany pomoci (do zna¢né miry abstraktné
definovanych) sonoritnich rozdilti uvnitt slabiky. Cilem téchto studii je definovat velmi
obecny princip, kterym se fidi osvojovani a konkrétni realizace konsonantickych shluk.
V posledni ¢asti (2.4.7) budou piedstaveny akustické studie konsonantickych shluki v détské

fedi.

2.4.1 Konsonantické shluky a jejich reprezentace u déti

Predtim neZ se budeme blize vénovat osvojovani konsonantickych shlukii, upozornime na
mozny rozpor mezi tim, jak je ke konsonantickym shlukiim pfistupovano ve védeckych
popisech a jak je zpracovavaji déti a jak s nimi pfi nakladaji pii fecové produkei. S. Hawkins
(1984, str. 367) na zavér své studie o konsonantickych shlucich v détské fe¢i upozoriiuje na
jeden aspekt, ktery bychom méli mit pfi (nejen fonetickych) vyzkumech stale na paméti (sama
o tom mluvi jako o filozofickém problému védy): zpusob, jakym my strukturujeme a
analyzujeme data, nemusi odpovidat tomu, jak s nimi nakladd na$S mozek. Tj. pro vyzkum
Vv oblasti fe¢i z toho plyne, ze hierarchicka strukturace zvukového signalu (napf. na slova,
slabiky, fonémy, artikula¢ni ukony...) mize dokonale vystihovat nase analyzovana data, ale
nemusi mit zaddnou redlnou oporu v naSem kognitivnim systému. V pfipadé osvojovani
konsonantickych shlukl tak pfed ndmi vyvstava otazka, zda malé déti nakladaji se shluky
jako sjednou dale nedélitelnou jednotkou, nebo zda je to pro né jednotka slozena
z diskrétnich fonéml. Rozpory v otdzce, zda déti ve svém kognitivnim systému pracuji
S vy$8§imi jednotkami, které pak rozkladaji na mensi jednotky, nebo zda pracuji s niz§imi
jednotkami, za kterych ve vyvoji skladaji jednotky vyssi, vedou ke dvéma schematicky
odliSnym konceptim osvojovani jazyka. Prvni lze oznacit jako model osvojovani feci
»zeshora doli* — dit¢ ma vytvorené obecné schéma pro celkové prozodické ramce a do nich
postupné zabudovéava segmenty. Druhy pfistup se oznacuje jako model ,,zdola nahoru* — dité
se uli integrovat ukony pro subsylabické a sylabické jednotky a vytvaret tak celkovy
prozodicky ramec (Hawkins, 1984, str. 356). Stojime tak vlastné pfed problémem, zda
jednotka, ktera je vhodnou jednotkou pro analyzu, je zaroveil redlnou produkéni a percepcni

jednotkou.
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Tento problém ve svém psychofoneticky zaméfeném vyzkumu zkoumali Barton, Miller a
Macken (1980). Upozoriuji na to, ze pii vyzkumech détské feci se automaticky pracuje
s jednotkami odvozenymi z popisu fonologického systému dospélych, ackoliv mezi détmi a
dospélymi mohou byt (uz jen kvili rozdilim v percepci) rozdily. Ve svém experimentu
testovali schopnost segmentovat iniciadlni konsonantické shluky na jednotlivé segmenty u 24
anglicky mluvicich déti (4;0-5;0). Schopnost segmentace byla zjiStovana ve tiech typové
riznorodych ulohéch:
1. Segmentace - déti mély urcit prvni shluk ve zvuku.
2. Seskupovani — déti mély urcit, zda slovo na zékladé prvniho zvuku patii do
stejné kategorie jako jind slova, nebo zda tvoii samostatnou skupinu.
3. Symbolizace — déti mély pouzit barevné bloky k reprezentaci zvukua
V inicidlnim shluku.
Vysledky tohoto experimentu naznacuji, ze u malych déti jsou shluky reprezentovany jako
dale nedélitelné jednotky. Se vzrustajicim vékem se zlepSovala schopnost déti analyzovat
shluky na diskrétni jednotky odpovidajici samostatnym konsonantiim, ale rozdil nebyl
dostate¢né velky na to, aby byl signifikantni.
V textech vénovanych osvojovani konsonantickych shluki, které predstavime dale,
budou shluky v détské fe¢i popisovany jako diskrétni jednotky. Pro takovouto reprezentaci
konsonantickych shlukti v détské mysli svéd¢i zejména procesy, kterym shluky v détské feci

podléhaji — epenteze, elize a metateze.

2.4.2 Typicky pribéh akvizice konsonantickych shluki

Velmi podrobny piehled a komparaci vyzkuml vénovanych typickému pribcéhu akvizice
konsonantickych shlukii podavaji ve své studii McLeod, van Doorn & Reed (2001a). Autofi
shrnuji vysledky studii (provadénych pfevazné na anglictin€) za poslednich 70. let a podavaji
soupis zakladni rysi normalniho osvojovani konsonantickych shlukt ditétem a také poukazuji
na hlavni rozpory ve vysledcich predchozich V}'/zkumﬁ:19

1) Déti zacinaji produkovat konsonantické shluky okolo 2. roku. Jako prvni se objevuji shluky
na konci slova a dvoj¢lenné skupiny; shluky na zacatku slova a shluky tficlenné se zacinaji
objevovat pozdé¢ji. Studie se liSi v nazoru na to, zda se dit€ nejprve nauci jednotlivé
souhlaskové komponenty shluku a az nasledné€ je schopné produkovat tento shluk jako celek,

nebo zda dit¢ mize vyslovovat souhlaskovy shluk a az pozdéji zacit produkovat jednotlivé

elementy tohoto shluku samostatné. Okolo 4. roku jsou pak déti schopny spravné produkovat

9 Nebudeme zde uvadét odkazy na jednotlivé zdroje, které autofi cituji. Pro zji§téni konkrétnich prament viz
reference v (McLeod, van Doorn, & Reed, 2001a).
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az 90 % konsonantickych shlukd. Dle vysledki nékterych studii je ale akvizice
konsonantickych shluki mnohem delsi proces — uvadi se v nich, ze plného ovladnuti
produkce konsonantickych shlukti dosahnou déti az okolo osmého ¢i devatého roku.
2) Byla objevena tendence, Zze déti si osvojuji v ramci slova finalni shluky pied shluky
inicialnimi.
3) Odchylky od standardni realizace souhlaskového shluku vznikaji u déti témito
fonologickymi procesy:
a. redukce (odstranéni jednoho nebo vice konsonanti);
b. zjednoduseni, simplifikace (¢leny konsonantického shluku jsou produkovany,
ale foneticky se lisi od standardni vyslovnosti dospélych uzivateld jazyka);
c. epenteze (vloZeni vokéalu — napf. Sva - mezi dva ¢leny konsonantického
shluku);

d. slouceni/splynuti (redukovany konsonanticky shluk je nahrazen novym

konsonantem, ktery je slozen z rysi ptivodnich konsonanti);
e. metateze (prohozeni sousednich konsonantli popt. piesun konsonantu na jiné
misto ve slove).
Mezi redukci a zjednodusenim souhlaskovy shlukl existuje vzajemny vztah. U déti zpocatku
prevazuji redukce souhlaskovych skupin. Jejich pocet ale postupné klesa, zatimco pocet
zjednoduSeni shluki vzrista.
4) Konsonantické shluky obsahujici explozivu se u déti objevuji pied shluky s frikativou.
5) Obecné lze ve vyvoji realizace souhlaskovych shluki na zacatku slov vypozorovat tyto
faze:
a) realizace jednoho konsonantu;
b) realizace obou konsonantt — jeden z nich je realizovan nespravng;

c) oba elementy jsou realizovany spravné.

Tyto deklarované rysy détské te¢i byly nasledné analyzovany a ovéfovany ve vlastnim
vyzkumu autort (McLeod, van Doorn, & Reed, 2001b). Zakladem jejich podrobného
vyzkumu byly zvukové nahravky spontdnniho projevu 16 déti mluvicich australskou
anglic¢tinou (na zacatku studie ve véku 2;0-2;11). Béhem pravidelného nahravani (jedenkrat
mésicné po dobu ptl roku) si déti hraly se stale stejnymi hrackami, jejichZ nazvy obsahovaly
souhlaskové shluky (pf. green snake), a byly tak pfirozenou cestou vedeny k produkci

souhlaskovych shlukt. Ziskan4 data umoznila dvoji zpisob interpretace vysledki: sledovani

26



individudlniho vyvoje (nezavisla analyza) a obecnych trendl (relacni analyza), srovnavany
byly vysledky ziskané longitudinalni a priifezovou metodou.

U mladsich ucastnik testu bylo zjisténo, Ze velmi ¢asto produkovali inicialni shluky s
hlaskou /w/, fada z téchto shlukii se ve vyslovnosti angli¢tiny viibec neobjevuje. U starsich
ucastnikli se Casto vyskytovaly inicidlni shluky obsahujici [1], [w], nebo [s]. Nejcastéji
produkované finalni shluky obsahovaly nazalu (pf. [-nd]). Jako prvni se u déti objevily shluky
s frikativou (pf. [sm]) — a to je v rozporu s vysledky jinych studii, které zjistily, ze jako prvni
se vyskytuji shluky s explozivou. Se vzristajicim vékem se pak zvySoval pocet shluku, které
dit¢ vyslovovalo. Primérné tyto dvouleté déti vyslovovaly 10,8 riznych shlukd. Skutecnost,
ze by si déti diive osvojily shluky na konci slova, se v tomto experimentu neprokazala.

Pro kazdé dité¢ byla spocitana hodnota PCCC (= procento konsonantickych shluku
realizovanych spravn¢). Hodnota PCCC se obecné s piibyvajicim vékem zvySovala (ale
vyskytly se 1 individualni odchylky od tohoto trendu - v longitudinalnich udajich jednotlivych
participantt se narist projevil jen u poloviny z nich).

Déle byla vypocitana uroven ICCC (= inventdf shluki produkovanych spravné).
Iniciélni shluky obecné produkované spravné obsahovaly [1] nebo [s]. U koncovych shlukl
byly nejcastéji spravné realizovany shluky s nazalou. V obou pozicich byly jen vyjimecné
dobfe vysloveny shluky obsahujici [r].

Snizovani poctu redukci bylo prokézdno u dat ziskanych priifezovou metodou. Naproti
tomu v longitudinalnich individudlnich datech se tento jev neprojevil tak zietelné (u méné nez

poloviny ucastnikti doslo k poklesu poctu redukei o vice nez 10 %).

2.4.3 Variabilita v produkci konsonantickych shlukua détmi

Na dalsi zajimavy rys v détské produkci souhlaskovych shlukii upozorituji McLeod a Hewett
(2008). Autoti se zabyvali variabilitou v produkci stejnych souhlaskovych shlukd pti
opakovani téhoz slova u dvou- a7 tfiletych d&ti.?® Vymezeny byly tyto &tyfi vzorce chovéni

pii produkci shluki:

1. Slovo je vyslovovano konzistentné nekorektné — tj. realizace byla vzdy stejnd, ale

nikdy se neshodovala s vyslovnosti tohoto slova u dospélych.

20O variabilité v détské fe¢i mizeme mluvit v nékolika podobach. Zakladni rozdéleni je na variabilitu mezi
détmi (tj. individualni diference) a na variabilitu v feCovém projevu jednoho ditéte (tj. inkonzistenci ve vzorcich
fecového chovani jednoho ditéte). Variabilita v feCovém projevu jednoho ditéte pak muize mit dvé podoby: dité
vyslovuje konkrétni foném/shluk riznym zptisobem v rameci riznych lexikalnich jednotek, nebo dité realizuje
stejnou lexikalni jednotku nekonzistentng, tj. riznym zpisobem. Podrobné&ji (McLeod & Hewett, 2008, stranky
162-163).
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2. Slovo je vyslovovano inkonzistentné¢ nekorektné - tj. slovo nebylo vysloveno spravné
a zaroven bylo vysloveno minimalné dvéma riznymi zpusoby.

3. Slovo je vyslovovano nekonzistentné korektné — tj. slovo bylo minimalné jedenkrat
realizovano formou typickou ve vyslovnosti dospélych a zaroven bylo realizovano
alespoii jednou jinym zptsobem.

4. Slovo je vyslovovano konzistentné korektné — tj. slovo je vyslovovano vzdy stejnym
zpusobem jako v fe¢i dospélych.

Pouzita byla zaroven metoda longitudindlni 1 prifezova a zjiSténo bylo, ze v priméru 53,7 %
(rozmezi 42,4 — 77,6 %) vSech opakovanych slov v datech bylo produkovano nespravné a
zaroven variabiln€é. Jednalo se tedy o slova obsahujici souhldskové shluky, ktera byla
produkovana inkonzistentné¢ nekorektné, nebo inkonzistentné korektné. V prafezovém
pohledu se ukazalo, Ze u mlad$ich déti se vyskytuji pouze produkce nekorektni (konzistentné i
nekonzistentn¢€) a prvni ptipady nekonzistentné korektni produkce byly zaznamenéany ve véku
2;2-2;5. Celkové byl zaznamenan narast (konzistentné i1 nekonzistentné¢) korektné
produkovanych slov mezi vékem 2;0-3;4.

Vysoka variabilita v produkci shlukll byva casto spojovéana s détmi, které trpi vyvojovou
poruchou feci. Jak se ale ukdzalo, je pomérné vysoka variabilita rys piiznacny i pro normalné
a zdravé se vyvijejici déti. Aby bylo mozné povazovat vysokou variabilitu za indikator
naruSeni fecCového vyvoje a vyuzivat ji jako diagnostickou pomucku, je tfeba ptesnéji
stanovit, jak vysoky stupen variability je jeSt€ Gnosny pro bezproblémovy vyvoj détskych

feCovych schopnosti.

2.4.4 Asymetrie v osvojovani inicialnich a finalnich shluku
Jiz vySe zminény jev, Ze si déti osvojuji v ramci slova findlni shluky pfed inicialnimi, se stal
tématem dalsi studie (Kirk & Demuth, 2005). Asymetrii v osvojovani inicialnich a finalnich
konsonantickych shlukii nejprve autorky ovétily analyzou vlastniho vzorku dat (12 anglicky
mluvicich déti 1;5-2;7; 645 slov s inicialnim shlukem a 429 slov s finalnim shlukem).
Vysledky analyzy potvrdily, Ze spravnost artikulace byla vyssi u findlnich shlukd.
Tato podoba asymetrie je svym zpiisobe piekvapivd, protoze v pfipadé samostatnych
konsonantll je situace opacna — samostatné konsonanty V inicidlni pozici si déti obvykle
osvojuji pfed samostatnymi konsonanty ve finalni pozici a dalo by se proto pfedpokladat, ze
préturova slabicna struktura se v jazykovém systému déti vytvari diive nez struktura kody.

V dalsi casti experimentu proto byly hledany divody asymetrie v osvojovani inicialnich a
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findlnich shlukti a bylo zjistovano, zda je zpusobena strukturnimi, morfologickymi,
frekvencnimi nebo artikulaénimi faktory. Pro vyzkum byly vytvotfeny nasledujici hypotézy:

1. Asymetrie je vysvétlitelna strukturnimi vlastnostmi shluku.

Pokud je tato hypotéza pravdiva, neprojevi se u strukturné totoznych inicidlnich a
finélnich shluki rozdily ve spravnosti jejich artikulace.

Porovnavana byla spravnost artikulace inicialniho shluku [s] + exploziva a [S] + nazala
a finalniho shluku exploziva + [S] a nazala + [Z]. Jedna se o shluky, v nichZ jsou oba
konsonanty v dané pozici uspoiadany z hlediska své sonority stejnym zptisobem
vzhledem ke slabi¢nému jadru (v obou piipadech zietézeni konsonantii porusuje SSP).

2. Asymetrie je vysvétlitelna morfologii.

V angli¢tiné je casté, Ze findlni konsonanticky shluk nese dulezit¢ morfologické
informace (napf. plurdlovd koncovka). Mohli bychom se proto domnivat, Ze pozornost
déti je soustfedéna pravé na koncové pasaze slov, a proto jsou tyto casti také diive a
1épe realizovany. Pokud je tato hypotéza pravdivd, znamenalo by to, ze déti budou
lépe realizovat dvoumorfémové shluky (napt. ve slové ducks) nez jednomorfémové
shluky (napf. ve slové box).

3. Asymetrie je vysvétlitelna frekvenci uziti.

Na rtiznych jazykovych rovinach byla potvrzena tendence, ze frekventované jevy si
déti osvojuji diive a rychleji nez jevy méné frekventované. Plati-li tato hypotéza i
Vv piipad¢ konsonantickych shlukii, znamenalo by to, Ze finalni konsonantické shluky
jsou v fe¢i orientované k ditéti ¢astéjsi nez inicialni shluky.

4. Asvmetrie je vysvétlitelna artikulacné.

Pfedpokladem pro potvrzeni této hypotézy je skutecnost, Ze urcit¢é kombinace
konsonantli jsou snaze vyslovitelné neZ jiné kombinace, a to bud’ pouze v ramci
urcitého kontextu, nebo bez ohledu na umisténi.?!
Ve vyzkumu nebyla potvrzena hypotéza, ze asymetrie je vysvétlitelnd strukturnimi
vlastnostmi shluku, protoze i v piipad¢ strukturné totoznych shlukli se asymetrie objevila —
finalni shluky exploziva + [S] a nazala + [z] byly realizovany signifikantné 1épe nez strukturné
identické inicidlni shluky.
Naopak frekvence vyskytu inicidlnich a findlnich shluki by jisty vliv na asymetrii mit

mohla, protoZe v rozsdhlém korpusu feci orientované k ditéti bylo zjiSténo, Ze findlni shluky

2Pro ovéfeni hypotézy 1, 3 a 4 byl pouzit stejny material jako v prvni asti experimentu (viz vyge). Pro ovéfeni
platnosti hypotézy €. 2 byla pouzita data sebrana longitudinalné — byla nahravana produkce dvoumorfémovych a
jednomorfémovych konsonantickych shlukd u dvou anglicky mluvicich déti (déti byly nahravany ve vékovém
rozmezi 0;11-3;0).
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byly zastoupeny 64 %, zatimco inicidlni shluky jen 33 %. Je ale t¢zké vymezit nakolik toto
muze ovlivnit poradi akvizice a spravnost artikulace u déti. V piipad¢ jednotlivych shluki
totiz vysledky piili§ jednozna¢né nejsou. Napi. finalni shluk exploziva + [s] je velmi
frekventovany v fecCi orientované k ditéti a zarovenn je to shluk, u kterého déti dosdhly
vysokého stupné presnosti artikulace. Velmi dobte byl détmi ale artikulovan také finalni shluk
nazala + [z], ktery se v feCi orientované k ditéti vyskytoval jen malo. Obdobné se nepotvrdila
ani hypotéza €. 2, tj. Ze asymetrie je zpusobena tim, Ze finalni shluky nesou oproti inicidlnim
zavazné morfologické informace. Vyslovnost jednomorfémovych a dvoumorfémovych
finélnich shlukl se signifikantné neliSila, coz je mozné vysvétlit tim, ze déti jsou schopné
plurdlové a singularové tvary od sebe vyznamové odlisit, ale zdroven si nejsou jest¢ védomy
toho, Ze plurdlové tvary jsou morfologicky komplexni. Jako nejpravdépodobnéjsi vysvétleni
asymetrie se proto jevi hypotéza €. 4, tedy Ze asymetrie lze vysvétlit vySsi artikulacni
obtiznosti dané kombinace konsonanti, ktera se muze projevit bud’ pouze v urcité pozici,
nebo bez ohledu na umisténi shluku. Naptiklad v ptipadé shluku [s] + exploziva nebyl ve
spravnosti artikulace v inicidlni a findlni pozici z&dny signifikantni rozdil. D4 se tedy
predpokladat, ze tento shluk bude stejné obtizny pro artikulaci bez hledu na kontext. Naopak
na zaklad¢ toho, ze ve finalni pozici déti Casto spravné realizovaly shluky exploziva + [s] a
nazala + [z], zatimco v inicialni pozici byly shluky [s] + exploziva a [S] + nazala realizovany
s velmi malou uspé$nosti, autorky vyvozuji, ze hlasky [S] a [z] jsou snaze realizovatelna
v koncovych pozicich, coZ ma za nasledek, Ze 1 findlni shluky s témito hlaskami jsou pro déti
snaze realizovatelné a spravnost artikulace je u nich vySsi. Potvrzeni také hypotézy hledaji
autorky také v tom, ze frikativy se v détské teci zacinaji nejprve objevovat ve finalni pozici a
teprve poté az V inicidlni, a také v tom, ze déti u shlukt Casto provadély metatezi ve shluku
takovym zpusobem, ze [s] bylo odsunuto na finalni pozici (wasp - waps). Jako dalsi doklad
toho, Ze artikula¢ni obtiznost hraje né&jakou roli v produkci konsonantickych shlukt malymi
détmi, autorky uvadéji substitucni chyby. Autorky zminuji, Ze pii substitucich se u déti
projevuje zietelné tendence, aby oba konsonanty ve shluku byly artikulovany na stejném
misté.

Domnivame se, ze tato zjiSténi nelze brat jako potvrzeni hypotézy, Ze artikulacni
faktory ovliviiuji asymetrii v osvojovani inicidlnich a findlnich shlukd. SpiSe je lze brat jako
doklad velmi obecné¢ formulovaného tvrzeni, Ze artikulacni faktory ovliviuji produkci
konsonantickych shluki malymi détmi. Pro konkrétngjsi zavéry by bylo ale potfeba ovéfit
takovéto hypotézy na vétSim mnozstvi segmentalné rGznych konsonantickych shluki a

zaroven by bylo potfeba také konkrétnéji definovat vagni termin ,,artikulac¢ni obtiznost* —
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inspiraci by zde mohlo byt pojeti AP a koncept ,,vétsi inherentni kompatibility segmenti‘ (viz
2.2.2 V této praci).

Zaroven by bylo potieba dal§imi experimenty potvrdit samotnou tendenci, Ze finalni
shluky jsou osvojovany pted inicialnimi — bylo by vhodné do takového experimentu zatradit
vice typt konsonantickych shlukl a provést ho na materidlu riznych jazyki, aby bylo mozné
fici, zda se jedna o univerzalni jev platny napfi¢ jazyky. Naptiklad vysledky dal§iho
experimentu (Demuth & Kehoe, 2006), provedeného tentokrat na francouzsting, ukazuji
protikladnou tendenci - francouzské déti (14 déti, 1;1-2;9) produkuji 1épe shluky obstruent +
likvida v inicialni pozici nez ve findlni pozici a osvojuji si tedy tento typ shluku nejprve

V pozici inicidlni.

2.4.5 Substituce pFi realizaci konsonantického shluku

Jednim ze zakladnich procesti, kterym podléhé artikulace konsonantickych shluki v détské
feci, substituci, se zabyvala C. Kirk (2008). Substituci se Vv piipad¢ této studie mini takové
realizace konsonantického shluku, kdy je spravné realizovan pocet konsonantt ve shluku, ale
jeden, nebo vSechny konsonanty jsou realizovany zpusobem, ktery neodpovidad standardni
vyslovnosti.?? V diivé&jsich studiich bylo uvadéno, Ze substituce provedené v ramci
konsonantického shluku jsou v podstaté odvoditelné z chyb, které dité provadi na identickych
samostatnych konsonantech. To znamend, Ze pokud dité realizuje uritou souhlasku napf.
Vv intervokalickém postaveni nestandardnim zplsobem, bude stejna souhldska realizovéna
stejnym nestandardnim zpiisobem 1 v ramci konsonantického shluku — Vv konsonantickém
shluku tak wvznikne ,pfedvidatelna substituce”. Kirk se ve své praci zabyva tzv.
nepiedvidatelnymi substitucemi, které jsou pro nas z hlediska ontogeneze zajimavéjsi.
Autorka se snazi ovéfit, nakolik je proces substituce ovlivnén okolnimi segmenty — tj. do jaké
miry se pfi substitucich uvnitt konsonantického shluku uplatituji asimila¢ni a disimilacni
procesy. V experimentu (11 déti, 1;5-2;7) se zjistilo, Ze v daném vzorku konsonantickych
shlukt (n = 1935) bylo 34 % shluki realizovano spravné, 43 % shlukt bylo redukovano na
jeden konsonant, v 15 % byla provedena piedvidatelnd substituce a v 6 % substituce
nepiedvidatelna. Pokud jde o substituce, byla tedy téméf tietina vSech substituci (118 z 407)
nepredvidatelnych. V dalsi fazi pak byla vytvofena podrobnéjsi typologie nepfedvidatelnych
substituci a bylo ovéfovano, nakolik se u déti projevuje preference zachovéavat v ramci
konsonantického shluku jednotné misto a/nebo zpusob artikulace. Vice nez polovina

nepiedvidatelnych substituci (54 %) byla provedena na shlucich, jejichz cilové konsonanty

% Jako substituce se zde vlastn& ozna&uje stejny proces, ktery (McLeod, van Doorn, & Reed, 2001a) nazyvaji
simplifikace — viz vyse.
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nesdilely spole¢né misto artikulace, a substituce v téchto pfipadech m¢la asimila¢ni charakter
— vznikly shluky, jejichz cilové konsonanty mély spoleéné misto artikulace. Pocet substituci,
které byly zalozené na zméné zpusobu tvoieni, nebo na zmeéné zplisobu tvoieni a soucasné i

mista tvoteni, byl maly (12,5 % a 2,5 %).

2.4.6 Redukce konsonantického shluku a sonorita
V oddilu 2.1.2 jsme si podrobné ukéazali, jakou roli hraje sonorita v uspofadani segmentl
v ramci slabiky. Definovali jsme si tzv. Sonority Sequencing Principle, podle kterého jsou
Vv idedlni/typické slabice segmenty zietézeny takovym zplsobem, Ze v rdmci prétury smérem
ke slabi¢nému jadru stoupa sonorita, a naopak v ramci kody smérem od slabi¢ného jadra
sonorita klesa. Nejvyssi miry pak dosahuje sonorita ve slabiéném nukleu. Ve vyzkumech
détské teci se ale ukazalo, Zze SSP neni jen jazykovou univerzalii ve vystavbé slabiky, ale Ze je
také mechanismem, na némz jsou zalozeny redukce konsonantickych shlukl. Redukce
konsonantickych shlukli ptedstavuji prvni fazi produkce shlukti malymi détmi (viz oddil
2.4.2). To, ze se tyto redukce v détské fe¢i do zna¢né miry fidi SSP, ma za nasledek, ze
v détské feci jsou slozitéjsi slabi¢né struktury (tj. se sloZzenou préturou a kodou) zjednoduSeny
jsou tak v podstaté v détské realizaci modifikovany na protoslabiky, které¢ dité produkuje jako
vibec prvni artikulované zvuky (viz oddil 2.2.2).

Jako prvni upozornila na roli SSP v détskych redukcich konsonantického shluku D.
Ohala (1999). Jak autorka ve své praci uvadi, pfedchozi pokusy najit ur€itou systemati¢nost
v redukcich konsonantickych shluki, tedy v tom, ktery konsonant se shluku bude realizovan a
ktery konsonant bude vypustén, ztroskotaly. Ukézalo se, Ze redukce nezavisi na pozici daného
konsonantu (tj. nehraje Zadnou roli to, jestli se jedna o C1 nebo C2 v rdmci shluku) a nezalezi
ani na typu daného konsonantu (tj. nehraje roli misto ani zplisob artikulace, 1 kdyz castecné se
prokézala tendence, Ze déti pii redukcich preferuji realizaci labial a koronal). Nékteré studie
poukazovaly na to, ze redukce stejnych konsonantickych shlukti v rdmci riznych jazykt maji
stejny vysledek a lze tedy mluvit o do zna¢né miry univerzalnich redukénich vzorcich. SSP
coby jazykova univerzalie by mohl poskytnout vysvétleni téchto vzorcli. Ohala pro svij
experiment formulovala nasledujici hypotézu, vychazejici z SSP — tzv. sonoritni hypotézu
(déle jako SH) :

Déti budou préturové konsonantické shluky redukovat takovym zptsobem, Ze ziistane

zachovan mén¢ sonorni konsonant, aby mezi préturpu a jadrem vznikl co nejvéetsi

sonoritni rozdil. Naopak kodové shluky budou redukovany na nejvice sonorni
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konsonant, aby tak mezi slabicnym jadrem a kodou vznikl co nejmensi sonorni rozdil.

To tedy v disledku znamena, Ze segmentalné stejné konsonantické shluky budou

redukovany riznym zpasobem v zavislosti na tom, zda se bude jednat o préturovy,

nebo kodovy shluk (konkrétné: shluk [st-] bude redukovan na [t]; naopak shluk [-st]

bude redukovan na [s]).

V prvnim experimentu bylo uplatiovani SSP u anglickych déti (16 déti; 1;9 — 3;2), které
produkovaly slova obsahujici shluky, jez se vyskytuji v anglictiné — konkrétné inicialni
frikativa + exploziva, finalni frikativa + exploziva a inicialni frikativa + nazala.”® Vysledky
experimentu potvrdily SH — déti signifikantné castéji redukuji konsonantické shluky
zpusobem, ktery je vsouladu s SSP. Napft. inicialni shluk frikativa + exploziva byl
signifikantn¢ Castéji redukovan na explozivu oproti finalnimu shluku frikativa + exploziva,
ktery byl signifikantné ¢asté&ji redukovan na frikativu.

Vzhledem k tomu, ze SSP lze povazovat za univerzalni princip, m¢l by se uplatiovat
také pii redukcich konsonantickych shlukt, které se nevyskytuji v matefském jazyku ditéte.
Tato hypotéza byla ovéfovana v druhém experimentu. Shluky, které se nevyskytuji
vV matei'ském jazyce déti (anglicting) byly rozd€leny na dva typy:

1. Shluky, které se v dané pozici s danym segmentalnim obsazenim v angli¢tiné viibec
nevyskytuji, ale v dané pozici se vyskytuje shluk, ktery je tomuto shluku fonologicky
podobny (napf. v angli¢tiné nezaéina zadné slovo shlukem [bw], ale existuji slova,
ktera v angli¢tin€ zacinaji shlukem slozenym také z explozivy a glidu [tw]).

2. Shluky, které se vangli¢tin¢ v dané pozici nevyskytuji, a ani se v dané pozici
nevyskytuje shluk, ktery by byl tomuto shluku fonologicky podobny (napf.
v angli¢tiné se na zacatku slova nevyskytuje [tf] a ani zadné jiné spojeni exploziva +
frikativa).

V experimentu se ukazalo, ze déti u prvniho typu shluki pii redukei zachovavaly pravidla SH.
Naopak redukce u druhého typu shlukli probihaly zcela nesystematicky. Autorka tento jev
vysvétluje tim, ze pokud déti sly$i nezndmou kombinaci zvukl, za¢nou ji srovnavat s tim, co
znaji ze svého matetfského jazyka. V ptipad€ prvni skupiny shluku maji déti vytvofenou
uréitou srovnavaci bazi a ke shlukim mohou piistupovat jako ke shluklim ze svého
matefského jazyka. Naopak v ptipad¢ shluki z druhé skupiny nemaji s ¢im srovnavat a ani

,»nevedi, jak s témito zvuky zachazet.

2 Pivodng byly do experimentu zatazeny i finalni shluky [Ik] a [rp]. Ty ale nakonec nebyly do analyzy
zapocteny, protoZe bylo stanoveno kritérium, ze dit¢ musi byt schopno realizovat oba konsonanty ze shluku
samostatné. Déti v produkci samostatnych likvid nedosahly potfebné uUspésnosti a mohlo by se tedy stat, ze

vvvvv

zcela neovladly.
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Pohled na redukce konsonantickych shluki a jejich mozné vysvétleni na zdkladé¢ SH
zproblematizovali (Wyllie-Smith, McLeod, & Ball, 2006). Redukce byly v tomto piipadé
analyzovany v feci déti s typickym feCovym vyvojem (12 déti, 2;0-2;11) a déti s naruSenym
feCovym vyvojem (40 déti, 3;6-5;8) a konsonantické redukce byly rozdéleny na dva typy — na
redukce, pii kterych je shluk redukovéan na jeden z cilovych konsonantii, a na redukce, pfi
kterych je shluk redukovan na necilovy konsonant. U déti s typickym vyvojem piedstavovaly
redukce na necilovy konsonant 10 % vSech realizaci konsonantickych shluki, u déti
S naruSenym vyvojem 12 % vSech realizaci shlukt. Vysledky ukdzaly, Ze u obou skupin déti
probihaji redukce v souladu s SH; u déti s naruSenym vyvojem ale individuadlni analyza
ukézala, ze signifikantné vice téchto déti SH porusuje, nez dodrzuje. Dodrzovani SH pak bylo
prokazéano u redukci na cilovy konsonant. Pro jednotlivé typy shlukt ale bylo zaznamenano
odlisné chovani — nap#. SH byla dodrZzovana u shluku frikativa + exploziva, naopak u shluku
frikativatnazala prevladaly realizace s porusenim SH. U redukci na necilovy konsonant
nebyla SH dodrzovéana — u déti s typickym feCovym vyvojem porusovalo SH 78 % redukci na
necilovy konsonant, u déti s naruSenym vyvojem to bylo 66 % téchto redukci. Vysledky
experimentu tedy ukézaly, Ze SH se uplatiiuje v fadé¢ konsonantickych redukci, ale nelze ji
vysvétlit vsechny ptipady. Proto se da predpokladat, ze pti redukcich hraji roli i jiné faktory
nez sonorita.

SSP a na jeho zdkladé¢ definovana SH byly integrovany do fonologického popisu
osvojovani jazyka, ktery byl vypracovan v ramci optimalitni teorie.?* Praktickou ukézku
tohoto pristupu najdeme v praci J. Patera a J. Barlow (2003), ktefi vypracovali fonologickou
deskripci zvukovych systémii nckolika déti. Variabilita ve zplisobu produkce

konsonantickych shlukd je mezi détmi i v ramci jednoho ditéte vysoka. Autofi ve své studii

2 Jen ve strucnosti zde uvedeme zakladni charakteristiku OT a jejiho modelovani osvojovani jazyka malymi
détmi. Vyhazet budeme ztextu J. Barlow a J. Gierut (1999). OT pocita s existenci univerzalni gramatiky,
mentalnich reprezentaci (input) a povrchovych reprezentaci (output). Pfechod od inputu k outputu je modelovan
pomoci téchto komponenti: GEN — z intputu generuje omezené mnoZzstvi potencidlnich outputd, EVAL —
evauluje, ktera z forem je nejvice v souladu s danou gramatikou. Evaluace funguje na zakladé CON — tj. sady
univerzalnich omezeni (constraint), kazdé omezeni zde ma ptidélenou uréitou hodnotu/zavaznost a jednotlivé
gramatiky/jazyky se lisi relativnim hodnocenim téchto omezeni. Rozlisuji se 2 zakladni kategorie omezeni:
faithfulness constraints (FC), podle kterych se output musi podobat inputu, a markedness constraints (MC),
podle kterych maji byt outputové formy neptiznakové ve struktufe. Pfi osvojovani jazyka se dit¢ musi naucit
lexikalni jednotky a relativni hodnoceni univerzalnich omezeni, ktera jsou pro dany jazyk specifickd. Pro déti je
typické, Ze nejprve produkuji nepiiznakové struktury (pfiznakovost v tomto pojeti definovana na zakladé
jazykovych univerzalii — napf. samostatné konsonanty jsou neptiznakové, protoze se vyskytuji ve vSech
jazycich, konsonantické shluky jsou ptiznakové, protoze se nevyskytuji ve vSech jazycich). OT modeluje tuto
skute¢nost tim, ze v gramatice déti jsou MC hodnoceny vyse nez FC. Béhem akvizice se détska produkce zacina
podobat produkci dospélych, protoze dochazi k prehodnoceni omezeni — FC se stavaji dominantnimi. Mtzeme si
to ilustrovat na pfipadu inicialnich konsonantickych shlukt. Dva konsonanty za sebou jsou pfiznakova struktura,
které porusuje v détském systému vysoce hodnocené MC, proto je shluk produkovan nejprve jako samostatny
konsonant. Velky sonoritni rozdil mezi préturou a nukleem je také nepfiznakovy, proto je shluk redukovan na
nejméné sonorni konsonant. Pozd¢ji ale zacinaji dominovat FC a shluk zac¢ina byt produkovan v plné formé.
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predev$im nazorn¢ ukazali, jakym zpusobem lze fonologicky tuto variabilitu uchopit —
variabilita je v souladu s ptistupem OT vnimana jako vysledek rtiznych zebtickti omezeni,
ktery je u jednotlivych déti vytvoren. Napiiklad ne vzdy a ne vSemi détmi jsou konsonantické
shluky redukovany zptisobem, ktery je v souladu s SH a s pfislusnym omezenim. V takovych
ptipadech je tedy ve zvukovém systému daného ditéte vySe hodnoceno jiné omezeni — napf.
omezeni, jehoz vysledkem je preference labidlni artikulace.

Z OT vychazi také prace J. Gierut (1999) a J. Gierut & A. H. Champion (2001), o
kterych budeme blize mluvit v nasledujici podkapitole (2.5). Cilem klinické terapie u déti
S naruSenym feCovym vyvojem by podle nich mélo byt vyvolat u déti prehodnoceni Zebticku
omezeni — konkrétn¢ degradaci markedness constraints a posileni faithfulness constraints
(Ceské ekvivalenty téchto termint jesté nebyly zavedeny, jejich vysvétleni viz poznamka ¢.
24). Ve studiich bylo testovano prostfednictvim cilené manipulace konsonantickymi shluky
V terapii, zda jako takovyto spousté¢ muze fungovat, kdyz bude dité v terapii vystaveno

komplexné&jSim strukturdm (viz o tom nize).

2.4.7 Akustické analyzy konsonantickych shluku v détské reci
Akustické analyzy produkce konsonantickych intervalli v détské fe¢i maji podobu méfeni
jejich temporalnich vlastnosti.

V ramci motorického pohledu na osvojovani détské feéi (viz podkapitola 2.3) se timto
tématem zabyvala S. Hawkins (1984).% Autorka vychazi z predpokladu, Ze d&ti p¥i produkci
konsonantickych shlukti nezvladaji prechody mezi jednotlivymi ¢leny produkovat tak rychle
jako dospély. Pro fe¢ dospélych plati obecné, experimenty ovéiené pravidlo, Ze konsonanty
uvniti shluku jsou krat$i nez stejné konsonanty stojici mimo konsonanticky shluk (tento
temporalni vzorec neplati pro vSechny shluky, jak si ukdZeme déle). Protoze déti nemaji jeste
zcela zvladnutou motoriku feci, da se u nich pfedpokladat opacny trend — konsonanty uvnitt
shluku nebudou kratsi nez stejné konsonanty mimo shluk. V experimentech tedy bylo méfeno
trvani konsonantti v inicialnim shluku a stejnych konsonantd stojicich mimo shluk. Studie
Hawkinsové je longitudindlni — 6 anglicky mluvicich déti (4 — 8 let) bylo nahravano celkem
dvakrat a mezi nahravanimi uplynulo 14 mésict. Déti opakovaly jednoslabi¢na slova, ktera
obsahovala inicialni shluk, a jednoslabi¢na slova s inicidlnim samostatnym konsonantem
(konsonant a vokal v téchto slovech se vzdy shodovaly s vokédlem a jednim z konsonantii ve

slovech se shlukem — napft. [klin], [kin], [lin]). Do analyzy byly zahrnuty téméi vSechny

% Vysledky, které autorka ve své studii prezentuje, jsou shrnuti nékolika jejich predchozich experimentil,
publikovanych jednotlive.
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anglické inicidlni konsonantické shluky. Porovndvéano bylo trvani konsonanti ve shluku a
stejnych samostatnych konsonantt v produkci déti a dospé€lych.

Na zaklad¢ vysledkli svého experimentu pak podava S. Hawkins svou ptedstavu
vyvoje temporalni organizace konsonantickych shluki. Dle autorky okolo 3 — 4 roku déti
zvladnou artikulaci jednotlivych konsonantickych fonémt a jsou také schopny spravné
realizovat jednotlivé segmenty V konsonantickém shluku, ale stdle maji problémy s ¢asovou
organizaci konsonantickych shlukti. Zplsob, jakym probihd Casova artikulace jednotlivych
artikulacnich tkonii ve shluku, zavisi na typu segmenti ve shluku. Hawkins rozliSuje dva
typy organizace ukont Ve shluku, a to tzv. reprogramming pro shluky s explozivami a
concurrent programming pro shluky vyhradné s kontinuanty. Toto déleni odrazi skutecnost,
ze kontinuanty (frikativy a likvidy) jsou v détské feci do shlukli integrovany zpisobem, ktery
je vice podobny realizacim dospélych, zatimco explozivy ve shlucich se v détské feci
mnohem vice odchyluji od realizace dospélych. Odlisny zplsob integrace je odrazem
rozdilnych zplisobu artikulace a ,,pozornosti“, kterou od déti dany zpasob artikulace vyzaduje.
Explozivy kladou u déti jen malé naroky na pozornost — dit¢ musi ohlidat pouze to, aby byl
v zaveérové fazi vyprodukovan alesponn minimalni tlak pro vytvofeni exploze, ale jinak jsou
explozivy vice odolné vici artikulacnim prehmatim. Naopak kontinuanty vyzaduji od déti
vice pozornosti, protoze i maly pfehmat v artikulaci mize zménit zamyslenou artikulaci (napf.
frikativa muze byt snadno realizovana jako exploziva, likvida pak jako vokal). Realizace
jednotlivych konsonantickych shlukii pak vypada takto:

1. Reprogramming — tuto strategii muzeme ilustrovat na artikulaci shluku [spr]. S.

Hawkins pfedpoklada, Ze dit€¢ stakovymto shlukem nakladd jako s dvouclennou
jednotkou [sp]+[r]. Dit¢ musi vénovat velkou pozornost artikulaci prvni faze a az
v prubéhu realizace explozivy, které vyzaduje jen malou miru pozornosti, dojde
K planovani ptechodovych tkonti mezi prvni a druhou ¢asti shluku. V temporalni
organizaci shluku se to projevi prodlouzenim explozivy.

2. Concurrent programming — pii realizaci shlukl tvofenych pouze kontinuanty (napft.

[sl]) museji déti udrzovat konstantni miru pozornosti pii artikulaci obou shluki a
nemaji tedy moznost anticipa¢niho planovani pfechodii mezi segmenty (tj. produkce
pifechodovych tkoni probiha soucasné s jejich planovanim). V trvani jednotlivych
segmentil shluku se to projevi tak, Ze jeden nebo vSechny konsonanty budou
prodlouzeny.

Dukaz existence téchto dvou strategii v produkci konsonantickych shluki malymi détmi

je zalozen na nasledujicich vysledcich experimentu:
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e D¢ti dlouzily explozivy ve shlucich [s] + exploziva a [s] + exploziva +
likvida.
To Ize povazovat za ukazku strategie reprogramming. (Dospéli mluv¢i
méli pon€kud jiné vzorce. Explozivy dlouzili pouze ve shluku [sp] a dale
dlouzili [p], [K] v tfi¢lennych shlucich. Ale i v téchto pfipadech bylo
dlouzeni u déti vyraznéjsi nez u dospélych.)

e Ve shlucich [s] + exploziva + likvida byly realizované likvidy kratsi, nez
ve shlucich frikativa + likvida, ve kterych naopak dochéazelo k dlouzeni

segmentd, coz lze povazovat za diikaz strategie ,,concurent programming*.

Obdobny experiment jako S. Hawkins provedla také B. A. Purves (1976). V experimentu byly

zjistovany temporalni diference ve vyslovnosti inicialnich konsonantt [s], [f], [I], [w] a

inicialnich shlukd [sl], [fl], [sw]. Konkrétni segmenty nebyly vybrany nahodné. Divodem pro

vybrani [l] byla skute¢nost, Ze se jedna o pro déti artikulacné naro¢nou hlasku; shluky pak

byly vybrany tak, aby byl zastoupen homorgani i heterorgani shluk s [I]. Diference byly

meéfeny: 1) Mezi détmi rizného véku (Ctyfi skupiny déti ve véku 5, 7, 9 a 11 let; v kazdé 5

déti) 2) Mezi détmi a dospélymi mluvéimi. Jako stimuly byla uZita redlna jednoslabi¢na slova.

Vysledky byly nasledujici:

Trvani [s] a [f] bylo ve shluku signifikantn¢ redukovano u vSech vékovych skupin,
ale mezi jednotlivymi vékovymi skupinami nebyl zjistén signifikantni rozdil.
Trvéani [w] nebylo signifikantné redukovano u Zadné vékoveé skupiny.
Trvani [1] bylo signifikantné¢ modifikovano pouze u pétiletych déti. U téchto déti
bylo zaznamenano signifikantni dlouzeni [1] ve shluku. Analyza vyvoje trendu
Vv pribéhu Casu pak ukazala, ze mezi 5 a 11 lety se se vzrustajicim vékem snizovala
délka [1] v konsonantickém shluku.
Kontext nemél vliv na trvani [1] v Zadné skupin€ — tj. pro trvani [1] nebylo podstatné,
zda se vyskytuje v homorganim, nebo heterorganim shluku.
U mladSich déti byla zaznamenana vétSi variabilita v trvdni konsonantli nez u
starSich déti.
Skupiny pétiletych a sedmiletych déti jsou si v temporalni organizaci konsonantii
navzajem podobné. Do kontrastu K nim pak Ize postavit zbyvajici vékové skupiny
veetné dospélych.

Celkov¢ tedy mizeme (ovSem s védomim toho, Ze analyzovany vzorek nebyl piilis
rozsahly) udélat nasledujici zavér: U pétiletych déti nebyly jesté plné vyvinuty

temporalni vzorce pro redukce konsonantli ve shluku. K tomu dochdzi mezi 9 a 11
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lety, kdy by se dalo mluvit o plném piechodu z artikula¢ni dominance k dominanci

temporalni.
Temporalni charakteristiky konsonantickych shlukii s epentezi byly predmétem zajmu M. K.
Eveson (1996). Autorka vystavéla svou praci na nasledujicich ptedpokladech: V rané fazi
produkce konsonantickych shluki, kdy u ditéte dominuje Casova kontrola v artikulaci, neni
dit€¢ schopné v omezeném casovém ramci produkovat oba ¢leny konsonantického shluku, a
proto shluk redukuje na jeden konsonant. Realizace konsonantického shluku pomoci epenteze
umozni ditéti pfekonat rigidni asovy ramec a dosahnout tak plné artikulace obou konsonantti
ve shluku. Navic artikulace obou konsonantii ve shluku mize byt diky epentetickému
»prehnana“. V détském systému je tak vlastné umoznén ptfechod od Casové dominance
v feCové produkci k dominanci artikulacni. Pro experiment tedy byla stanovena hypotéza, ze
pokud je epenteze ve shluku skutecné prosttedkem piekonani ¢asové dominance v détské
artikulaci, budou konsonantické shluky s epentezi signifikantn¢ del$i nez shluky bez epenteze.
Tato skutecnost se v experimentu skutecné potvrdila. Domnivame se ale, ze experiment by
m¢l byt vystavén zcela jinym zplisobem: 1) V analyze se pracovalo s priimérnou délkou vSech
konsonantickych shlukii s epentezi a s primérnou délkou vSech konsonantickych shlukii bez
epenteze, priCemz se vzdy jednalo o segmentaln¢ riznorodé shluky. V analyze by se mélo
pracovat vzdy se shluky, které tvofi stejné konsonanty. 2) Skute¢nost, ze epenteticky vokal
slouzi jako prostfedek umoziujici ,,pfehnanou® artikulaci obou konsonantii ve shluku se jevi
jako velmi pravdépodobny. Nicméné se domnivame, Ze k potvrzeni této hypotézy by bylo
vhodnéjsi porovnat trvani jednotlivych konsonantii ve shluku s epentezi s trvanim konsonant
ve shluku bez epenteze, nez porovnavat trvani shlukt jako celk.

Akustickou analyzu konsonantii v konsonantickém shluku a mimo konsonanticky
shluk provedli také P. E. Czigler, J. van Doorn a K. P. H. Sullivan (2000). Konsonantické
shluky byly tentokrat zkoumény ve Svédstin€. Ve Svédsting jsou neznélé explozivy V inicidlni
pozici produkovany s aspiraci, zatimco ve shluku po [s] jsou neaspirované. Ve studii bylo
zkoumano, zda se V détské feci bude liSit realizace samostatnych neznélych exploziv od
realizace neznélych exploziv, které vznikly jako nahrada za redukovany konsonanticky shluk
[s] + exploziva. Studie byla longitudinalni — jedna $védska divka byla nahravana ctyfikrat
(1;1, 2;1, 2;4 a 2;5). Nejzajimav¢jsi skutecnost, kterou studie odhalila, je, Ze od 2;1 si divka
osvojila fonologii dospélych a distribuce neznélych exploziv se u ni shodovala s distribuci u
dospélych mluvc¢ich — neznélé explozivy vzniklé redukci inicialniho shluku [s] + exploziva
byly neaspirované, zatimco samostatné neznélé explozivy V inicialni pozici byly aspirované.

Jinak je studie v podstaté pouze deskriptivni, protoZze v ni nebylo porovnano trvani
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samostatnych konsonantli a konsonantl vznikajicich redukci shluku. Stejné tak chybi i
komparace temporalnich vzorct u déti s temporalnimi vzorci u dospélych mluvéich. Sami
autofi ale upozornuji, ze se vzhledem k mnozstvi analyzovaného materialu jednd pouze o

pilotni studii, jez slouzi jako ptiprava na dalsi, podrobnéjsi vyzkum.

2.4.8 Osvojovani konsonantickych shlukii ¢eskymi détmi

Problematika osvojovani zvukové stranky jazyka malymi détmi je v Ceské fonetice zcela
neprobadanou oblasti. A ani téma osvojovani konsonantickych shluki nebylo pro ¢estinu
systematicky zpracovano.

Jako jediny se timto tématem zabyval K. Ohnesorg V rdmci své rozsahlé diarové studie
ze 40. let 20. stoleti (1948). Ohnesorg na zakladé svych pozorovani zjistil, Ze v raném
mluvnim vyvoji dit€¢ produkuje souhldsky vzdy jednotlivé (1 konsonant mezi dvéma vokaly,
na zacatku slova pred vokadlem a na konci slova po vokalu a ptfed pauzou). Souhlaskové
skupiny jsou vzdy zjednodusovany a realizovan je jen jeden konsonant. Dvé souhlasky za
sebou se objevuji pouze na hranici slov — Ohnesorg tento jev zdivodiuje tim, ze dité
zpocatku mezi jednotlivymi slovy tvoii kratké pauzy. Navic se Casto pfed konsonantickym
zacatkem slova objevuje kratky podptirny vokalicky element. Ohnesorg zjistil také uréitou
pravidelnost v zachovani souhlasky pfi redukci konsonantického shluku. Ze souhlaskovych
skupin zustavaji zachovany zavérové konsonanty (pf. [obet] = obéd, [bicho] = biicho, [nadal]
= nazdar; 1948 str. 42) a jako prvni souhlaskova spojeni se objevuji kombinace nazala +
exploziva ([mb], [mt], [nt]). Tento jev je oddvodnitelny artikulacni jednoduchosti — pfi
doznivani nazaly ma dit¢ dostatek Casu nastavit artikulacni orgdny do polohy pro realizaci
explozivy. Explozivy a nazaly jsou zaroven prvni souhlasky, které si dité osvoji. Kombinace s
opacnym potadim (tj. exploziva + nazala) se naopak objevuji pomérn¢ pozdé a jsou nejprve
realizovany redukované — vypousténim nazdly. Poté, co jsou ditétem skupiny exploziva +
nazala vyslovovany spravné, dojde brzy k jejich proméné — dité misto [t] vyslovuje [x] a
misto [d] vyslovuje [h]. Celkové pak vyvoj vypada napi. takto: [pete] — [petiie] — [pexie] (=
pekn€). Ohnesorg také vypozoroval, ze hlasky [t] a [d] byly disledné nahrazovany jinymi
hlaskami [divahlo], [na xohbje]. Dusledné bylo také vynechavano [I] po jiné souhlasce (pf.
[ba:to] = blato). Neékteré¢ ztéchto tendenci odpovidaji zjiSténim ze studii, které jsme
predstavili v 2.4 — napt. vySe zminéné redukce konsonantickych shlukd probihali v souladu
s SH a byl tedy elidovan nejvice sonorni konsonant v rdmci inicidlniho shluku.

Ohnesorgova prace je jedinou praci, ktera se — sice jen okrajové — vénuje problematice

osvojovani konsonantickych shlukl v ¢estin€. Pfinasi n€kolik zajimavych poznatkl, ale nema
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charakter podrobné a soustavné analyzy tohoto problému. Jednd se spiSe o popis nékolika
dil¢ich tendenci, které Ohnesorg vypozoroval v mluvnim vyvoji svého syna. Také skutecnost,
ze podkladem studie byl zvukovy material ziskany od jediného ditéte a chybi tedy srovnani s
postupem vyvoje u jinych déti, zptusobuje, ze Ohnesorgovym zjisténim nelze piikladat
obecnéjsi platnost. Nelze fici, zda se skutecné jednd o jev typicky pro osvojovani
konsonantickych shlukii v cestin€, nebo zda je to pouze rys individualniho vyvoje u
konkrétniho ditéte.

Problematika osvojovani konsonantickych shlukti neni vyclenovana jako specificky
proces ani v zakladnich logopedickych piiruckach — (Vystejn, 1991), (Skodova, Jedlicka, &
kol., 2007). V podstaté se da fici, ze v téchto textech je osvojovani zvukové stranky jazyka
chéapano jako osvojovani jednotlivych segmenti a artikula¢nich pohybtl potfebnych k spravné
realizaci daného segmentu — segmenty jsou vidény izolovang, artikulace neni chapana jako
komplex na sebe plynule navazujicich a Casto se i prekryvajicich pohybii. Zohlediiovan neni
kontext segmenti a jeho vliv na jejich artikulaci a osvojovani. Tyto texty se pouze omezuji na
vycet toho, v jakém potadi jsou jednotlivé konsonanty v ¢estin€ obvykle osvojovany.

Na zavér jeSt€¢ mulzeme uvést vysledky nasi pfedchozi analyzy produkce
konsonantickych shluki u ¢esky mluviciho ditéte (Kropikova, 2011). V praci jsme se zaméftili
na popis vyslovnosti konsonantickych intervalii v fe¢i chlapce ve véku 2;10. Jako vychozi
material pro analyzu byly pouzity nahravky spontanniho projevu ditéte v interakci s jeho
blizkymi rodinnymi pfislusniky, které byly pofizeny v jeho domacim prostiedi.
Konsonantické shluky produkované ditétem byly popsany z hlediska svého segmentalniho
sloZeni (pocet realizovanych segmentti ve vztahu ke kanonické podobé shluku, zastoupeni
jednotlivych typt hlasek ve shlucich). Ovéfovana byla také souvislost mezi mistem resp.
zpiisobem artikulace daného konsonantu a plnosti konkrétni realizace tohoto segmentu (plna
vyslovnost — modifikovana vyslovnost — fortifikovana vyslovnost). Do analyzy byly zahrnuty
shluky uvnitt slova a také shluky, které vznikaji pfes hranici slov, coz jsou jednotky, se
kterymi nepracovala zadna ze studii uvedenych vySe (v ¢asti 2.4.2). Ve vzorku bylo
zastoupeno celkem 599 shluki (z toho 70 % bylo vramci jedné lexikalni jednotky).
Z hlediska elize konsonantii nebyl mezi obéma typy shlukd nalezen vyrazny rozdil - se
spravnym poctem konsonantl bylo realizovano 57 % shlukli uvnitt slova a 52 % shluk ptes
hranici slov. Téméf 37 % kanonickych shlukd nerealizovalo dité jako shluk, ale vyslovilo na
jejich misté pouze jeden konsonant. Vyslovilo-li dit¢ konsonanticky shluk, jednalo se
V naprosté vétsin€ o spojeni dvou konsonantii (94 % vSech realizovanych shluk), tfi¢lenny

shluk se objevil pouze vyjimeéné (6 %). Ctyfi konsonanty za sebou dité nevyslovilo nikdy,
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ackoliv text k tomu dal moznost. Jako nejstabilnéjsi komponenty shlukii se ukazaly labialy a
postalveolary, z hlediska zplisobu artikulace pak nazdly a explozivy — jen zfidka dochézelo
k jejich elizi. K elizi dochazelo vyjimecné také u afrikat — 79 % jich bylo ale realizovano
modifikované. Vice nez polovinu (58 %) vSech elidovanych konsonantl pfedstavovaly
sonory. Ve vzorku byly nejcastéji zastoupeny shluky dvouclenné. Pro n¢ byl proveden test
chi-kvadrat, ve kterém se ovérovalo, zda existuje n¢jaké souvislost mezi mistem resp.
zpusobem artikulace a segmentu a plnosti jeho artikulace. Test tuto souvislost prokazal u
labial, exploziv a nazal — signifikantné Castéji nez jiné konsonanty byly realizovany pln¢. U
afrikat se objevil opacny trend — signifikantné Cast&ji nez jiné¢ konsonanty byly realizovany
neplné.

Popisovana prace ma kazuisticky charakter a nelze z ni tedy vyvozovat obecnéjsi
zavéry. Bylo by tedy vhodné, ovéfit zjisténé tendence na zvukovém materialu, ktery bude
rozsahlej$i jak z hlediska analyzovanych jednotek, tak z hlediska poctu analyzovanych

subjektd.

2.5 Vyuziti vysledku vyzkumu osvojovani konsonantickych shluki v praxi
Vyzkum v oblasti osvojovani konsonantickych shluki nepfinédsi jen teoretické informace o
tom, jakym zptisobem probihd osvojovani zvukového planu jazyka, ale mohly by z néj vzejit
také praktické aplikace. Potencialné se zde nabizi zejména vyuziti vysledkl v klinické praxi
pii praci s détmi s naruSenym fecovym vyvojem (diagnostika a zvoleni vhodné terapeutické
metody). Dale si predstavime nékolik studii, které se timto tématem zabyvaji.

Riizné terapeutické metody v klinické praxi S détmi s naruSenym fonologickym
vyvojem testovala napt. J. A. Gierut (1999). Na pozadi jejiho experimentu stoji teoreticky
koncept SSP (podrobngji viz v ¢asti 2.4.6) a z n¢&j vychazejici nasledujici hypotéza: déti, které
budou v terapii trénovat konsonantické shluky s pfiznakovym sonoritnim rozdilem (t;.
S malym sonoritnim rozdilem) si zaroven osvoji i shluky s nepfiznakovym sonoritnim
rozdilem (tj. s velkym sonoritnim rozdilem); naopak to ale platit nebude. Obecné se tento
mechanismus da popsat tak, Ze pfitomnost piiznakového jevu v sobé implicitn€ nese 1
pritomnost nepiiznakového jevu, ale pfitomnost neptiznakového jevu neimplikuje pfitomnost
ptiznakového jevu. Princip experimentu byl zalozen na tom, Ze se srovnavala uspésnost
artikulace u dvou skupin déti, a to pted terapii a po terapii (maximalné¢ 12 sezeni). Podstatou
terapie pak byla cilené manipulace s konsonantickymi shluky o rizném sonoritnim rozdilu
Vv tréninku spravné vyslovnosti konsonantickych shluka. Ve vyzkumu se pracovalo s détmi ve

véku 3;8-7;8. Jedna skupina déti trénovala vyslovnost shlukll s neptfiznakovym sonoritnim
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rozdilem a druhé skupina trénovala vyslovnost shlukii s pfiznakovym sonoritnim rozdilem.
Dulezité zde je, ze ptiznakovost/nepiiznakovost sonoritniho rozdilu byla definovana rela¢né,
tj. na zaklad¢ toho, jaky sonoritni rozdil mezi konsonanty ve shluku dité ovladalo jiz pted
terapii (napi. pokud dité ovladalo shluk se sonoritnim rozdilem 4, byly vSechny vétsi sonoritni
rozdily povazovany za neptiznakové, a naopak vSechny nizsi sonoritni rozdily za ptiznakové).
Vysledky obou skupin se od sebe vyrazné liSily. U déti trénovanych na neptiznakové shluky
doslo jen k nepatrnému zlepSeni artikulace konsonantickych shluk. Naopak u déti, které
trénovaly pfiznakové konsonantické shluky, doslo k vyraznému zlepsSeni artikulace
konsonantickych shlukii — déti si osvojily fadu shluki i s netrénovanym sonoritnim rozdilem a
dosahly pomérn¢ vysoké presnosti jejich artikulace.

Na stejném principu jako predchozi experiment byl zaloZen také vyzkum, ktery
realizovaly J. A. Gierut a A. H. Champion (2001). V tomto experimentu trénovaly déti
snaruSenym fonologickym vyvojem Vyslovnost segmentdlné¢ riznych tficlennych
konsonantickych shlukt, které v angli¢tiné piedstavuji nejkomplexnéjsi préturu. Po takto
provedené terapii doSlo u déti k vyraznému zlepSeni artikulace u trénovanych i netrénovanych
samostatnych konsonantt, u vétSiny déti doslo také k osvojeni afrikat. Naopak zadné zmény
nebyly zaznamenany v produkci tficlennych shlukd.

Vysledky obou vyse zminénych experimentd ukazuji, ze trénink komplexnéjsich (tj.
autorky obou experimenti poznamenavaji, je tieba jejich vysledky brat pouze jako objeveni
jistych tendenci, které je potteba potvrdit rozsahlejsSimi vyzkumy ptedtim, nez by bylo mozné
uvazovat o jejich uziti jako metody v feCové terapii. Blize se moznymi aplikacemi téchto
poznatkil v fe¢ové terapii zabyva napft. J. A. Barlow (2004).

Dale by se vysledky vyzkumu osvojovani konsonantickych shluki mohly vyuzit pti
vytvateni jednotnych (a popf. i standardizovanych) artikulacnich testi pro logopedickou
praxi. Artikula¢ni testy slouzi jako hlavni diagnosticky nastroj u logopeda. Na absenci
jednotny a standardizovanych testti v ¢eském prostiedi upozoriuji V. Lechta a kol. (2003).

Lechta a kol. (str. 86) vymezuje tii zakladni diagnostické postupy:

1. vysoce strukturované ulohy se standardnimi vyprovokovanymi odpovéd'mi, vétSinou
V podobé¢ standardizovanych testi;
2. nestandardizované postupy s vyprovokovanymi odpoveéd'mi;

3. snimani volné fecové produkce v pfirozeném kontextu.
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V naSem prosttedi zcela pfevladd druhy typ vySetfeni. Standardizované postupy a
standardizované testy chybi. Standardizace metody pfitom mé mit tii zakladni vyznamy
(stranky 72-74):

1. jednotny postup pii vySetfovani;

2. prevod hrubého skore (pocet ziskanych bodi v testu) na vazené (standardni skore);

3. umoziuje srovnavat jednotlivce mezi sebou nebo sledovat vyvoj testované schopnosti,

vlastnosti ¢i vykonu jednotlivce.

Ptredpokladem pro vytvoreni standardizovaného testu je vytvofeni norem — vykon kazdého
ditéte v testu se pak porovnava s touto normou ziskanou ve standardiza¢nim vykonu déti.
Vysledkem standardizovanych testli je urceni tzv. v€kového ekvivalentu (tj. jakému véku se
dit¢ v métené schopnosti nejvice podobd) a skére relativniho umisténi mezi vrstevnika. Pro
vytvofeni normy je potieba rozsahlé testovani na velkém vzorku déti.

Na moznost vyuziti artikulace konsonantickych shlukt jako metody k diagnostice
narusenych feCovych schopnosti upozoriiuji McLeod a Hewett (2008), ktefi navrhuji, aby
mira variability v produkci konsonantickych shlukii byla vyuZzivana jako indikator fecovych
poruch. Zaroven ale upozoriiuji, Ze aby bylo takovéto vyuZziti mozné, je tieba provést rozsdhlé
testovani, které by umoznilo vytvofeni normy — tj. stanoveni toho, jak velkd variabilita
v produkci shlukt je v kterém véku ditéte béznd a jaka variabilita uz muze signalizovat
naruSeny feCovy vyvoj.

S. McLeod a L. Hand vytvofily test artikulace konsonantickych shlukti pro vySetieni
artikulacnich schopnosti malych déti (Single word test of consonant clusters, 1991). Test je
standardizovan z hlediska metodiky vySetfovani — navrZen je zplsob vedeni testu, testované
lexikalnich polozky doplnéné obrazky. Chybi mu ale vytvofeni normy, ktera by byla ziskana
testovanim na standardiza¢nim vzorku déti.

V anglickém prostiedi jsou jednotné artikulacni testy bézné uzivanou metodou
v diagnostice, ale také ve fonetickych vyzkumech. Jednotné testy jsou ve vyzkumech napf.
pouzivany, pokud potfebujeme pro vyzkum ziskat vzorek déti, jeZ ve svém feCovém vyvoji
dosahly stejné/podobné urovné, nebo pokud potiebujeme ziskat celkovou ptedstavu o
fonetickém/fonologickém systému urcitého ditéte (tj. vytvoteni fonetického nebo fonémového
inventare; viz oddil 2.6 v této praci). Existence jednotnych artikulacnich testii tak mize
usnadnit foneticky vyzkum, protoZe pro kazdy experiment nemuseji byt vytvareny specidlni
testy. V anglické fonetické literatute je k tomuto Gcelu vyuzivan napt. Goldman - Fristoe Test
of Articulation (Goldman & Fristoe, 1986), v némz je testovana artikulace konsonanti

V rizném segmentalnim kontextu.
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2.6 Metodologie ve vyzkumu osvojovani reci
Pti navrhovani jakéhokoliv fonetického experimentu se vyzkumnici museji vyrovnat s t€émito

zakladnimi problémy: jak ziskat reprezentativni vzorek dat, jakym zptisobem eliminovat vliv
nezadoucich faktorti na vysledky vyzkumu a jakym zptisobem data popsat a analyzovat.
V oblasti vyzkumu osvojovani fec¢i détmi je vSak potieba pocitat s celou tadou specifik
zpusobenych tim, ze se pracuje s mluvéimi, ktefi jest¢ nemaji plné vyvinutou jazykovou
kompetenci a nejsou schopni pracovat s jazykem ,,metajazykové®. Problematicka je zejména
volba vhodné metody pro vyvolani fecové produkce a duilezité je také zohlednit omezenou
slovni zasobu déti. V nasledujicim oddilu se proto na tuto problematiku blize zamétime:
podame piehled zdkladnich metod vyuzivanych ve fonetickém vyzkumu détské feci a
uvedeme zakladni faktory, které je pii sestavovani experimentu tifeba brat v ivahu. Vychazet
budeme z &lanku J. Edwardse a M. E. Beckmanové (2008)?° — vzhledem k zamé&feni tohoto
¢lanku (viz poznamka ¢. 26) se do znaéné miry jedna 0 metodologické postupy vyuzitelné pii
vyzkumu osvojovani segmentalni roviny (nikoliv roviny suprasegmentalni) a bylo by tedy
mozné fidit se jimi i ptfi vyzkumu osvojovani konsonantickych shluk.

Ve starSich fonetickych studiich o détské fe¢i (zejména v tzv. velkych diafovych
studiich)?’ se k analyze bézné vyuzivala spontanni mluva déti. Vyhodu tohoto ptistupu bylo,
ze se analyzovala pfirozené¢ produkovana fe¢. Nevyhodou pak to, ze vyzkumnik nemél
kontrolu nad tim, co bude dité produkovat (zda to budou pravé ty jednotky pottebné pro dany
vyzkum) a v jakém kontextu to bude produkovat (tj. nemohl ovlivnit napiiklad segmentalni
kontext). Navic pokud bylo nékteré slovo vyrazné¢ deformovano, bylo Casto tézké urcit, jaké
slovo dité vlastné zamyslelo realizovat.

Nov¢jsi metoda, ktera v soucasnych vyzkumech détské feci naprosto prevlada, je tzv.
elicitace (n¢kdy také oznacovana jako provokace). Elicitace je zaloZena na fizeném vyvolani
feCové produkce. Mlze se jednat o spontdnnéjsi formu elicitace, pii které je produkce
vyvolana napt. pomoci obrazka ¢i riznych predmétli, nebo o imitaci, kterd vypada tak, ze dité
opakuje to, co bezprostiedné piedtim slySelo (opakuje po experimentatorovi, nebo po piedem

pfipravené nahravce). V praxi jsou tyto dvé formy elicitace (zejména pii praci s velmi malymi

% Autofi ve svém textu vychazeji piedeviim z vlastnich zkuSenosti pii sestavovani experimentil. Zejména se
jednalo o vyzkum, v némz se porovnavalo osvojovani konsonantll (spravnost realizace inicidlnich konsonanti
Vv izolovanych slovech) ve ¢tyfech riznych jazycich (anglictina, kantonska Cinstina, japonStina a feCtina). Aby
bylo mozno vysledky z takto zvukove i kulturné odlisSnych jazykti porovnat, bylo nutné vytvofit pfesny a
jednotny metodologicky postup.

" D. Ingram (1989, stranky 7-31) periodizuje vyzkumy osvojovéni jazyka takto: 1) obdobi velkych diatovych
studii (1876-1926) — longitudianalni studie provadéné obvykle rodi¢i na materialu vlastniho ditéte; 2) obdobi
analyzy rozsahlych vzorkd (1926-1957) — pievazovala prifezova metoda, analyzovan byl material od vétsiho
poctu déti; 3) obdobi longitudindlnich studii (1957 — autorova soucasnost). V soucasnosti prevladaji
longitudinalni a prifezové metody sbéru dat.
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détmi) &asto kombinovany.?® Imitace je pro dité nejjednodudsi na kognitivni zpracovéni.
Vyhodou elicitace je, ze vyzkumnik mtze ovlivnit jaké jednotky a v jakém kontextu bude dité
vyslovovat. Ve vétsing studii jsou elicitovana jednotliva slova, elicitace souvislé fe¢i je méné
Gasta.”

Pokud jde o vliv zvolené metody na fecovou produkci déti, nepanuje mezi odborniky
shoda. N&které vyzkumy™ ukazuji, Ze pfi imitaci jsou déti v artikulaci konsonantd presngjsi
nez ve spontanni produkci, v jinych V}'lzkumech31 naopak nebyl Zadny signifikantni rozdil
potvrzen. Nicmén¢ ob¢ metody ziskavani dat jsou ve vyzkumu détské feci povazovany za
rovnocenné. Vzdy je ale potfeba specifikovat, ktera metoda Vv experimentu byla pouzita, a
pokud byly v experimentu pouzity ob¢ metody, museji byt data z nich ziskana zpracovana
odd¢leng.

Pii sestavovani seznamu slov uzitych Kk elicitaci je tfeba poditat stim, ze v feCové
produkci déti se muze projevit vliv tzv. efektu fonotaktické pravdépodobnosti (tj. vliv
frekvence vyskytu dané fonémové kombinace) a vliv délky lexikalni jednotky. Vliv frekvence
vyskytu daného jevu na jeho osvojeni détmi byl prokdzan na roviné morfologické a
lexikalni** a je s nim potieba pocitat i na rovin¢ fonetické. Vyzkumy prokazaly, ze frekvence
vyskytu daného fonému mé vliv na to, kdy si ho d&ti osvojuji.*® Potvrzena také byla
skutecnost, ze déti signifikantné 1épe vyslovuji konsonanty ve frekventovanych spojenich CV
nez vtéch méné frekventovanych (Edwards & Beckman, 2008, stranky 941-942).
V nékterych studiich se pro vypocet fonotaktické pravdépodobnosti vyuZzivaji obecné
vykladové slovniky daného jazyka (jako referen¢ni ramec je tak bran jazyk dospélé populace),
jiné vyzkumy pracuji se specializovanymi korpusy tzv. fe€i orientované k ditéti (pfi tomto
postupu je zajisténo, Ze jako referencni rdmec jsou vyuZity jazykové informace, které déti

skute¢né piijimaji).

%8 PF sbéru zvukového materidlu se &asto stavd, Ze dité neni schopné néktery obrazek & predmét samo
pojmenovat. V takovém piipadé se vyzkumnik nejprve snazi poskytnout ditéti néjakou napoveédu. Pokud ani poté
nedojde u ditéte ke spontanni produkci, je mu dana binarni volba: Je to X/Y? (McLeod, Hand, Rosenthal, &
Hayes, 1994).

29 7 36 studii o détské fe&i v 16 riznych jazycich pracuje 75 % s elicitovanymi jednoslovnymi vypovéd'mi, 14 %
kombinuje analyzu jednoslovnych vypovédi s analyzou souvislé fe¢i a pouze v 11 % studii je pouzita analyza
elicitované souvislé fe¢i. (Edwards & Beckman, 2008, str. 939)

%0 Autofi napiiklad cituji tuto studii: Kresheck, J. & Socolofsky, G. (1972). Imitative and spontaneous assesment
of 4-year-old children. Journal of Speech and hearing Research, 15, 729-733. In Edwards & Beckman, 2008,
str. 940.

31 Autofi napiiklad cituji studii: Templin, M. C. (1947). Spontaneous versus imitated verbalization in testing
articulation in pre-school children. Journal of Speech Disorders, 12, 293-300. In Edwards & Beckman, 2008,
str. 940.

%2 Déti si diive osvojuji v daném jazyce frekventované jevy. Podrobngji o této problematice viz (Clark, 2003,
stranky 196-198 ).

%3 Autofi naptiklad cituji studii: Ingram, D. (1988). The acquisition of world-initial [v]. Language and Speech.
31, 77-85. In Edwards & Beckman, 2008, str. 940.
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V experimentech byl také prokazan vliv délky slova (uddvany v poctu slabik) na spravnost
artikulace konsonantu. Analyza ukazala, ze konsonanty byly signifikantné Cast&ji realizovany
spravné v kratSich slovech nez ve slovech delsi (Edwards & Beckman, 2008, stranky 943—
944).

Na zavér této kapitoly uvedeme jesté nekolik aspekti z metodologie vyzkumu détské
feCi, o kterych se Edwards a Beckman nezminuji. V experimentech se vyuzivaji skutecna
slova daného jazyka a nékteré studie pracuji také s pseudoslovy. Jako doplitkovy material
vyzkumu jsou v nékterych studiich vyuzivany deskriptivni metody jako napt. sestaveni
fonetického ¢i1 fonémového inventafe konkrétniho dit€te, sledovani distribuce daného
segmentu a pravidelné alternace segmentd.?® Jedna se o metody vyuZivané v zejména
v klinické praxi, ale i pro foneticky vyzkum (zejména pro analyzu materidlu a interpretaci
vysledkil) mize byt uzite¢né mit dopliikové pro jednotlivé déti sebrané i informace o jejich
fonetickém ¢i fonologickém systému jako celku. Tyto deskriptivni metody jsou vyuzivany
zejména ve studiich, které pristupuji k détskému fonologickému systému jako
K samostatnému systému a dé&tskou produkci proto neposuzuji vzhledem Kk produkci
dospélych (tj. vzhledem ke kanonické formé produkce). Naptiklad ve studii C. Kirk a K.
Demuth (2005) byl konsonanticky shluk ohodnocen jako spravné realizovany: 1) pokud se
jeho realizace shodovala srealizaci dospé€lych; 2) pokud byl dany konsonant ve shluku
realizovanym stejnym zpisobem, jakym dit¢ realizovalo dany konsonant i mimo
konsonanticky shluk (tj. na zacatku slova, mezi vokély). Pro zhodnoceni druhého kritéria tak

musel byt do experimentu zahrnut i test celkovych artikulaénich schopnosti ditéte.

2.7 Poznamky k predstavenym konceptiim a hypotézy pro dalSi vyzkum

1. Na zéklad¢ toho, Ze v tfadé¢ vyzkumi byla prokézéna percepcni 1 produkéni zavaznost
slabiky v raném feCovém vyvoji déti, se domnivame, ze i k osvojovani konsonantickych
shlukli détmi by bylo vhodnéjsi ptistupovat pies strukturu slabiky jako celku, spiSe nez brat
konsonantické shluky jako soubor konsonantli, ktery neni zasazen do kontextu okolnich
segmentd.

(Rada vyzkumt osvojovani konsonantickych shluki zkouma shluky z hlediska jejich

sonoritniho uspotfadani v kontextu slabi¢né struktury.)

2. Bylo by zajimavé ovétit, zda v artikulaci konsonantickych shlukti v préture a kod¢ existuji

stejné temporalni vzorce jako v feCové produkci dospélych (tj. zda se se vzristajicim poctem

3 Podrobng;jsi popis t&chto metod viz (Gierut, 2004).
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konsonantli v prétufe zkracuje trvani vokalu v nukleu a zaroven se prodluzuje trvani slabiky

jako celku a zda tyto vzorce neplati pro konsonantické shluky v kodé.)

3. Segmentalni slozeni preferovanych CV kombinaci v détském zvatlani lze vysvétlit na
zaklad€ vyssi inherentni artikulacni kompatibility urcitych segmentt. Je otazkou, zda o ,,vyssi
inherentni artikulacni kompatibilité¢” uréitych segmenti 1lze mluvit také v piripade
konsonantickych shlukii a zda by tato kompatibilita byla zaloZena na obdobnych principech
jako kompatibilita segmentli v kombinaci CV. Na zaklad¢ vySe zminénych poznatkii AP
bychom mohli formulovat nasledujici podminky kompatibility dvou konsonantt:

e Dva konsonanty jsou artikulacn¢ kompatibilni, pokud se na jejich produkci podileji
ruzné artikulatory. (Preferovanym konsonantickym shlukem v détské feCi by pak
mohlo byt napf. spojeni labialy a velary — napt. [pk].)

e Dva konsonanty jsou artikulaén¢ kompatibilni, pokud jsou realizovany na stejném
misté uvniti dutiny ustni. (Preferovanym konsonantickym shlukem v détské feci by
pak mohlo byt napf. spojeni alveolarni frikativy a explozivy — napt. [st].)

e Dva konsonanty jsou artikulaén¢ kompatibilni, pokud je potlacena sekvenc¢nost jejich
artikulace a naopak je pfi jejich artikulaci umoznéna synchronni produkce
artikulacnich ukoni. (Preferovanym konsonantickym shlukem v détské fec¢i by pak

mohlo byt napf. spojeni nazaly a explozivy — napf. [mk].)

4. Na zaklad¢ piedpokladu, ze v détské feci jsou preferované kombinace segmentt, které jsou
inherentné artikulaéné kompatibilni, bychom v ptipad¢€ préturovych a kodovych shluki mohli
hypotetizovat, zda se pozadavek artikulaéni kompatibility nevztahuje pouze na konsonantické
segmenty, ale na celek tvoteny kodovym/préturovym konsonantickym shlukem a vokalem
v nukleu slabiky. V détské teci by se tento ptredpoklad projevil tim, Ze ur¢ité kombinace
konsonanti by se u déti objevovaly diive v kombinaci s urcitym vokalem, popf. by tyto
kombinace konsonanttii a vokali byly détmi diive spravné artikulovany.

(Preferovanou kombinaci konsonantického shluku a vokalu v détské fe€i by pak mohlo byt
napf. spojeni [Sti], v némz jsou vSechny segmenty tvofeny na témér totozném misté v dutiné
ustni. Naproti tomu kombinaci [Sto] bychom na zakladé mensi artikulacni kompatibility
jednotlivych segmentti mohli oznacit za nepreferovanou. Studie, které by sledovala spravnost

artikulace konsonantickych shlukl na zékladé€ jejich vokalického okoli, ndm neni znama.
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5. Ve studiich z oblasti osvojovani détské fe€i se Casto pracuje Sterminem ,,artikulacni
narocnost”, ackoliv tento termin neni nijak pfesné¢ definovan (respektive neni piesné
definovano, na ¢em se artikulatni néarocnost zaklada.) V nékterych koncepcich byva
artikula¢ni naroc¢nost definovana na zakladé obecné teorie piiznakovosti ¢i relativniho véku
akvizice (artikulacné naro¢néjsi jednotky si déti osvojuji pozdéji; ptiznakové jednotky se

v feCové produkci déti zacinaji objevovat pozdéji, protoze jsou artikulaéné narocnéjsi).

6. Artikulacni naroCnost konsonantickych shluki by potencialné mohla byt definovana
V duchu konceptu ,,vétsi inherentni kompatibility” danych segmenti ve shluku (AP). Bylo by
tedy mozné formulovat predpoklad, ze artikula¢ni tkony pro urcité segmenty, které spolu

vytvateji shluk, jsou v nékterych pfipadech pro dité snaze kombinovatelna (viz bod 3).

7) VysSi/mensi inherentni kompatibilita artikula¢nich tkont ve shluku by mohla mit svij

odraz v trvani konsonantti ve shluku, protoze méné inherentné kompatibilni konsonanty by

wewvr

8) Rozsahlejsi akustické studie détské feci jsou uz starSiho data. Novéjsi akustické studie pak
vzdy analyzuji jen maly vzorek dat. Bylo by tedy vhodné provést akustické studie na
rozsahlej$im materidlu a pomoci moderngjSich analytickych nastrojii. Jako mozné téma pro
vyzkum se nabizi ovéfeni hypotézy o vétsi inherentni kompatibilit€ urcitych konsonantii ve
shluku, které by bylo provedeno pomoci akustické analyzy — tj. zji§tovani temporalnich
vlastnosti konsonantii mimo shluk a v rdmci shluku u déti a s rovnani téchto ¢asovych vzorci
s temporalnimi charakteristikami konsonanti a konsonantickych shlukd u dospélych

mluvdich.
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3. Experiment

V naSem experimentu jsme se rozhodli zkoumat realizaci dvouclennych souhlaskovych
shluki u vékoveé homogenni skupiny predskolakt. Analyzovana byla produkce samostatnych
slov a pseudoslov. Jako metoda k vyvolani fecové produkce u déti byla zvolena imitace.
V nasledujicich podkapitolach podrobnéji ptfedstavime, jakym zpiisobem bylo toto obecné

zadani realizovano.

3.1 Sestaveni seznamu slov a pseudoslov

Pro imitaci slov détmi byl vytvoien seznam 30 slov a 30 pseudoslov. Kazda z téchto jednotek
obsahovala jeden cilovy dvouclenny souhlaskovy shluk. V prvni fazi byly vybrany prave
cilové konsonantické shluky, které se staly pfedmétem naseho vyzkumu. Konkrétni shluky
byly zvoleny na zakladé¢ frekvence vyskytu. Z hlediska naseho vyzkumu by bylo nejvhodngjsi
pracovat s frekvencnimi statistikami, jez vychdzeji z mluveného jazyky, nejlépe z détské feci
¢i z feci orientované k ditéti (viz kapitola 2.6 v této praci.). Pro ¢estinu vSak korpusy takového
zaméteni zatim nebyly vytvofeny. Frekvenci vyskytu jednotlivych shlukd jsme proto piejali
z publikace Statistiky cestiny (Bartoni, Cvréek, Cermdk, Jelinek, & Petkevi¢, 2009), jez
vychazi z korpusu SYN2005 o rozsahu 100 miliond textovych slov. Statistické analyzy
publikované v této praci jsou zalozené na korpusu psanych texti (beletrie, odborné a
publicistické texty) a da se tedy ptedpokladat, ze frekvence vyskytu zde uvedené nemuseji
odpovidat tomu, jak je dany shluk skute¢né zastoupen V jazykovém vzorku, jemuz jsou déti
skutecné vystaveny a z né&jz tedy ziskavaji jazykoveé informace.*

Pro néas experiment bylo vybrano celkem 11 rtznych dvouclennych souhlaskovych
kombinaci, a to takovym zplsobem, aby byly zastoupeny rovnomérné shluky vysoce
frekventované, stiedné frekventované i velmi malo frekventované. Dale bylo zohlednéno, aby
dany shluk neobsahoval hlasky [r] a [f], které patii mezi nejpozdé€ji osvojované Ceské
konsonanty (Vystejn, 1991, str. 19). Zvolené shluky a frekvenci jejich vyskytu zachycuje
tabulka 1.%° Dale bylo vybrano 30 realnych slov obsahujicich dany souhlaskovy shluk (pro

kazdy shluk 2 — 3 slova). Slova byla zvolena s ohledem na to, aby je déti dané vékové

% Napt. shluky [¢k] a [8k] jsou Vv korpusu psaného jazyka, ze kterého Statistiky cestiny vychézeji, nepiilis
frekventovanou hlaskovou kombinaci. V feci déti a v feci orientované k ditéti by frekvence jejich vyskytu mohla
byt vyssi, protoZze se jednd o hlaskovou kombinaci, kterd je typickd pro Ceskd deminutiva, tedy lexikalni
jednotky, jez se v téchto rejstficich Casto objevuji.

% Tabulka byla vytvofena na zékladé udaji uvedenych na CD, jeZ je piilozeno k publikaci Statistiky cestiny
(Barton et al., 2009, stranky 40-45). V samotné knize (stranky 40-45) je uvefejnéno pouze sto nejcastéjsich
dvouclennych fonémovych kombinaci, mezi kterymi je jen nékolik konsonantickych shlukii. Autofi vzdy uvadéji
zastoupeni dvouclennych hlaskovych kombinaci v ramci lexikonu a v ramci textu; v nasi tabulce vychazime
z udaj pro text jako celek.
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kategorie samy znaly a také samy aktivné uzivaly. Cilem bylo omezit se na plnovyznamova
slova — v naprosté vétsiné ptipadl se tedy jednalo o substantiva (27 slov), zbytek tvofila

slovesa (3 slova).

frekvence vyskytu shluk | pocet slov/pseudoslov
vysoce frekventované st 3
¥ sk 3
, sp 2
frekventované

sl 3
. . , dl 3

stfedné frekventované
tk 3
vl 2
malo frekventované sk 2
¢k 3
. | sn 3
velmi malo frekventované i 3

Tabulka 1 Konsonantické shluky vybrané pro experiment na zdkladé stanovené skaly relativni frekvence
vyskytu. Skala byla vytvofena excerpci Udajil z prace Statistiky cestiny (Bartofi et al., 2009). Pro
podrobnéjsi Udaje viz pfiloha 5.1.

Ke kazdému redlnému slovu bylo vytvoieno jemu odpovidajici pseudoslovo o stejném poctu
hlasek a slabik jako realné slovo a zaroven se stejnym shlukem umisténym ve stejné pozici
jako v realném slové (tj. inicialni, medialni nebo finalni pozice) — napf. k realnému slovu
miska bylo vytvofeno pseudoslovo pesko. V pfipade, Zze se v realném slové vyskytnul jesté
jeden souhlaskovy shluk, bylo 1 pseudoslovo vytvofeno se dvéma souhlaskovymi shluky
(napt. k realnému slovu slunce bylo vytvofeno pseudoslovo slomka), aby byla zajisténa
priblizné stejnd artikulacni obtiznost obou jednotek. Cely seznam redlnych slov a pseudoslov,

se kterymi jsme v experimentu pracovali, uvadime v piiloze 5.1.

3.2 Porizeni zvukového materialu

Nahravani probihalo ve dvou matefskych $kolkach v blizkém okoli Prahy — v MS Piedboj a
MS Libeznice. Pro experiment byla vybrana skupina 16 déti (7 chlapct, 9 divek)37 ve
vékovém rozmezi 3;8-4;9 (X = 4,4). Ve vSech pifipadech se jednalo o normalné se rozvijejici

déti — nebyla u nich diagnostikovana zadna sluchova porucha ani naruseny, ¢i zpomaleny

%" Nahrano bylo celkem 20 déti, ale ¢tyfi nahravky musely byt z experimentu vy&lendny: u jedné z divek bylo
dodate¢né zjisténo, ze pravidelné dochazi k logopedovi, jedna nahravka byla vyclenéna kvili nizsi technické
kvalité a dva chlapci (4;2 a 4;7) nebyli do experimentu zafazeni, protoZze nevyhovéli pozadavku na normalni
vyvoj fe¢ovych schopnosti (v naprosté vétsin€ piipadt nebyli schopni vyslovit dva konsonanty za sebou).
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vyvoj feCovych a kognitivnich schopnosti. Oba rodice vybranych déti byli rodilymi mluv¢éimi
Sestiny.

Nahravani probihalo pifimo v prostorach mateiské Skoly, v akusticky vhodné mistnosti.
Jako nahravaci zatizeni byl pouzit Edirol R-09HR (vzorkovaci frekvence 48 000 Hz, rozliSeni
32 bitl, stereo nahravka). Nahravaci zafizeni bylo umisténo na mekkou podlozku, aby
nedochazelo k rezonanci. Nahravdni probihalo samostatné¢ skazdym ditétem. Dité¢ a
experimentator sedéli ve vzdalenosti pfiblizné 50 cm od mikrofonu. Pfi experimentu byly
jako pomucka pouzity papirové karticky (celkem 60) s obrazky vystithanymi z détskych
kreslenych ¢asopisti. Obrazky vzdy znazornovaly nocionélni vyznam realnych slov. V ptipadé
pseudoslov obrazky zachycovaly redlnd i neexistujici zvifata a pseudoslovo pak bylo détem
prezentovano jako jméno téchto zvifat. Vzhledem k tomu, Ze jsme v naSem experimentu
vyuzili metodu imitace, nemély obrazky pfimo elicita¢ni funkci — pouzili jsme je zejména
jako prostifedek pro udrzeni pozornosti a zajmu déti a domnivame se, ze se nam tim alespoil
Castecné podafilo dosahnout piirozenosti komunikaéni situace (komunikace odkazovala
K né¢emu, co vdany okamzik pro déti realné existovalo; zejména V piipadé pseudoslov
bychom tohoto efektu bez pouziti obrazkti nedosahli).

Pribéh nahravani byl nasledujici: Experimentator si s ditétem nejprve kratce povidal.
Poté bylo dit¢ pozadano, zda by si nechtélo zahrat hru. Jako prvni byla vzdy imitace realnych
slov — dité bylo instruovano, Zze mu bude ukazan obrazek, experimentator mu fekne, co na
obrazku je a jeho tikolem bude to zopakovat. Po imitaci celé série realnych slov nasledovala
kratka pauza a po ni prob&hla imitace pseudoslov. V tomto pfipadé bylo dité instruovano, ze
mu budou ukdzany obrazky zvitatek a experimentator mu vzdy fekne jméno toho zvitatka a
jeho tkolem, Ze bude toto jméno zopakovat. Dit¢ bylo vzdy upozornéno na to, ze to budou
jména, ktera jesté nikdy neslySelo. Redlné slova i pseudoslova byla détem predkladana vzdy
ve stejném pofadi a experimentator se pii jejich vysloveni snazil o zfetelnou a peclivou
vyslovnost, kterd ale zarovenh méla znit pfirozené. Standardné bylo kazdé reédlné slovo i
pseudoslovo ditéti predvedeno jen jednou a dité se jen jednou pokusilo o jeho realizaci.
Trvani jednotlivych sezeni bylo pfiblizné 10 — 15 minut.

VysSe popsany prub¢h sezeni s ditétem piedstavuje obecné schéma, kterd bylo
pochopitelné¢ mirné¢ modifikovano dle situace s konkrétnim ditétem. Napt. nékdy bylo potieba
s ditétem déle mluvit na zacatku sezeni, popt. s nim vést kratsi rozhovory v priibéhu samotné
imitace realnych slov a pseudoslov apod. Déle bylo v né¢kterych pripadech treba ditéti slovo a

pseudoslovo zopakovat vicekrat nez jednou a dité¢ se opakované pokusilo o jeho realizaci —

% Rodice déti byli pisemné informovani o podob& nadeho experimentu a podepsali souhlas s G&asti svého ditéte
ve vyzkumu. Informace o détech, které uvadime vyse, byly poskytnuty vychovatelkami ptislusné MS.
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délo se tak zejména v pripadech, pokud dité zjevné Spatné rozumelo, pokud se objevil ruch,
kterym by mohla byt dand realizace ptekryta ¢i pokud dité realizovalo S$patné nékterou
Z hlasek mimo souhlaskovy shluk popft. slovo jako celek (riizné zamény hlasek, metateze a
elize, které se netykaly cilového konsonantického shluku). Zptisob, jakym jsme pak tyto

ptipady zachycovali pfi analyze zvukového materialu, popisujeme dale (3.4).

3.3 Zpracovani nahravek

Potizené nahravky byly dale upraveny v programu Audacity. Vzorkovaci frekvence byla
zménéna na 32 kHz a stereo signal byl pfeveden na monofonni, pficemz byl vybran silnéjsi a
kvalitnéjsi z obou kanall. Z nahravek poté byly odstranény zvukové pasaze, které nebyly
potfebné pro naS vyzkum, a nahravka kazdého ditéte byla rozdélena na dve& ¢asti - na Cast
s realnymi slovy a na cast s pseudoslovy. Na zavér byl kazdé nahravce pridélen kdédovany

nazev, zajistujici anonymitu ditcte.

3.4 Analyza zvukového materialu
Samotnou fonetickou analyzu fe¢ového signalu jsme provedli v programu PRAAT (Boersma
& Weenink, 2012). Zvukova data zde byla anotovana ve tfech vrstvach:

1) V prvni (tj. spodni) vrstvé jsme ohranicili slovo/pseudoslovo jako celek.

2) V prostiedni vrstvé jsme zachytili fonetickou realizaci cilového konsonantického

shluku — tj. to, jaké hlasky dité v misté cilového shluku realizovalo.

3) Vnejvyssi vrstvé jsme pak provedli hodnoceni konkrétni realizace daného

konsonantického shluku
Ve vrstvé slov/pseudoslov jsme také oznacili (pomoci znacky ,,X*) jednotky, ktera by bylo
vhodné z experimentu vytadit (napft. kviili zhorSené srozumitelnosti). Dale jsme zde vyznacili
ptipady, kdy dit¢ néjakym zplisobem pozmeénilo cilové slovo/pseudoslovo jako celek (rtizné
zamény hlasek, metateze a elize, které se netykaly cilového konsonantického shluku) —
takovéto pfipady byly oznaCeny piiponou ,{alt}”. Kjejich specialnimu znaceni jsme se
rozhodli proto, Ze tyto segmentalni zmény v ramci slova mohou ovliviiovat trvani slova jako
celku, coz je veli¢ina, se kterou budeme v nasem experimentu pracovat. V podkapitole 3.2
jsme zminili, ze v nékterych piipadech bylo dit¢ vyzvané k opakované realizaci
slova/pseudoslova. V takovychto pfipadech byla do analyzy zafazena ta z realizaci, ktera byla

dle nastavenych kritérii vhodna jako prvni.39

% Napt. pokud dit& v prvnim pokusu realizovalo jednotku s elizi n&kterého konsonantu mimo nami sledovany
konsonanticky shluk, bylo vyzvano, aby se pokusilo o novou realizaci. Pokud tato druha realizace byla spravna,
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Na obrazku 1 je prakticka ukazka toho, jak vypadal objekt pfipraveny pro analyzu v programu
PRAAT (Boersma & Weenink, 2012). Analyzu podrobnéji popisSeme v oddilech 3.4.1-3.4.3.
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Obrazek 1 Ukazka anotace nasich dat v programu PRAAT (Boersma & Weenink, 2012). 3. vrstva — hranice
slova/pseudoslova 2. vrstva — hranice jednotlivych hlasek realizovanych v misté konsonantického shluku a
jejich foneticky prepis 1. vrstva — kvalitativni hodnoceni hlasek realizovanych v misté shluku a zaroven
ohraniéeni intervalu, ktery odpovida konsonantickému shluku.

3.4.1 Hodnoceni realizace konsonanti ze shluku
Pti hodnoceni realizace jednotlivych konsonantl shluku (téeti vrstva), jsme détskou produkci
posuzovali ve vztahu ke standardni produkei dospélych, tj. ke kanonické realizaci shluku (viz

podkapitola 2.6), a pracovali jsme pfi tom s nasledujicimi kategoriemi:

P (pIné) — konsonant byl realizovan plné a spravné.

E (elidovano) — konsonant nebyl viibec realizovan a nebyl ani ni¢im nahrazen.

S (substituovano) — konsonant byl nahrazen jinym konsonantem.

M (modifikovano) — konsonant byl realizovan s odchylkami od standardni realizace.

F (fortifikovano) — konsonant byl realizovan s podptirnym vokalickym prvkem.

Nékolik konkrétni piikladd realizaci slov/pseudoslov a zpisob jejich hodnoceni je zachyceno

v tabulce 2.

byla zatfazena do analyzy praveé ona. V nékterych piipadech (napf. kvili okolnimu ruchu) bylo dit¢ vyzvano
k opakované realizaci jednotky, ale pfi poslechu nahravky se ukazalo, Ze jiz prvni realizace byla dostate¢né
kvalitni — nastala-li takova situace, byl do analyzy zatazen prvni z pokusi a ostatni nebyly viibec zpracovany.
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cilové slovo | skutecna realizace | hodnoceni realizace shluku
miska miska PP
vlasy lasi EP
vlasy blasi SP
vlak volak FP
slunce sbunce PM

Tabulka 2 Ukazky realizaci konsonantickych shlukd v realnych slovech a kvalitativni hodnoceni téchto
realizaci.

Ve vyse uvedenych kategoriich jsme vibec nezohlednovali temporalni vlastnosti
konsonantickych shlukli (t€émito charakteristikami se budeme blize zabyvat Vv dal§i fazi
analyzy). Kategorii ,,fortifikovano* jsme proto nepfidélovali dlouzenym konsonanti, ale
pouze piipadim, kdy byl ke konsonantim ze shluku pifidan podpurny vokalicky prvek
(protetické vokaly, epentetické vokaly). Hranici mezi kategoriemi ,,modifikovano“ a
»substituovano* jsme stanovili tak, ze jako substituci jsme oznacili pouze ptipady, kdy byl
konsonant nahrazen konsonantem, ktery je standardni reprezentaci samostatného fonému
cestiny. Kategorie ,,modifikovano™ pak ze vSech stanovenych kategorii nejriznorodéjsi —
zahrnuje rizné typy modifikaci standardni artikulace konsonantu. Ptidélovali jsme ji napf. v
téchto ptipadech:

1) modifikace zpisobu tvoteni (frikativizace afrikat a exploziv, aspirace, vokalizace,

vyrazn€ oslabena artikulace);

2) modifikace mista tvofeni (nejriznéjsi posuny mista artikulace a sekundarni

artikulace, jako napt. palatalizace).
Fona¢ni modifikace (dySnd a tfepend fonace) nebyly nijak specidlné znafeny. Hodnoceni
realizace konsonantti bylo provedeno pouze jednou osobou a jsme si tedy védomi skutec¢nosti,

ze vysledky vzeslé z této analyzy nelze povazovat za zcela objektivni.

3.4.2 Segmentace a temporalni charakteristiky konsonantickych shluki
V dalsi fazi experimentu jsme se zabyvali temporalnimi vlastnostmi konsonantickych shlukd.
Pro tento typ zkouméni byla potfebnd konzistentni segmentace zvukového materialu na
jednotky daného tfadu. V programu PRAAT (Boersma & Weenink, 2012) byli manualné
segmentovany nasledujici jednotky (modelova situace je zachycena na obrazku 1):

1) slovo/pseudoslovo jako celek;

2) jednotlivé hlasky realizované v misté kanonického konsonantického shluku;
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3) cely interval, ktery odpovidal realizaci konsonantického shluku.
Pravidla pro segmentaci jsme piejali z prace P. Machace a R. Skarnitzla (2009). Nize
uvadime, jakym zptsobem jsme feSili nékteré konkrétni ptipady, pro néz autofi navrhuji vice
moznych zptsobti segmentace (popi. V nichz jsme se od jejich fesSeni mirné odchylili), a také
upozornujeme na nékteré problémové jevy :
1) Podptrné vokalické prvky jsme nevyclenovali jako samostatné segmenty, ale
segmentovali jsme je jako soucast konsonantu. Vokalicky prvek pfed konsonantickym
shlukem jsme tedy chapali jako soucast nasledujiciho konsonantu. V ostatnich
ptipadech (vokalicky prvek mezi dvéma konsonanty a za konsonantickym shlukem)

byl vokalicky prvek segmentovan jako soucast konsonantu po své levé strané.

2) Vyskytla-li se vnasem vzorku neznéla exploziva na zaCatku slova po pauze,
segmentovali jsme ji se zavérovou fazi o jednotném trvani ptiblizné 50 ms. Obdobné
jsme postupovali i v piipads desonorizovanych zné&lych exploziv v inicialni pozici.*’
Toto pravidlo se tykd vyhradné segmentovani slov jako celku, protoze zadny z nami
sledovanych konsonantickych shlukd s neznélou explozivou na prvnim misté nebyl

umistén na zacatku slova/pseudoslova.

3) Hranici mezi neznélym obstruentem a likvidou ¢i nazalou jsme umistovali na

zacatek nastupu znélosti.

4) Castym jevem v projevu déti z naseho experimentu byla tfepena a dy$na fonace.
Skutecnost, Ze tyto fonani modifikace byly casté i u kratkych, jednoslovnych
promluv, svéd¢i o jesté ne zcela vyvinuté kontrole nad ¢innosti hrtanu a hrtanového
svalstva. Pro segmentaci z toho vyplyvaly zejména problémy pii stanoveni konce
slov/pseudoslov s dySnym ¢i tfepenym zavérem, kdy bylo nutné fidit se zejména

soustfedénym poslechem.

5) Vsechny hranice byly jednotlivé umistény do priichodu nulou. (Od tohoto pravidla
jsme upustili pouze v n¢kolika ptipadech, kdy by mohlo dojit k vyraznéjsimu zkresleni

temporalnich charakteristik.)

%0 Jsme si védomi skute¢nosti, Ze desonorizované zné&lé explozivy vykazuji v priméru kratsi trvani okluze nez
neznélé explozivy. Pro ucely naseho vyzkumu se nam ale nezdalo nutné tento rozdil zohlediovat.
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3.4.3 Zkoumané jevy a extrakce dat
K extrakci dat z programu PRAAT (Boersma & Weenink, 2012) jsme pouzili skript
vytvoieny pracovnikem Fonetického tustavu FF UK. Skript jsme upravili a doplnili tak, aby
vyhovoval nasim potiebam. Extrahovana byla tato data:
e kvalitativni hodnoceni zptisobu realizace konsonantického shluku
e temporalni vlastnosti realizovanych konsonantickych shlukd, a to:
o trvani prvniho a druhého konsonantu ze shluku;
o trvani konsonantického shluku jako celku;
o trvani slova/pseudoslova.

V nasledujici podkapitole (3.5) bude predstavena podrobné analyza ziskanych udaju.

3.5 Vysledky

V nasledujicich dvou oddilech této prace podrobné piedstavime vysledky naSeho
experimentu. V prvni ¢asti (3.5.1) se zaméfime na deskripci analyzovaného vzorku a na
zpusob realizace konsonantickych shluki  z kvalitativniho  hlediska.  Temporalni

charakteristiky konsonantickych shlukd z naseho vzorku budou prezentovany v oddile 3.5.2.

3.5.1 Kbvalitativni hodnoceni realizace konsonantickych shlukii
Na zakladé analyzy zvukového materidlu jsme ziskali dva samostatné vzorky dat:
e vzorek konsonantickych shluki realizovanych v ramci redlnych slov
n =461
e vzorek konsonantickych shluki realizovanych v ramci pseudoslov
n=464."

Témét ve vSech pripadech byly dvouclenné konsonantické shluky realizovany
skute¢né jako spojeni dvou konsonantil. K elizim konsonantti tedy dochéazelo jen velmi zfidka
— ve vzorku redlnych slov se objevilo 15 ptipadi elizi (pouze 3,2 % vSech redlnych slov), ve
vzorku pseudoslov byla elize zaznamenéana ve 13 piipadech (jen 2,8 % vSech pseudoslov).
Vzhledem k tomuto malému poc¢tu piipadi z elizi nebyla provedena jejich podrobna analyza.

Omezili jsme se proto jen na soupis toho, u kterych shluki k elizi dochazelo v ramci realnych

* Vzorky predstavuji 29 realnych slov a 29 pseudoslov realizovanych 16 subjekty. K elicitaci bylo piivodng
pouzito 30 realnych slov a 30 pseudoslov, ale ukazalo se, ze jedna polozka z pseudoslov a ji odpovidajici
polozka z realnych slov nejsou vhodné pro studii, a byly tedy ve vSech svych 16 realizacich vy¢lenény z analyzy.
Z analyzy byly dale vyfazeny tii realizace realnych slov kvili horsi kvalité nahravky (polozky oznacené ,,X*).
Z analyzy naopak nebyly vyclenény polozky oznacené {alt} — tj. pfipady, kdy doslo k odchylce od standardni
vyslovnosti i mimo cilovy konsonanticky shluk (viz 3.4 v této praci).
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slov (tabulka 3.A) a v piipadé pseudoslov (tabulka 3.B) — v obou piipadech byly elizi

nejcastéji zasazeny vSechny shluky s likvidou [l].

A. Redlna slova B. Pseudoslova

shluk eCl |eC2 |celkem

di 0 2 2 shluk eCl eC2 celkem
vl 5 1 6 vl 7 0 7
sl 1 2 3 | 0 4 4
si 0 2 2 si 0 1 1
st 0 2 2 ck 0 1 1
celkem 15 celkem 13

Tabulka 3 Pripady elizi konsonantu, které se objevily ve shlucich v redlnych slovech (A) a v pseudoslovech
(B). (eCl=elize prvniho konsonantu ve shluku; eC2=elize druhého konsonantu ve shluku)

V dalsi fazi na$i analyzy byl zjistovan pocet konsonantickych shlukt realizovanych
pln¢ a spravné ve vztahu ke kanonické realizaci (tj. pocet shlukli s hodnocenim PP) a shlukd,
ve kterych byl minimélné jeden z konsonantli elidovan, substituovan nebo realizovan
modifikované ¢i fortifikované (tj. obdrzel hodnoceni E, S, M ¢i F).

Ve vzorcich redlnych slov i pseudoslov dominovala plnd a spravnad realizace
konsonantickych shluk (hodnoceni PP). U redlnych slov obdrzelo toto hodnoceni 327
realizovanych shlukii (71 %) a u pseudoslov pak 349 realizovanych shlukt (75 %). Podle
ocekavani se dany rozdil ve spravnosti artikulace shluk v rdmci redlnych slov a v ramci
pseudoslov neukézal jako statisticky vyznamny (x° (1; n = 925) = 2,16; p > 0,14). Procentualni
zastoupeni plné a spravné realizace konsonantického shluku v protikladu ke vSem
nekanonickym realizacim je pro jednotlivé konsonantické shluky zndzornéno v grafu 1 (redlna
slova) a v grafu 2 (pseudoslova).

Ve shlucich v ramci redlnych slov 1 pseudoslov se projevila téméf stoprocentni
presnost artikulace u shluku, ktery je tvofen dvéma explozivami [tk] (94 % spravnych
artikulace byla zjiSténa u vSech shlukt s lateralou:

e [sl]: 50 % spravnych realizaci v realnych slovech a 54 % v pseudoslovech;

n = 48 v realnych slovech i pseudoslovech
e [dI]: 56 % spravnych realizaci v realnych slovech a 53 % v pseudoslovech;

n = 32 v realnych slovech i pseudoslovech
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e [vl]: pouze 28 % spravnych realizaci v realnych slovech a 38 % v pseudoslovech.

n = 32 Vv realnych slovech i pseudoslovech

100%
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - chyby
40% - mPP
30% -
20% -
o | AEEEEER

NI EEEEEEEERR

st sk sp sl dl tk vl Sk ¢k sA Sp

Graf 1 Procentualni zastoupeni pIné a spravné realizace konsonantického shluku (PP) a vSech chybnych
realizaci (chyby). Udaje jsou vedeny pro jednotlivé shluky realizované v redlnych slovech. (n = 45 pro [st], n
=48 pro u [sk],[ sl], [tk], [€K], [sA], [Sp]; n =32 pro [sp], [dl], [vI], [$k])

100%
90% -
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st sk sp sl dl tk vl sk ¢k sn $p

Graf 2 Procentualni zastoupeni pIné a spravné realizace konsonantického shluku (PP) a vSech chybnych
realizaci (chyby). Udaje jsou uvedeny pro jednotlivé shluky realizované v pseudoslovech. (n = 48 pro [st],
[skl, [s!], [tk], [K], [sfil, [3p], n =32 pro [sp], [dl], [vI], [3k])
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Niz8i mira spravnosti artikulace se projevila také u spojeni frikativy s nazalou [si] (65 %

spravnych realizaci v realnych slovech a 63 % v pseudoslovech; n = 48).

100%
90% +—
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70% -

60% - ostatni

50% -

40% - = MP

30% - HSP

20% -

10% -

0% -

RS PS

Graf 3 Procentudlni zastoupeni jednotlivych chybovych hodnoceni realizaci konsonantickych shlukl (tj.
vsechna hodnoceni mimo hodnoceni PP) v celkovém objemu chybné realizovanych shlukd v realnych
slovech (RS) a pseudoslovech (PS). Do skupiny ,ostatni“ byla zarfazena vSechna chybova hodnoceni, kterd
v celkovém objemu vSech hodnoceni neprekrocila 3% hranici vyskytu. (n = 134 pro redlna slova; n = 115
pro pseudoslova)

Po hodnoceni PP bylo nejcastéjSim hodnoceni realizace konsonantickych shluk
v redlnych slovech i pseudoslovech hodnoceni SP (11 % vSech realizovanych shluki
v realnych slovech a 9 % vsech realizovanych shlukd v pseudoslovech) a hodnoceni MP (7 %
vSech realizovanych shlukd v realnych slovech a 5 % shluki v pseudoslovech);
Vv pseudoslovech dosahlo témét 5% zastoupeni také hodnoceni PM. U ostatnich hodnoceni
nebyla piekroCena 3% hranice vyskytu v realnych slovech a ani v pseudoslovech. Podil
nejcastéjsich chybovych hodnoceni na celkovém objemu vSech chybovych hodnoceni, ktera
byla konsonantickym shlukiim v nasich vzorcich ptidélena, znazornuje graf 3 (levy sloupec =
realna slova, pravy sloupec = pseudoslova). Kompletni kvantifikaci jednotlivych typi
hodnoceni ptidélenych konkrétnim shlukiim uvadime v tabulce v ptiloze 5.2 na konci této
prace.

Déle jsme ovétovali hypotézu, zda je spravnost artikulace konsonantickych shluki
détmi ovlivnéna frekvenci vyskytu daného shluku. Konsonantické shluky pro nas vyzkum
byly vybrany na zakladé frekvence vyskytu v korpusu SYN2005 (Bartoii, Cvréek, Cermak,
Jelinek, & Petkevi¢, 2009). Na zakladé nami navrzené stupnice byly poté rozdéleny do
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nasledujicich péti skupin: vysoce frekventované — frekventované — stiedné frekventovand —
mélo frekventované — velmi malo frekventované.*

Procentudlni zastoupeni spravnych a chybnych realizaci shlukii pro jednotlivé
frekvenéni skupiny jako celek uvadime v grafu 4 (realna slova, n = 461) a grafu 5
(pseudoslova, n = 464).* Z grafii je patrné, Ze se v datech neprojevil monoténni trend, tj. Ze
se spravnost artikulace shlukli nemeénila pravidelné v zavislosti na frekvenci vyskytu shluku.
Vysledky také ukazuji, Ze spravnost artikulace konsonantickych shlukli v rdmci jednotlivych
frekvencnich skupin je vyrovnana v ptipad¢é redlnych slov i pseudoslov. Rozdil je patrny
pouze u frekvencnich skupin ,,velmi frekventované* a ,frekventované* — shluky patfici do
téchto skupin byly v ramci pseudoslov realizovany lépe nez v ramci redlnych slov. Dany
rozdil se ukézal jako statisticky vyznamny (x° (1; n = 349) = 3,91; p < 0,05).

Posledni proménnou, kterou jsme v nasi analyze zohlednili, je pozice konsonantického
shluku v ramci slova a jeji vliv na spravnost artikulace shluku. Nejprve byly zjistény hodnoty
spravnosti artikulace pro inicialni, medialni a findlni shluky v obou vzorcich dat jako celku —
tj. v realnych slovech a pseudoslovech.

Nejvice shlukti bylo v naSich vzorcich realizovano v inicidlni pozici (n = 208 pro
realnd slova i pseudoslova) a medialni pozici (n = 238 pro realnd slova; n = 240 pro
pseudoslova). Finalni shluky byly v naSich vzorcich (vzhledem k vlastnostem cestiny)
zastoupeny jen nepatrné (n = 15 pro realna slova; n = 16 pro pseudoslova). V realnych
slovech dosahly nejvys$si miry spravnosti artikulace medialni shluky (79 % spravnych
realizaci), nejvétsi chybovost pak byla zaznamenana u finalnich shlukt (40 % chybnych
realizaci). V pseudoslovech naopak byla spravnost artikulace medialnich a finalnich shlukt
vyrovnana (81 % spravnych realizact).

Pomoci statistickych testli jsme pak ovétovali hypotézu, zda je spravnost artikulace
konsonantickych shlukti ovlivnéna pozici shluku v ramci slova/pseudoslova. Vysledek se
ukazal jako statisticky vyznamny pro shluky v ramci realnych slova (¢’ (1; n = 461) = 14; p =
0,001) i pro shluky realizované v ramci pseudoslov (x° (1; n = 464) = 11,2; p < 0,005).

Je vSak tfeba mit na paméti, Ze zastoupeni finalnich shluki ve vzorcich redlnych slov 1
pseudoslov je velmi malg, a proto je vhodné pometovat spravnost realizace shlukii pouze pro

shluky inicialni a finalni — z tohoto hlediska pak byla spravnost artikulace vyss$i u medialnich

*2 Podrobngji o tom viz podkapitola 3.1 v této praci. Zafazeni konkrétnich shlukii do jednotlivych frekvenénich
skupin zachycuje tabulka 1, pfesny pocet vyskytd shlukd v korpusu pak piiloha 5.1.

* Procento spravnych a chybnych realizaci pro konkrétni shluky jsme uvedli jiz v grafu 1 a grafu 2. Shluky jsou
zde sefazeny od nejfrekventovanéjSich po nejméné cCasté (brano zleva). Vysoce frekventované [st], [sk] -
frekventované [sp], [sl] - stfedné¢ frekventované [dl], [tk] - malo frekventované [vl], [8k], [¢k] - velmi malo
frekventované [sii], [$p].
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shluki (79 % spravnych realizaci v redlnych slovech a 81 % v pseudoslovech) nez u shluki
inicialnich (63 % spravnych realizaci v redlnych slovech a 68 % v pseudoslovech). Vysledky

zachycuje graf 6 (redlna slova) a graf 7 (pseudoslova).
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Graf 4 Procentudlni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych realizaci (chyby)konsonantickych
shluk( v redlnych slovech — udaje uvedeny pro skupiny vymezené frekvenci vyskytu v korpusu SYN2005.
VF = vysoce frekventované (n = 93); F = frekventované (n = 80); SF = stfedné frekventované (n = 80); MF =
malo frekventované (n = 112); VMF = velmi malo frekventované (n = 96).
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Graf 5 Procentualni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych realizaci (chyby) konsonantickych
shlukd v pseudoslovech — Udaje uvedeny pro skupiny vymezené frekvenci vyskytu v korpusu SYN2005.
VF = vysoce frekventované (n = 96); F = frekventované (n = 80); SF = stfedné frekventované (n = 80);
MF = malo frekventované (n = 112); VMF = velmi malo frekventované (n = 96).
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Graf 6 Procentualni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych realizaci (chyby) konsonantickych
shluk( v zavislosti na jejich pozici v redlnych slovech. INIC = inicidlni pozice (n = 208); MED = medialni
pozice (n = 238); FIN = finaIni pozice (n = 15).
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Graf 7 Procentualni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych realizaci (chyby) konsonantickych
shluku v zavislosti na jejich pozici v pseudoslovech. INIC = inicidlni pozice (n = 208); MED = medialni pozice
(n = 240); FIN = finalni pozice (n = 16).

V materidlu se objevilo nékolik piipadi shluki, které byly v navrzenych slovech a
pseudoslovech umistény v riznych pozicich. Konkrétné se jedna o shluky [st] (inicialni,
medialni a finalni pozice), [sk] (inicialni a medidlni pozice), [sii] (inicialni a medialni pozice)
a [$p] (inicialni a medialni pozice). Pro tyto konkrétni shluky jsme také vypracovali analyzu,
zda se 1i8i mira spravnosti jejich artikulace V zéavislosti na jejich pozici uvnitf
slova/pseudoslova. Od kazdého shluku jsme méli pro analyzu k dispozici 48 realizaci

v realnych slovech a stejny pocet realizaci v pseudoslovech (pouze v piipadé shluku [st]
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v realnych slovech bylo pouzito 45 realizaci, protoze 3 realizace musely byt odstranény
z dGivodu nizsi technické kvality nahravky — viz poznamka 35).

Vysledky ukazuji, Ze spravnost artikulace danych shlukii je v jednotlivych pozicich
vV ramci slova velmi podobnéd pro vSechny sledované shluky. Vyraznéj$i rozdil se projevil
pouze u shluku [st] v realnych slovech — na za¢atku této jednotky (75 % spravnych realizaci)
a uvnitf této jednotky (79 % spravnych realizaci v readlnych slovech) bylo toto spojeni
konsonantl realizovano vyrazné 1épe nez ve finalni pozici (pouze 53 % spravnych realizaci).
Pro vzorek vyse zminénych 4 shluki, které se v datech vyskytly v inicialni a medialni pozici
uvniti slova, se ve statistickych testech neprokazala zavislost spravnosti realizace dané¢ho

shluku na jeho pozici uvniti slova, a to ani v redlnych slovech 0(2 (1, n=174) =0,440; p > 0,5)
ani v pseudoslovech (x° (1; n = 176) = 0,104; p > 0,5).
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Graf 8 Procentudlni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych (chyby) realizaci konsonantického
shluku [st] v zavislosti na jeho pozici v redlnych slovech (A) a v pseudoslovech (B). INIC = inicialni pozice
(n = 16); MED = medidlni pozice (n = 14 pro realnd slova a n = 16 pro pseudoslova); FIN = finaIni pozice
(n =15 pro redlna slova a n = 16 pro pseudoslova).

A. B.

100% 100%
80% 80% -
60% 60% chyby
40% 40% m PP
20% 20%

0% T " 0%
INIC MED INIC MED

Graf 9 Procentudlni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych (chyby) realizaci konsonantického
shluku [sk] v zavislosti na jeho pozici v redlnych slovech (A) a v pseudoslovech (B). INIC = iniciadlni pozice
(n = 16); MED = medialni pozice (n = 32).
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Graf 10 Procentualni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych (chyby) realizaci konsonantického
shluku [si] v zavislosti na jeho pozici v realnych slovech (A) a v pseudoslovech (B). INIC = inicidlni pozice
(n =32); MED = medialni pozice (n = 16).

A. B.
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40% -

g59% PP

° 20% -
80% T ) 0% -
INIC MED INIC MED

Graf 11 Procentualni zastoupeni spravnych (hodnoceni PP) a chybnych (chyby) realizaci konsonantického
shluku [Sp] v zavislosti na jeho pozici v realnych slovech (A) a v pseudoslovech (B). INIC = inicidlni pozice
(n =32); MED = medidlni pozice (n = 16).

3.5.2 Temporalni charakteristiky konsonantickych shluki
Pfi analyze temporalnich vlastnosti konsonantickych shluki jsme pracovali s nasledujicimi
vzorky dat:
e vzorek konsonantickych shluki realizovanych v ramci redlnych slov;
n=441
e vzorek konsonantickych shluki realizovanych v ramci pseudoslov
n=414.*
Na ziklad¢ ziskanych temporalnich charakteristik konsonantickych shluki jsme hledali
odpovéd’ na nasledujici otazky:

a. Bude se lisit trvani konsonantického shluku v zavislosti na jeho pozici ve slové?

# Uvedené vzorky se mirng li§i od vzorkil pouzitych v oddilu 3.5.1. Byly z nich totiZ navic odstranény polozky
s chybnou realizaci mimo konsonanticky shluk — znacka {alt} -, protoze chyby v realizaci slov/pseudoslov by
mohly zkreslit tidaje, v nichz je trvani shluku porovnavano s trvanim slova/pseudoslova jako celku.
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Bude se lisit trvani konsonantického shluku v zavislosti na spravnosti jeho realizace?
Budou se lisit procentudlni podil trvani shluku na trvani slova/pseudoslova v zavislosti
na spravnosti realizace konsonantického shluku?

Jaky je podil trvani jednotlivych typti hlasek (obstruenty a likvidy) na trvani shluku
jako celku? Bude se lisit tento podil v zavislosti na spravnosti realizace

konsonantického shluku?

Pfi analyze jsme tedy pracovali s témito namétenymi hodnotami:

trvani prvniho konsonantu ve shluku (C1);

trvani druhého konsonantu ve shluku (C2);

trvani shluku jako celku;

procentudlni podil trvani C1 na trvani shluku jako celku;
procentualni podil trvani C2 na trvani shluku jako celku

procentualni podil trvani shluku na trvani celého slova/pseudoslova.

Pro nékteré ziskané hodnoty byly dale provedeny t-testy, aby se ovéfila statisticka

vyznamnost temporalnich charakteristik ziskanych pro rtzné kategorie. Jako kritérium pro

provedent t-testu bylo pfijato kritérium minimaln& p&ti namékenych hodnot v dané kategorii.*

A. [st]
REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
prim. prim.
. realizace podil podil
pozice [st] pramérné na pramérné na
n ., s. 0. . ., |s.0o|n ., s.o0. . . |s.0
trvani [ms] trvani trvani [ms] trvani
slova slova
(%) (%)
PP 12 304,7 33,1 | 394 |4,8]|15 309,1 40 | 46,7 5
inicialni | chyby | 4 392,2 161,8| 42,6 | 7,9]1! 267,7! ! 40,3! !
elize 0 0 0 0 0]o 0 0 0 0
PP 9 312 56,9 | 39,3 |3,2]10 298,9 52,3| 35,2 |48
medialni| chyby | 3 277,3 40,1 | 36,5 | 6814 254,6 36,4| 31,4 |5,3
elize 0 0 0 0 0]o 0 0 0 0
PP 9 378,9 64,2 56,5 [ 4,5]13 404,7 38,4| 59,6 5,8
findlni | chyby | 4 411,6 32 64,2 |22]3 395,8 96 | 57,1 |8,7
elize |1! 275,1! ! 49,1 I |0 0 0 0 0

* Pro vypolet t-testii byl pouzit dostupny softwar MS Excel, ktery nenabizi moznost spoéitat hodnotu
testovaciho kritéria (t). V textu proto uvadime jen zjisténou hladinu statistické vyznamnosti (p).

65




B. [sk]

REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
pram. pram.
podil podil
I' o o
porice | "“Thre |, |prim] | e N AT .
(51+52) rvani | s. 0. | trvani |s. o. (P1+P2) rvani | s.o. | trvani | s.o.
[ms] slova [ms] slova
(%) (%)
$1/S2 P1/P2
PP 11 268 33 29,8 | 4,4 12 338,3 | 68,2 51 6,5
.. 5 273,1140,7 | 32,7 | 3,5 4 346,4 |63,1| 53,1 7,1
inic. chyby
. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
elize
19 58,2/ | 4,1/ 53,1/ | 5,3/
PP 354,1 | 54,9 23(10+13) | 314,2 |50,9
(9+10) 43,2 | 3,9 45 5,7
med 11 57,5/ 14,1/ 55,8/ | 7,4/
) chyby 341,9 | 42,9 6(5+1) 329,8 | 33,2
(7+4) 43,6 | 6,8 45,8 0
. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
elize
C. [sii]
REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
pram.
prim. podil
I R ) .
porice | "eace |, |prim | | podina S e D
rvani | s. o. rvani s. 0. rvani | s. o. | trvani
(51+52) [ms] slova (%) (P1+P2) [ms] slova °
S1/S2 (%)
P1/P2
21 20 25,1/ 2,2
PP (9+12) 288 |50,6| 22,8/41,5 | 2/5,4 (8+12) 305,6 | 51,6 473 2/8
inic. 2,8/ 11 26/
chyby 9(6+3) | 259,2 | 45,7 | 24,9/43,8 44 (7+4) 263,2 | 51,3 439 9,6
|
elize 2(1+1)! | 224,8! | 18,4 22,3/ 8,7 1! 250,7 ! 24,7 !
34,6! I
PP 10 302,5 | 43,9 30,9 3,1 8 298,7 | 32,7| 29,7 | 4,4
med. chyby 6 287,7 | 61,6 30,2 5,2 6 284,3 | 50,6 | 30,8 | 5,1
elize 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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D. [$p]

REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
pram. pram.
podil podil
I' o o
porice| S| p | Prim | | 2 N I < D
(51+52) rvani S. O. rvani | s. o. (P1+P2) rvani S. O. rvani | s. 0.
[ms] slova [ms] slova
(%) (%)
$1/S2 P1/P2
31,2/ 4,9/ 32,8/ | 6,8/
PP |27(14+13)| 273,1 | 49,9 328 | 83 23(9+14)| 293,83 | 70,9 371 | 68
- 22,7! 2,8!
inic. | chyby | 3(1+2) | 2363 |31,7 |/ /1831 42+2) | 2618 |685|° 81 o0
34,8! 6,8!
elize 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
PP 14 275,5 | 432 | 26,2 | 2,4 12 292,8 |529| 32,8 |56
med. | chyby 2! 330,1! [79,2!| 33 | 6,6 2! 254,8! |16,5!| 33,4! | 0,8!
elize 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabulka 4 Primérné trvani konsonantickych shlukld (ms) a jejich primérny procentudini podil na trvani
slova/pseudoslova jako celku. Udaje uvedeny pro jednotlivé pozice vramci slova a pro jednotlivé
kvalitativni zpUsoby realizace (PP = spravna realizace). Jsou-li v burice uvedeny dvé hodnoty, znamena to,
Ze shluk byl vdané pozici realizovdn vramci dvou odliSnych slov/pseudoslov (tykd se pouze
procentudlnich Udaja). Vykriénikem jsou oznaceny Udaje vychazejici jen z jednoho, popf. dvou vyskytd. A -
[st], B - [sk], C-[sni], D - [$p]. S1 a S2, P1 a P2 = oznacuje konkrétni slovo/pseudoslovo s danym shlukem
v dané pozici (viz pfiloha 1).

Vysledky analyzy toho, jak se 1isi trvani konsonantického shluku v zévislosti na jeho
pozici v ramci slova, zachycuje tabulka 4. Analyza byla provedena pouze pro shluky, které
byly ve vzorku zastoupeny zarovei v riiznych pozicich.*® V tabulce je uvedeno primémé
trvani daného shluku v dané pozici a procentualni podil trvani shluku na trvani slova jako
celku, a to vzdy pro jednotlivé zplsoby realizace (spravna realizace, chyba, ramci realnych
slov a v ramci pseudoslov.*” Vysledky t-testd, kterymi bylo ovéfovéano, zda se lisi trvani
stejnych shluki dle umisténi ve slové/pseudoslove, shrnuje tabulka 5. Ve vSech tfech pozicich
byl v naSem vzorku dat zastoupen pouze shluk [st]. U tohoto shluku bylo zjisténo, Ze pti

spravné realizaci je ve findlni pozici signifikantné del$i nez v pozici inicialni a medidlni, a to

* Celkem 4 shluky: [st] — inicialni, medialni a finalni; [sk] — inicialni a medialni; [sii] — inicialni a medialni;
[8p] — inicialni a medialni.

*"'\/ ptipadg, 7e dany shluk byl v dané pozici realizovan ve dvou riiznych slovech/pseudoslovech, byl primérny
procentualni podil trvani shluku na trvani slova/pseudoslova pocitan pro kazdé slovo/pseudoslovo zvlast (viz
udaje pro S1/S2 a P1/P2 v tabulce 4). Primérné trvani shluku (v milisekundach) pak bylo pocitdno dohromady
pro vSechna slova/pseudoslova se shlukem v dané pozici.
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Vv realnych slovech (p < 0,05 pro medialni pozici versus finalni; pro inicialni versus finalni
pozici p <0,01) i v pseudoslovech (p < 0,001 pro medialni versus finalni pozice; p < 0,001
pro inicialni a finalni pozici). Ostatni shluky byly ve vzorku zastoupeny pouze v pOzici
inicidlni a medialni. Na zéklad¢ provedenych statistickych testii se neukdzalo, ze by shluky
Vv téchto dvou pozicich vykazovaly rozdilné trvani (vyjimkou je zde pouze shluk [sk], ktery

......

spravné realizaci (p < 0,001) i pii chybné (p < 0,001).

REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
. INIC:MED | MED:FIN | INIC:FIN . INIC:MED | MED:FIN | INIC:FIN
shluk | realizace shluk | realizace
ms ms ms ms ms ms
.t PP p=0,7 | p<0,05 |p<0,01 .t PP p=06 |p<0,001|p<0,001
chyby ne ne ne chyby ne ne ne
sk PP p<0,001 ne ne sk PP p=0,3 ne ne
chyby | p<0,01 ne ne chyby ne ne ne
. PP p=04 ne ne . PP p=0,7 ne ne
sn sn
chyby p=0,4 ne ne chyby p=0,4 ne ne
. PP p=0,9 ne ne . PP p=1 ne ne
Sp Sp
chyby ne ne ne chyby ne ne ne

Tabulka 5 Vysledky t-testu — ovéreni statistické vyznamnosti rozdil(i v trvani konsonantickych shluk
v rlizné pozici v ramci redlnych slov (leva ¢ast tabulky) a v ramci pseudoslov (prava cast tabulky). Rozdily
jsou uvedeny pro hodnoty v milisekundach. Konkrétni priimérné hodnoty zachycuje tabulka 4. INIC =
inicialni pozice, MED = medidlni pozice, FIN = findIni pozice. PP = spravna realizace shluku.

Pro vySe zminéné ¢ty shluky, které mély zastoupeni v riiznych pozicich v ramci
slova, jsme také zjiSt'ovali, nakolik jsou jejich temporalni vlastnosti ovlivnéné kvalitou jejich
realizace. Statistickd analyza ale byla zna¢né limitovana kritériem péti vyskytt, a bylo ji tedy
mozné provést jen v nékolika piipadech (Srovnavany byly temporalni vlastnosti spravné a
chybné realizovanych shlukt [sk] a [sf] v realnych slovech a v pseudoslovech). Vysledky
jsou uvedeny v tabulce 6. Zjistovano bylo, zda se lisi trvani daného shluku pfi jeho spravné a
chybné realizaci. Porovnavany byly hodnoty uvedené v milisekundach i v procentech (tj.
podil shluku na trvéani slova jako celku).

Rozdily v trvani v milisekundach se ale ani v jednom pfipadé neukazaly jako
statisticky vyznamné. Jako statisticky vyznamné se také neukazaly rozdily v podilu trvani

konsonantického shluku na trvéani slova jako celku (v procentech).
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PP : chyby

REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
shluk | pozice | slovo ms % shluk | pozice |pseudoslovo ms %
inic S1 p=08 | p=0,2 inic S1 ne ne
sk S1 p=05]p=08 sk S1 p=05| p=0,5
med med
S2 ne ne S2 ne ne
o S1 p=08 1] p=0,1 . S1 p=09 | p=0,5
. inic . inic
sn S2 ne ne sn S2 ne ne
med S1 p=06|p=038 med S2 ne ne

Tabulka 6 Vysledky t-testll — ovéreni statistické vyznamnosti rozdil v trvani konsonantickych shlukd
v rlzné pozici v ramci slova v zavislosti na kvalité jejich realizace — tj. rozdil mezi shluky realizovanymi
spravné (= PP) a chybné. Udaje jsou uvedeny pro konkrétni slova/pseudoslova (S1/52 a P1/P2) — viz
pfiloha 1. Konkrétni primérné hodnoty zachycuji tabulky 4.B a 4.C. (ms = trvani v milisekundach; % =
procentuadlni podil shluku na trvani slova jako celku).

Pro shluky, které byly ve vzorku zastoupeny pouze v jedné pozici v ramci slova, jsme
také zjiStovali jejich priméré trvani v zavislosti na kvalité jejich realizace.*® Vysledky pro

jednotlivé shluky uvadime v tabulce 7 (A — G).

A. [sp]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[sp] n primeérné trvani [ms] s. 0. n primeérné trvani [ms] s. 0.
PP 26 283,7 38,9 23 279,1 41,3
chyby 6 263 24,2 2! 348,5! 138,5!
elize 0 0 0 0 0 0
B. [sl]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[sl] n primérné trvani [ms] s. o. n primérné trvani [ms] s. 0.
PP 23 279,3 52 26 285,1 58,1
chyby 21 282,6 62,7 | 18 255,2 64,5
elize 3 153,8 65,8 4 215,1 24,5
C. [dI]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[dl] n primérné trvani [ms] s. 0. n priimérné trvani [ms] s. 0.
PP 17 190,3 31,6 14 167,1 36,2
chyby 11 220,5 38,9 15 200 39,7
elize 1! 184,8 0 0 0

*8 Celkem 7 shluki: [sp], [sl], [VI] — inicialni; [d1], [tk], [$k], [¢k] — medialni.
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D. [tk]

realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[tk] n pramérné trvani [ms] s. 0. n pramérné trvani [ms] s. 0.
PP 42 283,4 48,3 27 276,6 43,3
chyby 3 232,5 22 0 0 0
elize 0 0 0 0 0 0
E. [vl]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[vi] n pramérné trvani [ms] s. 0. n pramérné trvani [ms] s. 0.
PP 9 173,7 50,4 12 213,3 65,7
chyby 17 208,9 75 12 217,8 77,6
elize 6 113,6 33,2 7 98,7 40,9
F. [3k]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[3k] n primeérné trvani [ms] s. o. n primeérné trvani [ms] s. 0.
PP 28 327,5 57,4 28 321,7 56
chyby 2! 324,1! 51,6! 4 321,7 9,5
elize 0 0 0 0 0 0
G. [¢k]
realizace REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
[€k] n primérné trvani [ms] s. 0. n primérné trvani [ms] s. 0.
PP 35 332,2 60,8 38 341,4 50,8
chyby 8 293,8 29,8 4 380,9 28,1
elize 0 0 0 0 0 0

Tabulka 7 Priimérné trvani (ms) jednotlivych konsonantickych shlukd ([sp], [sl], [dl], [tk], [vI], [8k], [¢k]) pfFi
spravna realizaci (PP), chybné realizaci (chyby) a p¥i elizi. Udaje jsou uvedeny zvlast pro redlnd slova a pro
pseudoslova. Kazdy shluk se ve vzorku objevil pouze vjedné pozici vramci slova/pseudoslova.
Vykfi¢nikem jsou oznaceny hodnoty zjisténé na zakladé jednoho, popt. dvou vyskytd.

V tabulce 8 jsou uvedeny vysledky statistickych t-testii, kterymi byla ovéfovana
vyznamnost rozdili v trvani téchto shlukli v zavislosti na kvalité jejich realizace (spravné
realizované shluky versus chybné realizované shluky; v jednom pftipad¢ pak byly tyto dvé
kategorie navic poméfovany se shluky s elizi). Srovnavany byly v tomto ptipadé pouze udaje
v milisekundach. Podobné¢ jako v pfedchozim ptipad¢€ jsme i zde byli limitovani kritériem pé&ti
vyskytll, a statistickou analyzu tak bylo mozno provést jen v nekolika ptipadech. Jako

statisticky vyznamné byly zjiStény rozdily v trvani sprdvné a chybné realizovanych shluka
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[dI] a [¢k] v realnych slovech. Shluk [dl] byl pfi chybné realizaci signifikantn¢ delsi nez pti
realizaci spravné — p < 0,05. V pripad¢ shluku [¢k] byla chybna realizace naopak
signifikantn¢ kratS$i nez realizace spravna — p < 0,05. Statisticky vyznamné rozdily byly
zaznamenany také u shluku [vl] — shluky s elizi byly signifikantn¢ krat$i nez shluky
realizované spravné (p < 0,05 pro realna slova; p < 0,001 pro pseudoslova) a shluky s elizi
byly také signifikantné kratsi nez shluky realizované chybné (p < 0,001 pro realna slova; p <

0,001 pro pseudoslova).

REALNA SLOVA PSEUDOSLOVA
shluk PP : chyby PP:E E : chyby shluk PP : chyby PP:E E : chyby
sp p=0,1 ne ne sp ne ne ne
sl p=0,9 ne ne sl p=0,1 ne ne
di p < 0,05 ne ne di p=0,2 ne ne
tk ne ne ne tk ne ne ne
vl p=0,2 p < 0,05 p < 0,001 vl p=0,9 p<0,001 | p<0,001
sk ne ne ne sk ne ne ne
ck p < 0,05 ne ne ck ne ne ne

Tabulka 8 Vysledky t-testu — ovéreni statistické vyznamnosti rozdil(i v trvani konsonantickych shluki
v zavislosti na kvalité jejich realizace v rdmci realnych slov (leva ¢ast tabulky) a v rdmci pseudoslov (prava
Cast tabulky). Rozdily jsou uvedeny pro hodnoty v milisekundach. Konkrétni primérné hodnoty zachycuje
tabulka 6. PP = spravna realizace, E = elize konsonantu.

Dale byly zjiStovany temporalni charakteristiky u dvou velmi obecné definovanych
typtt konsonantickych shlukd: u shlukii tvofenych dvéma obstruenty a u shlukti tvofenych
obstruentem a sonornim konsonantem.*® Zkouman byl podil sonornich konsonanti a
obstruenti na trvani celého konsonantického shluku. RozliSovana byla spravna a chybna
realizace shluku (bez elizi).>® Vysledky shrnuje tabulka 9 (A — realna slova, B — pseudoslova).
Zjisténé hodnoty ukazuji, Ze ve spojeni obstruent + obstruent se oba konsonanty podileji na
trvani shluku pfiblizné stejnou mérou v redlnych slovech 1 pseudoslovech, a to jak pii spravné
realizaci shluku, tak pfi chybné. Naopak v pfipadé¢ shluki obstruent + sonora Se oba

konsonanty podileji na trvani shluku riznou mérou — vétsi ¢ast konsonantického shluku je

tvofena obstruentem, a to v pfipadé spravné i chybné realizace shluku ve slové i v

* Dva obstruenty: [st], [sk], [sp], [tk], [8k], [¢k], [$p]. Spojeni obstruentu a sonory: [sl], [d1], [v1], [sii].

% Chybné realizace — tj. realizace s minimalng jednim modifikovanym, substituovanym ¢&i fortifikovanym
konsonantem — znamend, ze dany shluk nemusel byt skuteéné realizovan ve své kanonické podobé, tj. jako
spojeni obstruentu s obstruentem, resp. obstruentu se sonorou.
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pseudosloveé. Zaroven z vysledkt vyplyva, ze primérné trvani obstruentu je obdobné ve
spojeni s obstruentem 1 sonorou. Primérné trvani prvniho obstruentu ve spojeni obstruent +
obstruent je pii spravné realizaci 155,8 ms v realnych slovech a 163,7 ms v pseudoslovech.
Ve spojeni obstruent + sonora pak je prumérné trvani obstruentu pii spravné realizaci 154 ms

v realnych slovech a 162,6 ms v pseudoslovech.

A. Redlna slova

realizace | Shluk n dCl | s.o. | dC2 | s.o0. |d(C1+C2)| s.0. | %C1l | %C2 | s.o.

0o+0 232 | 155,8 | 42,7 | 149,5| 324 305,4 58,6 | 50,6 | 49,3 7,7

PP
o+S | 81 | 154 | 56,1 | 100 | 31,7 | 254 | 668 | 59,4 | 40,6 | 11,6

0+0 51 |161,5| 51,7 | 148,6 | 37,3 310,1 73,7 | 51,5 | 48,5 8,1

chyby
O+S 64 151 | 48,7 | 98,5 | 36,2 250 67,8 | 60,5 | 39,5 9,2

B. Pseudoslova

realizace| shluk n dCl | s.o. | dC2 | s.o0. |d(C1+C2)| s.o0. | %C1l | %C2 | s.o.

0+0 226 | 163,7 | 45,6 | 150,6 | 31,2 314,3 60,2 | 51,6 | 484 8

PP
o+sS | 80 |162,6| 585 | 975 | 29,8 | 260,1 | 73,2 | 61,1 | 389 | 11

O0+0 34 |171,5| 43,9 | 149,2 | 31,4 320,6 64,4 | 53,1 | 46,9 6,5

chyby

O+S 62 |151,4| 50,1 | 87,4 | 28,7 238,8 64 62,8 | 37,2 9

Tabulka 9 Prlimérné trvani prvniho (dC1) a druhého (dC2) konsonantu ve shluku a priimérny procentualni
podil téchto konsonantl na trvani shluku jako celku (%C1, %C2). Hodnoty jsou uvedeny pro dva typy
shluk(: obstruent + obstruent (O + O) a obstruent + sonora (O + S) v ramci redlnych slov (A) a pseudoslov
(B). Hodnoty dC1 a dC2 jsou v milisekundach.

Pomoci statistického t-testu jsme porovnavali, jak se liSi trvani jednotlivych elementl
konsonantickych shlukli obstruent + obstruent a obstruent + sonora a jakym zpiisobem se 1isi
podil trvani obou typt hlasek (obstruent a sonora) na trvani konsonantickych shluka jako
celku. V testech (vysledky jsou shrnuty v tabulce 10) se prokazaly nasledujici tendence:

e Rozdil v trvani (ms) prvniho obstruentu ve shluku obstruent + obstruent a obstruentu

ve shluku obstruent + sonora neni statisticky vyznamny pfi spravné realizaci
v realnych slovech (p = 0,77) a také v pseudoslovech (p = 0,9).

Stejny rozdil neni statisticky vyznamny ani pfi chybnych realizacich téchto dvou typt
shlukii — p = 0,3 pro realna slova; p = 0,05 pro pseudoslova.

e Naopak rozdil v trvani druhého konsonantu ve shluku obstruent + obstruent a druhého

konsonantu ve shluku obstruent + sonora je statisticky vyznamny: sonora jako druhy
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element konsonantického shluku je signifikantné krat$i nez ve stejné pozici umistény
obstruent.
o p < 0,001 pro spravné realizované shluky Vv realnych slovech a p < 0,001 pro
chybn¢ realizované shluky v realnych slovech.
o p = 0,77 pro spravn¢ realizované shluky Vv pseudoslovech a

p < 0,001 pro chybné¢ realizované shluky v pseudoslovech.

e Jako signifikantni byly v testu potvrzeny také rozdily v procentudlnim podilu trvéani
jednotlivych konsonantli na trvani shluku obstruent + obstruent a shluku obstruent +
sonora jako celku.

o Podil trvani C1 (obstruent) na trvani shluku obstruent + obstruent je
signifikantné mensi nez podil trvani C1 (obstruent) na trvani shluku obstruent
+ sonora, a to plati pro spravné realizované shluky v realnych slovech (p <
0,001) i pseudoslovech (p < 0,001), a také pro chybné¢ realizované shluky v
realnych slovech (p < 0,001) a pseudoslovech (p <0,001).

o Podil trvani C2 (obstruent) na trvani shluku obstruent + obstruent je
signifikantné vétsi nez podil trvani C2 (sonora) na trvani shluku obstruent +
sonora, a to plati pro spravné realizované shluky v realnych slovech (p <
0,001) i pseudoslovech (p < 0,001), a také pro chybné realizované shluky
v realnych slovech (p < 0,001) i pseudoslovech (p < 0,001).

(O+0):(0+59)

kontext realizace konsonant ms %
pp C1 p=08 p <0,001
L Cc2 p<0,001 | p<0,001
realna slova
C1 p=0,3 p <0,001
chyby
Cc2 p<0,001 | p<0,001
PP C1 p=0,09 p < 0,001
C2 p<0,001 | p<0,001
pseudoslova
C1 p =0,05 p < 0,001
chyby
Cc2 p<0,001 | p<0,001

Tabulka 10 Vysledky t-testu — ovéreni statistické vyznamnosti rozdil( v trvani jednotlivych element( ve
shlucich tvorenych dvéma obstruenty (O + O) a ve shlucich tvorfenych obstruentem a sonorou (O + S).
Konkrétni primérné hodnoty zachycuje tabulka 9. PP = spravnd realizace; ms = trvani konsonantu
v milisekundach; % = procentudlni podil daného konsonantu na trvani shluku jako celku. Udaje jsou
uvedeny zvlast pro shluky v redlnych slovech (horni ¢ast tabulky) a pseudoslovech (spodni polovina
tabulky) a zvlast pro shluky realizované spravné a chybné (elize nejsou zahrnuty).
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REALNA SLOVA:PSEUDOSLOVA
PP chyby elize
shluk pozice
ms % ms % ms %
inic p=0,8 |p<0,001
st med p=0,6 | p<0,05
fin p=03 |p< 0,05
" inic p<0,01 |p<0,001
med p<0,05 | p=0,5 p=06 | p=0,2
. inic p=03 | p=02 | p=09 | p=038
sn med p=08 | p=05 | p=09 |p=08
. inic p=02 | p=0,07
P med p=04 | p<0,01
sp inic p=08 |p<0,001
sl inic p=0,7 | p=06 | p=0,2 |p=04
dl med p=0,07 | p=005| p=0,2 | p=0,5
tk med p=0,6 p=0,2
vi inic p=01 | p=009 | p=0,8 | p=02|p=05|p=07
sk med p=0,7 p=0,3
¢k med p=0,5 p=0,9

Tabulka 11 Vysledky t-testu — ovéfeni statistické vyznamnosti rozdild v trvani jednotlivych shluk
umisténych v redlnych slovech a v pseudoslovech. Zohlednény jsou jednotlivé shluky, umisténi shlukl ve
slové a kvalita realizace. Udaje jsou uvedeny pro trvani shluké v milisekundach (ms) a pro procentudlni
podil trvani shluku na trvani slova/pseudoslova jako celku (%). Inic = inicidlni pozice; med = medialni
pozice; fin = findlni pozice.

Na zavér bylo analyzovano, zda ve vzorku dat projevily temporalni diference ve shlucich
umisténych v redlnych slovech a v porovnani se shluky umisténymi v pseudoslovech. Jak
vyplyva z tabulky 11, kde jsou zachyceny vysledky ptisluSnych t-testii, jsou oba vzorky dat
spiSe homogenni, protoze signifikantni rozdily v temporalnich vlastnostech shlukl v realnych

slovech a shlukti v pseudoslovech se objevily jen v n¢kolika kategoriich.
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4. Diskuse a zavér
V predchozi kapitole jsme podrobné popsali pribéh a vysledky experimentu, jehoz cilem bylo

popsat strukturni a temporalni vlastnosti konsonantickych shluki ve skupiné 16 normaln¢ se
rozvijejicich Ceskych déti ve véku 3;8-4;9 (x =4,4). V této kapitole shrneme vysledky
experimentu, okomentujeme je a porovname s vysledky nékterych predeslych vyzkumi.

V analyze jsme se nejprve zaméiili na strukturu a kvalitativni vlastnosti realizovanych
shlukii a ovétovali jsme, jaké proménné by potencidlné mohly mit vliv na spravnost realizace
shluk.

Naprosta vétSina konsonantickych shlukt v naSem vzorku byla realizovana jako
spojeni dvou konsonantti — elize jednoho konsonantu ze shluku se objevily jen ziidka
(priblizné 3 % realnych slov a 3 % pseudoslov). Elizi byly nejcastéji zasazeny shluky tvorené
obstruentem a sonorou ([dl], [vl], [sl], [si]). Ze shlukd byl obvykle elidovan sonorni
konsonant. Pon¢kud atypicky se choval pouze shluk [vl], ze kterého byla nejéastéji elidovana
zn¢la labiodentalni frikativa a likvida zstala zachovana. Malé zastoupeni elizi ve vzorku nam
ale neumoznilo provést podrobnéjsi analyzu, na jejimz zdkladé bychom mohli ¢init obecngjsi
Zavery.

Vysledky dale ukazaly, Ze déti v daném vékovém rozmezi (3;8-4;9) uz dosahly
pomérné pokrocilé faze v osvojovani konsonantickych shlukd. V ramci redlnych slov totiz
bylo 71 % shluku realizovano v kanonické podobé. V pseudoslovech pak byl pocet spravnych
realizaci jest€¢ o néco veétsi — spravné bylo vysloveno 75 % konsonantickych shlukd.
Skute¢nost, ze déti pii realizaci shlukti v pseudoslovech méné Casto chybovaly, by mohla byt
vysvétlitelna tim, ze pfi realizaci neznamych slov se déti vice koncentruji na artikulaci nez
v ptipad¢ dobie zndmych realnych slov, jejichZ realizace pro né& jiz predstavuje artikulacni
rutinu. Ve statistické analyze se nicméné ukazalo, ze rozdil v po¢tu spravné realizovanych
shlukid v kontextu realnych slov a v kontextu pseudoslov neni statisticky vyznamny, a vyse
zmin&na hypotéza se tedy ve vzorku nasich dat nepotvrdila.”

Spravnost artikulace se pomérné vyrazné liSila u jednotlivych shlukid. Nejvice
chybnych realizaci bylo zaznamenano u shlukt tvofenych obstruentem a likvidou. U shluku
[sl] bylo realizovano spravné 50 % vyskytii vredlnych slovech a 54 9% vyskyti
v pseudoslovech. Shluk [dI] byl v realnych slovech vysloven spravné v 56 % jeho realizaci a

v

shluku [vl]. Ten byl spravné vysloven jen ve 28 % realizaci v realnych slovech a ve 38 %

L Déti vyrazné Eastdji chybovaly také pri realizaci pseudoslov jako celku neZ pii realizaci realnych slov jako
celku — tj. mnohem cast&ji dochazelo v pseudoslovech k riznym substitucim, metatezim a elizim mimo cilovy
konsonanticky shluk. Chybné bylo takto realizovano 20 slov a 50 pseudoslov. Viz poznamka ¢. 44.
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realizaci v pseudoslovech. Niz§i mira spravnosti artikulace se projevila také u shluku [sn] —
65 % spravnych realizaci v redlnych slovech a 63 % v pseudoslovech. Vyrazné 1épe byly
(v porovnani s vy$e zminénymi shluky, jez tvoiilo spojeni obstruentu a sonory) realizovany
vSechny zbylé shluky tvofené spojenim dvou obstruentt — [st ], [sk], [sp], [Sk], [¢k], [Sp] a
[tk]. Praveé posledni uvedeny shluk [tk] dosahl nejvyssi miry spravnosti artikulace — spravné
byl realizovan v 94 % vyskyti v realnych slovech a v pseudoslovech byl dokonce realizovan
spravné ve 100 % ptipadi. MoZznym vysvétlenim toho, ze shluky se sonorou byly obecné
realizovany hife nez shluky se sonorou by mohla byt skutecnost, Zze 1 samostatné stojici
likvidy jsou pro déti narocné na artikulaci a ¢asto jsou proto deformovany. Vyssi chybovost
v artikulaci konsonantickych shluktis likvidou by tedy mohla byt zplsobena vysokou
chybovosti v artikulaci jednotlivych konsonantli ze shluku (v nasem piipad¢ likvidy) a
nemusela by tedy nic vypovidat o tom, Ze kombinace obstruent + sonora je pro déti obecné
obtiznd na artikulaci. K vyvraceni této namitky by bylo potieba mit k dispozici udaje o
chybovosti v artikulaci samostatné likvidy v intervokalické pozici a porovnat ji s chybovosti
v artikulaci konsonantickych shluki obstruent + likvida. Caste¢né tuto namitku vyvraceji také
nase data — chybovost v artikulaci shlukt obstruent + likvida nebyla stejna a napf. shluk [vl]
dosahl vyrazné niz$i miry spravnosti artikulace nez zbyvajici dva shluky s likvidou ([sl] a
[dI]). Obecné bychom pak mohli rozdily ve spravnosti artikulace mezi shluky obstruent +
obstruent a obstruent + sonora z naseho vzorku vysvétlit riznymi sonoritnimi rozdily mezi
konsonanty v obou typech shluku: shluky [st], [sk], [sp], [8k], [¢p] a [$p] maji mezi svymi
konsonanty vétsi sonoritni rozdil nez shluky [sl], [dl], [vI] a [s1].

Nékteré piedeSlé vyzkumy prokazaly, ze u déti hraje pfi osvojovani feci roli
frekvence vyskytu dané fecové jednotky v jazyce. Edwards a Beckmanova (2008) napt. ve
svém vyzkumu zjistili, Ze konsonanty jsou V feci déti 1épe realizovany ve frekventovanych
spojenich CV nez v téch méné frekventovanych (podrobné&ji o tomto vyzkumu v ¢asti 2.6).
Rozhodli jsme se proto ovéfit, zda se v nasem vzorku dat také projevi efekt tzv. fonotaktické
pravdépodobnosti, tj. zda budou v ¢estiné frekventovana spojeni dvou souhldsek realizovana
lépe neZ spojeni méné frekventovand. Vysledky ale tuto tendenci nepotvrdily v redlnych
slovech ani v pseudoslovech. Napi. jeden z nejfrekventovanéjsich shluki z naseho
experimentu, shluk [sp] byl v realnych slovech spravné realizovan v 81 % ptipadd a v 90 %
ptipadti v pseudoslovech. Nejméné frekventovana souhlaskova kombinace [Sp] vykazala
hodnoty velmi podobné — spravné bylo realizovano 88 % jejich vyskytd v realnych slovech a
83 % vyskyti v pseudoslovech. Vyse zminéné dva shluky maji témet identické hlaskové

slozeni, li8i se frekvenci vyskytu v korpusu a zaroven dosahly témét totoZzné miry spravnosti
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realizace. Naopak velmi rozdilna mira spravnosti artikulace se objevila u dvou shlukd, které
maji pfiblizné¢ stejnou frekvenci vyskytu v korpusu, ale jejich hlaskové slozeni je zcela
rozdilné. Jedna se o shluk [tk] (94 % spravnych realizaci v redlnych slovech a 100 % v
pseudolovech ) a [vI] (28 % spravnych realizaci v realnych slovech a 38 % v pseudoslovech).
Zda se tedy, ze spiSe nez frekvence vyskytu shluku v jazyce ma na spravnost artikulace
shluku vliv jeho hlaskové slozeni. Vliv fonotaktické pravdépodobnosti se neprojevil ani ve
vyzkumu provadéném u déti osvojujicich si anglictinu, kde byla spravnost realizace shluku
poméfovana s frekvenci vyskytu dané souhlaskové kombinace v feCi orientované k détem.
(Kirk & Demuth, 2005). Nicmén¢ vysledky naSeho experimentu mohou byt zkreslené tim, Ze
udaje o frekvenci vyskytu shlukl jsme Cerpali z korpusu psané Cestiny. Vhodnéjsi by bylo
pracovat sudaji z korpusu mluvené CeStiny, nejlépe pifimo z korpusu feci orientované
k détem. Statistické Gdaje tohoto typu vSak pro Cestinu jesté nebyly zpracovany. DalSim
moznym vysvétlenim toho, pro¢ se v datech neprojevil vliv fonotaktické pravdépodobnosti je,
ze frekvence vyskytu mtize hrat roli zejména v pocatecni fazi dané feCové jednotky (v naSem
ptipadé¢ konsonantickych shlukll) a Vv pozd¢jsi fazi se pak jeji vliv uz nemusi vyrazné
projevovat — analyzovana skupina déti dosahla pomérné vysoké piesnosti v artikulaci shluka a
1ze tedy fici, Ze z hlediska osvojovani konsonatickych shlukti dosahly pokrocilejsi turovné.

Hypotéza o vlivu fonotaktické pravdépodobnosti na realizaci konsonantickych shluki
se v datech sice nepotvrdila, ale ukazala se v nich jina zajimava tendence: konsonantické
shluky pattici do skupin vysoce frekventovanych a frekventovanych shluka ([st], [sk],
[spl.[sl]) byly v pseudoslovech realizovany signifikantné Cast&ji spravné nez v realnych
slovech. Moznym vysvétlenim tohoto jevu je, Ze frekventované jednotky ve znamych
kontextech (realna slova) jsou artikulovany rutinng, a tedy vice nedbale nez v kontextech
neznamych (pseudoslova), jejichz artikulace je$té neni zautomatizovana a zmechanizovana.
(Nicméné jiz vyse jsme uvedli, ze shluky v pseudoslovech byly realizovany o néco Castéji
spravné nez v realnych slovech, ale rozdil nebyl potvrzen jako statisticky vyznamny a
nemuzeme tedy argumentovat tim, ze zndmost ¢i neznamost kontextu ma vliv na spravnost
realizace shluku.)

Posledni proménnou, jejiz vliv na spravnost realizace shluku jsme ové&fovali, byla
pozice shluku uvnitf slova. Souhrnné vysledky pro vSechny shluky ukazaly, ze rozdil ve
spravnosti realizace shlukli v zavislosti na pozici ve slové/pseudoslové je signifikantni.
V redlnych slovech byly nejlépe realizovany medidlni shluky (79 % spravnych realizaci),
inicialni a finalni shluky byly z tohoto hlediska vyrovnané (62 % a 60 % spravnych realizaci).

V pseudoslovech byly naopak vyrovnané hodnoty u medialnich a finalnich shlukd (v obou
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ptipadech 81 % spravnych realizaci) a inicialni shluky byly realizovany spravné v 68 %
vyskyti. Je vSak tfeba upozornit, ze zastoupeni finalnich shlukt bylo v nasem vzorku jen
nepatrné a je proto vhodné klast proti sobé zejména shluky v inicialni a medialni pozici.
Z tohoto hlediska pak muzeme fici, ze medidlni shluky vykazuji vét§i miru spravnosti
artikulace nez shluky inicialni, a to v realnych slovech i v pseudoslovech. VIiv umisténi
shluku v ramci jednotky na spravnost realizace shluku jsme analyzovali také pro jednotlivé
shluky, které se v naSem vzorku vyskytly v riznych pozicich v ramci slova/pseudoslova ([st],
[sk], [s11], [Sp]). Vysledky téchto analyz ale nepotvrdily tendenci, kterd byla zjisténd pro data
jako celek: spravnost artikulace jednotlivych shluki totiz byla v inicidlni a medialni pozici
vyrovnana.

Ve studiich provadénych na anglic¢tiné byla objevena tendence, Ze si déti nejprve
osvojuji findlni shluky pted shluky inicidlnimi a Ze pfi realizaci findlnich shlukt také vyrazné
méné chybuji. Jako jedno z moznych vysvétleni této asymetrie byva uvadéna rizna frekvence
vyskytu inicidlnich a finalnich shlukl v angli¢tin€. Ve své studii uvadéji C. Kirk a K. Demuth
(2005), ze v anglickém korpusu fe¢i orientované k ditéti tvoti finalni shluky 67 % vSech
shlukii v okrajovych pozicich v ramci slova a zbyvajicich 33 % tedy pfipadd na shluky
inicialni. Vysledky jejich studie pak odpovidaji tomuto rozlozeni — finalni shluky (tj. jednotky
frekventovangjsi) jsou détmi realizovany s vétsi uspé$nosti nez shluky inicialni. Tento jev se
projevil také v nasi studii. V eStiné se souhlaskové shluky vyskytuji nejcastéji v medidlni
Vv pozici finalni, jak bylo zjisténo ve vzorku dat mluvené ¢estiny (Volin & Churanova, 2010).
V cestiné obecné nejfrekventovanéj$si medidlni shluky dosihly vyS§i miry spravnosti
artikulace ve srovnani se shluky inicialnimi, které jsou v ¢estiné obecné méné frekventované.
Ze vzorku dat jsme neziskali reprezentativni tidaje pro shluky findlni a z anglickych vyzkumt
zase zadny nezohlednuje zastoupeni medidlnich shlukd v anglictiné a spravnost jejich
realizace. Nemiizeme tedy Cinit Zadné zavéry o tom, zda se v osvojovani CeStiny a anglictiny
projevuji rozdilné strukturni vlastnosti obou jazykd — tj. tendence k vétsimu vyskytu shlukt
ve finalni pozici v anglictiné a tendence K vétsimu vyskytu shlukd v inicialni a medialni
pozici v ¢estiné. Domnivame se, Ze prave tato problematika by byla vhodna pro dalsi vyzkum.

Pti analyze temporalnich vlastnosti konsonantickych shluki jsme byli limitovani
podobou nasbiraného materialu, ktery napt. neposkytnul dostatek ptipadt elizi konsonantli ze
shluku, abychom mohli porovnavat temporalni vlastnosti shlukii realizovanych plné€ a spravné
a shlukl realizovanych s elizi. Nize uvddime piehled tendenci tykajicich se temporalnich

vlastnosti konsonantickych shlukti, které se projevily v datech:
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1) Temporalni vlastnosti shluki v zavislosti na jejich pozici ve slové/pseudoslové

U shluki zastoupenych ve vzorku v riizné pozici v ramci slova/pseudoslova bylo zjistovano,
zda ma rizna pozice vliv na jejich temporalni vlastnosti. Shluk [st] byl jako jediny ve vzorku
zastoupen ve vSech tiech pozicich (inicialni, mediélni a finalni). Pro tento shluk bylo zjisténo,
ze vpozici findlni je signifikantng del§i nez v pozici inicidlni a medialni (je tfeba ale
zdiiraznit, ze findlni pozice byla reprezentovana malym poctem vyskytt). Ostatni shluky ([st],
neukézaly statisticky vyznamné rozdily v trvani shluka v téchto dvou pozicich (to plati pro
spravné i chybné realizace shlukli, pro hodnoty v milisekundach i pro procentudlni podil
trvani konsonantického shluku na trvani slova/pseudoslova jako celku).

2) Temporalni vlastnosti shluki v zavislosti na kvalité jejich realizace

Pouze u shluku [vl] byly porovnavany temporalni vlastnosti u vSech tii typu realizace — tj.
plné a spravné, chybné a s elizi. Shluky s elizi vykazovaly primérné kratsi trvani nez shluky
realizované spravné a chybné a provedené t-testy potvrdily, ze tyto diference jsou statisticky
vyznamné. U ostatnich shlukd byly srovndvany temporalni rozdily mezi spravnou a chybnou
realizaci. V primérnych hodnotach trvani shlukd realizovanych spravné a chybné se
neprojevil jednotny trend — u nékterych shlukii bylo primérné trvani shluka realizovanych
spravné delsi nez primérné trvani shlukt realizovanych chybng; u jinych shlukii tomu bylo
naopak. AZ na n€kolik vyjimek se ale rozdily v trvani neukazaly jako statisticky vyznamné.

3) Temporalni charakteristiky shlukii obstruent + obstruent a obstruent + sonora

V této analyze jsme zjiStovali, jak jsou temporalné strukturovany dva obecné typy
konsonantickych shlukti: obstruent + obstruent a obstruent + sonora (O+O a O+S). Shluky
O+0 jsou Vv praméru delsi nez shluky O+S. Ve shlucich O+O se oba konsonanty podileji na
trvani shluku stejnou mérou. Shluky O+S jsou z vétsi €asti tvofené obstruentem a mensi ¢ast
pfipada na sonoru. Primérné trvani prvniho obstruentu ve shluku O+O se vyznamné nelisi od
trvani obstruentu ve shluku O+S. Stejné tempordlni vztahy se projevily u shluka
realizovanych spravn€, i u shluki realizovanych chybné a temporalni vlastnosti tak lze
povazovat za stabilni rysy souhlaskovych intervalil v feci.

4) Temporalni charakteristiky shluki v kontextu realnych slov versus shluki v kontextu
pseudoslov

V naprosté vetSiné porovnavanych kategorii nebyly zjiStény statisticky vyznamné rozdily
Vv trvani shlukt v redlnych slovech v porovnani se shluky v pseudoslovech (srovnavany vzdy
byly stejné shluky, ve stejné pozici a stejného zplsobu realizace). Oba vzorky tak lze

povaZovat za homogenni.
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V diplomové praci jsme podali detailni popis konsonantickych intervali realizovanych
¢eskymi détmi v predskolnim véku a z experimentu vzesly problémové okruhy, které by bylo
vhodné prozkoumat v dalSich vyzkumech. Bylo by napf. zajimavé zaméiit se na
konsonantické shluky v inicidlni a finalni pozici a porovnat pofadi jejich osvojovani a
spravnost jejich realizace u cCeskych déti (zejména v kontrastu s vysledky podobnych
experimentll provadénych na angli¢tiné — viz vySe). Déle by bylo zajimavé prozkoumat
temporalni charakteristiky u shlukl realizovanych spravné v protikladu ke stejnym shlukim
realizovanym s elizi — material v pfedstaveném experimentu k tomu neposkytl dostatek
ptilezitosti. Z tohoto hlediska se jevi jako vhodné pro vyzkum zejména shluky obstruent +
likvida, které by ale bylo vhodné zadat mladsi vékové skupiné déti, u které by pravdépodobné
elize konsonantli byly mnohem castéj$i a ziskalo by se tak vice materidlu pro tento typ
analyzy. Temporalni charakteristiky konsonantickych intervalll v détské teci, které byly
zjisténé v této studii, by bylo vhodné déale prozkoumat z vyvojového hlediska (napf.

v kontrastu s mladsimi ¢i star§imi détmi a dospélymi mluvéimi).
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5. Prilohy

5.1 Seznam slov a pseudoslov pouzitych v experimentu

Tabulka obsahuje nasledujici tidaje: pocet vyskyti daného konsonantického shluku v korpusu

(Barton et al., 2009) a na zaklad¢ téchto udaju vytvorenou $kalu relativni frekvence vyskytu a

dale realna slova a pseudoslova, ktera byla pouzita k imitaci v experimentu.

relativni frelvence shuk ocet vyskytl ozice redlna ozice | pseudoslova
vyskytu P ysKy P slova P P
inic S1 stal inic P1 stem
st 5826 254 med S1 postel med P1 mistos
vysoce frekventované fin 51 list fin P1 jast
(6 - 2 mil) inic S1 skace inic P1 skila
sk 2307 181 med S1 miska med P1 pesko
med S2 houska | med P2 Sisko
inic S1 spinka inic P1 spamla
sp 1453141
inic S2 zpiva inic P2 spale
frekventO\.lane inic S1 slunce inic P1 slomka
(2-1mil.)
sl 1273 867 inic S2 slon inic P2 sluf
inic S3 slepice inic P3 slatopa
med S1 dudlik med P1 pidlas
dl 858 040
med S2 letadlo | med P2 Samodla
stfedné frekventované . -
(1 mil. - 500 tis.) med S1 kuratko | medP1 misatka
tk 678 686 med S2 kytka med P2 zitko
med S3 lopatka | med P3 Zematka
inic S1 vlak med P1 vlem
vi 483 191
inic S2 vlasy med P2 vlepa
" 357 368 med S1 nazky med P1 jasko
malo frekventované S o N
(500 - 300 tis.) med S2 liska med P2 meska
med S1 | houpacka | med P1 masocko
¢k 333 165 med S2 babicka | med P2 Solecka
med S3 kocka med P3 micki
inic S1 snéhuldk | inic P1 snipolek
si 266 969 inic S2 snih inic P2 snép
velmi mialo frekventované med S1 | kapesnik | med P1 likosfak
(300 - 80 tis.) inic S1 $pagety | inic P1 $pusela
Sp 86 556 inic S2 Spinavy inic P2 Spolida
med S1 | kaSparek | medP1 mispolek
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i v realnych

o]

5.2 Hodnoceni realizace jednotlivych konsonantickych shluk

slovech a pseudoslovech (kompletni udaje)

celkem

327

51

31

13

celkem

349

42

22
21

42

31

10

39

30

Vi

13

tk

45

SHLUK - realna slova

di

18

sl

24

Sp

26

sk

31

St

32

40

30

42

28

Vi

12

tk

48

SHLUK - pseudoslova

di

17

Sl

26

Sp

29

sk

37

St

40

Hodnoceni

PP
SP

MP

PM

PE

PS

SM

EP

MM

FP

ME

MS

FE
SE

EM

SS

EF

FM

Hodnoceni

PP
sP

MP

PM

PE

PS
EP
FP

SM

FM
EM

SE

EF
FE

MS

ME

SS
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