POSUDEK BAKALARSKE / MAGISTERSKE PRACE

OPONENT
Nazev Trestna ¢innost klientli metadonovych substituénich zafizeni v Praze
Autor Lucie Vyskocilova
Vedouci prace Megr. Jaroslav Sejvl
Oponent pra’ce Mgr. Barbara Janikova
Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSsechny klicové informace (5).

ST P By e s Abstrakt je kvalitné zpracovdn, doporucovala bych pouze jeho mirné zkrdceni.

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt prfiméreny rozsah?

Odivodnéni a reserse odborné literatury Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan vcetné prace zahranicnich autor( a v praci diskutovan. Je

Je zdlvodnéni prace logické?
€ zauvodheni prace logicke predlozen odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mdze byt
vzhledem k tématu dostatecny/uplny? inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolena literatura aktualni? 20/ max. 20

Je pouzita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

Nejsou uvedeny vyzkumné otdzky &i hypotézy.

analyza dat)? 11/ max. 20
Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
poznatkt Interpretace vysledk(l jsou ptrimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany véetné
i . . Y implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry prezentovdny srozumitelné? . v .
poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 17/ max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickad pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny.
Bvlv vzaty v dvahu etické otazky? Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-

vy ¥ y¢ kulturni dopad préce (9-10). 10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Géastnik( vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolecensky pfFinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudini a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

11 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

KomentéF oponenta / vedouciho préce (celkové | Autorka se zabyvd zajimavym tématem trestné ¢innosti u klientd metadonovych programd.
shrnujici hodnoceni, poznamky) Teoretickd ¢ast je zpracovana velmi kvalitné, zahrnuje zahraniéni literaturu a vysledky predeslych
vyzkumU. Autorka vychazela z bohaté literatury a radné cituje. Ve zpracovani praktické ¢asti
naprosto postradam uvedeni vyzkumnych otazek ¢i hypotéz a vlastné piehlednéji zpracovan design
vyzkumu. Cil vyzkumného Setfeni je uveden na zacatku prace, v praktické ¢asti se s nim jiz tolik
nepracuje. Nicméné vysledky jsou zpracovany kvalitné, i kdyz diskusi i zavéru chybi pravé vymezeni
a zodpovézeni vysledky na vyzkumné otazky. V diskusi bych uvitala vétsi polemiku s vysledky, dvé
takové otazky vychazejici z vysledkd uvadim nize.

Praci celkové hodnotim jako pfinosnou k debaté o evaluaci substitu¢nich programu.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. Jak si vysvétlujete zjisténi, ze podil klientd, ktefi se dopoustéji trestné ¢innosti po nastupu do
programu, se mezi obéma typy zafizeni (vysoko/nizkoprahovym) nelisil?

2. Jaklze interpretovat fakt, Ze v programu ve vétsi mire zneuzivaji OPL ti klienti, ktefi jsou v
ném nejdelsi dobu?

Body celkem 74 / max. 100 bodU
Navrhované hodnoceni

Datum 4.9.2013

Jméno a prijmeni, podpis Mgr. Barbara Janikova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




