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Pavla Danielkova si zvolila pro format bakalaiské prace téma velmi piipadné — monograficky vyklad
soucasného, ocenovaného a pritom jesté dostatené neprozkoumaného ,,dvojromanu‘, ktery se
vyznacuje nekonvenénim, mozno fici az experimentalnim tvarem a tedy piedpokladd pozorného a
rovnéz oteviené¢ho Ctenare.

Ukol byl komplikovan zmnoZenim a prolinanim vypravééskych perspektiv s vyraznou subjektivizaci
(ztézujici i rekonstrukci déje), spletitou konfiguraci postav i inovativnim jazykem, bohatym na
symbolické vyznamy.

Pii vykladu prokazala pisatelka potiebné teoretické znalosti (Hodrova, Cervenka, Hrbata, Kubi¢ek),
samostatnost, mj. pti vystizné psychologicko-etické kvalifikaci postav, zarocila i myS$lenky z kratkého
rozhovoru s autorkou a v neposledni fadé své poznatky (podepiené osobni ¢tenaiskou zkuSenosti)
dokazala ptehlednym, racionalnim zptisobem tlumocit.

Drobné kazy odborného vykladu jsou disledkem Casové tisné pti dokoncovani. Vyklad kolisd mezi
prvni osobou singularu a plurdlem skromnosti, objevuji se stylistické neobratnosti (6, 13, 16, 18),
obCas pieklepy (43, 47), jména autort Encyklopedie literarnich zanrd (14, 65) jsou uvadéna
vV obrdceném potadi. Teoreticky nespravna je formulace ,limitované informace vypraveéce jsou
zpusobeny jeho dusevni nemoci® (32) — ,,zplisobeny® jsou totiz zdmérem autorky vystihnout jeho
dusevni nemoc.

K otazce feministického ladéni romanu zaujima P. Danielkova ponékud opatrné, dvojznaéné
stanovisko — na jedné strané ukazuje svét neblaze ovladany muzi (muzsky prvek zde reprezentuji
vyluéné defektni typy jako tyran, pedofil, nekrofil), na druhé strané¢ mluvi rezervované pouze o
»feministické stopé*.

Pres nékolik piipominek jsem piesvédcen, Ze se jedna o solidni a zasvéceny vyklad, prolinajici vhodné
analyticke a interpretacni hledisko a nastifiujici tak komplexni reflexi prozaického dila.

Navrh hodnoceni — dle diskuse: Velmi dobfe nebo vyborngé.
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