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,, Nikdy se nedostanu tam,
kam presahuje v Cervencové noci strom.

To vim a letni noc mé uci dal.

Jan Skacel



UvVOD

., Rodny kraj neni vsak ani tak urcita rozloha jako urcita hmota;
Jje to zula nebo puda, vitr nebo sucho, voda nebo svétlo.

‘

To v nem zhmotnujeme nase snéni, diky nemu ziskava nas sen svou spravnou substanci..

Gaston Bachelard (Voda a sny, Esej o obraznosti hmoty)

Chtéla bych hovofit o krajin€, ktera s nami vnitin¢ sounalezi. Tento vztah se dd jen velmi
obtizn¢ objasnit, s urcitosti fici, odkud toto silné pouto prameni. U nékterych z nas je to krajina
rodisté, kde nekdy i1 n€kolik generaci zilo a vyrastalo v jednom misté, znaji jeho minulost, ptibehy
s nim spjaté, které se po vecerech vypravély. Jiz od mala se lidé ucili to misto poznavat, snazili
se ho pochopit, vyznat se v ném, at’ uz védome ¢i podvédomé.

Pro jiné to mlze byt misto, kde zazili vyznamné chvile svého zZivota. Radostné, proménujici,
ozivujici, jedinecné chvile, které se nam vryly pod kizi, bytostné s nami srostly a proménily nés.
S nimi jsme se stali novymi lidmi.

Muze to byt vztah k mistu, ktery je prostorem mezi dvéma piedchozimi zkuSenostmi.
Krajina, kterd se stala domovem, ale ne tim, kde se narodili, ale znéjakého umyslu osudu
se do onoho mista dostali a uz nedokazali byt jinde. O to tésné&jsi a siln€jsi vztah si k mistu ¢loveék
vybuduje, ¢im v ranéj$im véku v tomto misté zacne zit.

Pro mné samotnou se takovym osudnym mistem stalo Sluknovsko. Krajina historii jak
zatizend, tak obdafena. Uchvatila mé svou rozmanitosti, vaznosti i hravosti rozli¢nych tvara (napf.
piskovcové utvary, meandry fek), lidmi neziidka chudymi, ale ¢asto také v sobé nosicimi jistou
prozietelnost, hloubku. Stejn¢ jako krajina, kterd ma v sobé ukryté své ryhy minulosti (zdkopové
valy v lesich uJedlové), tak slunné strané¢ kopct plné rozkvetlych luk. VSe zije ve spolecné
symbidze jako hudebni skladba plna rozmanitych dynamickych zvrati strmych svaha skal,
proudicich fek po desti, skokli srn v kfovinidch a zjemnénych pasazi plnych slunce, klidnych
cervencovych vecert luk za cvrlikani cvrckt a kobylek, povivani stébel trav a vicich makda.

A jak je to s krajinou, tak podobné je to také s lidmi léta a generace zde bydlicimi. Byla to
vzdy zem¢ historicky tézko urcujici, komu ,,pravem® patii, ¢i patiila. Spi§ by se ptesnéji dalo fici,
Ze oba narody tu v poklidu zily a spolupracovaly vedle sebe do dob krutych valek, nediivéry, kiivd,
strachu a chamtivosti. Krutosti a hriiznosti se dély na obou strandch, a jestli je nakonec dilezité
zamyslet se nad tim, kdo se dopoustélvétsich krutosti, nebo kdo prvni zat'al vale¢nou sekyru. Je

tedy tézké tento kiehky vztah s otevienosti a vielosti rozvijet, ale jedin€ tak je mozné znovu navazat



na mirumilovné vztahy, spolupraci a odpustit minulé.

Sluknovsko samo geologicky leZi na rozhrani i krajin. Pievladaji tu jedny z nejstarsich Zul
jaké v Cechach i u sousednich Némcii miizeme nalézt. Okraje zulové krajiny na zapad od luzického
zlomu ptechazeji do bludisté piskovcovych rokli askal Zadni zemé& (jak byla aje nazyvana,
1 Miroslav Nevrly v textech Chvdly zadni zemé - zemé& plna touhy po svobodé, radosti a snahy Zzit
naplno v souladu s pfirodou - takto nazyva ,,opusténou’ zem, ,,osam¢lé* neprozkoumané krajiny
Ceskosaského Svycarska a Labskych piskovell, které pfimo vybizeji prochézejiciho Elovéka
k putovani, pohlti ho, zaplni ho touhou po odkryvani tajemstvi, které je vSudyptitomné.

Bohuslav Balbin se ve své knize Miscellanea historica regni Bohemae (1679-1687) zminuje
o Luzickych, neboli Tolstéjnskych, horach. Jsou proslulé zlatem, to se nalézd na mnohych mistech,
napf. v prameni na Upati kopce kdysi mocného hradu Tol$téjnu. Zdejsi znélce jsou také bohaté

na mineraly napt. nefelin a apatit, Balbin se zminuje i o safirech.

Tento kraj také oplyva nespoctem piirodnich pfirozené vyvérajicich studanek, nékteré jsou
jen sezonni — jarni, ale mnoho jich najdeme celoro¢né tekoucich, ¢asto na upati kopci ¢i v hlubsich
lesich. Voda z kazdé studanky ma specifickou chut’ a Casto izbarveni (nékteré Zelezité). Voda
pohlcuje a vtahuje do sebe své okoli, misto, odkud studdnka prameni. Vezme si néco ze skal

kterymi protékd, z namoceného listi, z pidy a stromt co ji obklopuji.

Luzicky zulovy pluton se rozklada nejvétsi Casti na némeckém uzemi Luzice. Piedstavuje
kone€nou cast zulového masivu, ktery se tdhne od jizniho Irska ke Cornwallu a odtud pfes
Bretagne, Centralni masiv, Harz az do Cech. (Cilek 2008) Luzicky masiv méa bohaty Zilny doprovod
kolem 1200 zil — tvofenych velmi rozmanitymi horninami. Diky nému po ¢ase vznikala nova
anova pohoti. Vaclav Cilek ho pfirovnava k velkému spicimu zviteti, co jednou za desitky let

pfevrati na bok, otfese zemskou kiirou a zase klidn¢ spi dal.

Nedaleko Sluknova se zastavil kontinentalni ledovec piedposledni doby ledové, z néj
postupnym tanim vznikaly ledovcové feky tekouci smérem na jih. Ledovec s sebou pfinesl 1 pisek
a §térk svym ptivodem patiici do Svédska &i k pobiezi Baltického mote. V ptivodnich ledovcovych
ficnich korytech vyjime¢né miizeme nalézt jantar.

Do tohoto kraje se rdda vracim. To je ma krajina, tady jsem doma. Tady chytdm posledni
parsky slunce neZ zajde za kopce a v krajin€ se seSefi, tady usindm a probouzim se kosim zpévem,

tady se mi klize méni do bila s prvnim snéhem. Tady oteviram dialog s krajinou...



1. KRAJINA

,,Sel jsem stiedem pole...dival jsem se kolem sebe,
boty drtily mokré hroudy a od hliny vzduch se zapijel hnéde.
Na obloze rostly Sedé houby...Sel jsem pomalu, chvilemi jsem bézel.
Byl jsem uprostied. *
Vladimir Kokolia

Co je krajina? Kdyz se podivaime na pojem krajina do Slovniku ceského jazyka, najdeme
struéné¢ vysvétleni vyrazu sobSirnym vyznamem. Krajina je tUzemi, zpravidla se zfetelem
k ptirodnimu utvareni I Dle dalsi definice »Krajina” znamena cast Uzemi tak, jak je vnimana

obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem cinnosti a vzajemného pilisobeni pifirodnich anebo
lidskych faktorii.2 Slovensky slovnik je o n&co sdiln&jsi, nabizi nam i zavitani do kraji lidského téla
(srdcova krajina, v okoli n¢jakého urcitého 1’1tvaru).i V japonstin€ se krajina skldda ze dvou znakt

FUU (vitr, vzduch), a Kei (vyhled, rozhled)‘—1 Miuzeme krajinu nazvat také jako zpiisob, jimz
se naSemu prozivani svéta otevird porozuméni prostoru kolem nis. (SMOLIKOVA 1993) Anebo
na ni mizeme pohliZet jako Jifi Sadlo: ,,..krajina je to, kvili cemu lezeme na rozhledny.*

Slovo krajina je s nejvétsi pravdépodobnosti starogermanského ptivodu. V obdobi rané¢ho

sttedovéku oznacovala pozemek obdélavany jednim hospodafem. Prostor, ktery dokézal

pozorovatel vnimat z jednoho mista s tim, ze za horizonty se jednalo o krajiny jiné.i

A jak to Casto byva, setkame se s vicero definicemi krajiny, stejn¢ jako s vicerem jejich
vykladi a hledisek, kterymi na ni miZeme pohliZzet. Ale vystihuji tyto definice opravdu hloubku,
vztah a podstatu toho, co by mél vyraz ,,krajina* skytat?

Z pohledu legislativy snad ano, ale z pohledu Zivé lidské bytosti véfim, Ze ne.

Co je pro kazdého z nas, co obyvame, tuto Zem krajina, je subjektivni. Kazdy v sobé nosime
sob¢ vlastni zkuSenosti, které se mohou podobat Zzivotnim prozitkiim druhych, ale nebudou
v zadném ptipad€ naprosto totozné. Tak jako je ndm vlastni nd$ otisk koneckl prstll, tak jsou nam
vlastni i nase zkuSenosti a pohled na svét kolem nas.

Kazdy z nas v sob¢ nosi jakysi vnitini prostor, vnitini krajinu (,,inscape* opak ,,landscape*).
Ji zapliuje cosi prvotniho, prastarého, tvofivého uvnitt nds. Gerard Manley Hopkins (anglicky
jezuitsky knéz, basnik) zacal tento pojem uzivat ve svych dopisech po roce 1868. Chape ho (pojem
»inscape®) jako cosi hlubokého, co s ndmi vnitiné soundlezi, jakysi vnitini vzor ¢i rytmus. Pokud

se vnitini krajina dusSe daného cloveéka setkd s podobné usporadanou (rytmicky) vnéjsi krajinou,
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nastava inspirani proces. Jak popisuje G. M. Hopkins, v tento okamzik nastdva zrod basné.
A zaroven vngj$i krajina, ve které ¢lovek Zije (,,landscape®), se vtiskdva do vnitini krajiny daného
¢loveka zijici v ni.

V témét shodné dobé dosel k podobné myslence ijihoCesky spisovatel Josef Holecek.
Krajina podle né&j vzdy ovliviiovala ¢lovéka, dokonce i narody, které v ni — zily zKrajina cloveka
postupné pretvaii a stejné je tomu i u ¢lovéka. Ten si krajinu kousek po kousku ochocuje, formuje

a zabydluje, i ona se pod jeho rukama méni.

2. PUTOVANI

., Putuji krajinou, abych se stal znakem — cestou podél potokil,

‘

vrcholem kopci i nitrem jeskynniho ohné..

Milos Sejn

Putovani — kde mélo sviij zacatek? Jaky mélo svlij vyznam pied ddvnou dobou a jaky ma
dnes? Za ¢im lidé putovali, za ¢im putuji dnes?

Samotné slovo pout’ pochdzi ze staroCeského slova put znamenajiciho cestu. Odn¢j je
odvozené slovo putovani. Poutnik, ¢loveék, ktery se vydal na pout, ma svlij piivod v némeckém
vyrazu pilger. Sjeho obdobou sesetkame 1ivjinych jazycich, napt. seslovem pélerin
ve francouzsting a pilgrim v angli¢ting. Pilgrim pochazi z latinského slova peregrinus, to vyjadiuje
ciziho ¢lovéka, ktery se nachazi (Zije) mimo kraj, kde ma své obcanska prava. (Ohler 2002) Vyraz
a smysl slova poutnik nelze zaménit se slovem turista. UrCité¢ maji n€které aspekty podobné, napft.
poutnik i turista hledaji urcité naplnéni, ale s rozdilnou hloubkou. Turista hleda spiSe estetické
kréasy, zatimco poutnik hled4d duchovni ¢i duSevni hloubku, obohaceni, katarzi. Hled4 sam sebe a to,
co ho pfevysuje. Ale ani u turisty neni vylouceno, Ze piivodni vylet (turistika) se proméni v hlubsi
proZitek.

Putovani (od slova pout’) pfedpokladd ve své podstaté néjaky ucel — cil cesty a hluboké,
az bytostné prozivani ¢lovéka. Henry David Thoreau, ktery byl sdm bytostnym dobrodruhem, ¢i
tuldkem, mluvil o chiizi jako o ,,uméni choditi na prochdzku*, o dobrodruzstvi. Clovék podle ngj
musi mit nadani k toulani. Tulék je v kazdém kraji doma. Chtize neni jen pobyt, priichod mistem ¢i
télocvik. Chodec musi byt télem i duchem v misté, ve kterém se zrovna nachézi. ,.Jsem znepokojen,

stane-li se, ze jsem Sel mili cesty do lesu télesné, ale nebyl jsem tam dusevne.” (THOREAU 1925)
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Nékdy je lidskd mysl tak zaméstnand, Ze si nevSimne toho, co je ve skutec¢nosti dulezité. Thoreau
vypravi piibéh o svétském lakomci se zemémétiCem: ,prohlizel si svoje meze, kdezto nebe
se usidlilo kolem ného, a on nevidel prechazejicich andélii, nybrz se dival prostied rdje na starou
diru od kolu.” (Thoreau Chiize s. 9) Thoreau dodava — pro tuldka nebylo vétSiho bohatstvi nez je
svoboda, prazdnost anezdvislost. Chiize tedy nemusi mit dany cil, mize byt cestou volnosti,
svobody a prazdnoty, kdy jsme sami se sebou a s mistem, ve kterém se nachazime v ten dany cas.

Jak jednou clovek pirekroc¢i hranici sama sebe, chténi, Zadosti, vlivl prosttedi, kde se delsi
dobu nachdzi, a pak putuje nezndmymi krajinami, to, co pocituje, je jako vanek prostupujici jeho
télo, odplavujici staré, avyvstava, rodi se vném nové. ,,Putovdni se stavd potravou pro
hladoveéjiciho, prekonanim, otevienosti, spontannosti, moznosti. Jen krajina se pied nim rozevirad
a nema konce, je nekonecna, je pratelskad, stava se domovem, uz neni kam spéchat, snad jen
na vrchol kopce, hory za dalsi rozevienou naruci horizontii ,, (Smolikova 1993)

Vse se pak spojuje astava se jednim, najednou Clovék pocituje, ze vSe do sebe zapada,
jedno plodi druhé a znovu se setkdva v jednom. Vse je jednim, jedno je vSim, vSe se vzdjemné
prostupuje. Cas se zastavil a stal se nekoneénym.

Ditlezitym aspektem poutnictvi, nad kterym se zamyslelo uz mnoho autori a samotnych

poutnikll, je samota. Jean Jacques Rousseau byl jeden z prvnich, ktery v novovéku poukazoval
na vyznam ptirody a pfirozenosti v ni. Krajina je pro n¢j i mistem samoty, kdy se ¢loveék utisi,
nalezne klid a prostor k usebrani. Sam ftikaval: ,,Nikdy jsem tolik nemyslil, tolik nevidél, tolik
neprocitil sve ja, smim-li tak Fici, jako na téch cestdach, které jsem konal sam a pésky.* (Stibral
2005)
Viktor Faktor, muz, ktery se vydal na p&si pout’ do Rima a za 44 dni ugel 1390 km, vyznam pouti
shrnuje par fadky: ,,Prekrocenim deveétkrat deviti Fek a hor dojde clovek do kouzelné rise, sam
k sobé. ...Clovék se cestou zbavuje vseho nepodstatného....Po navratu neziistal kamen na kameni.
Nadhled a odstup vskutku nebyvaly. Tichy, vyrovnany smutek a ztrata ilusi. ...Ani intelektudlni
vytvor, ani sportovni pocin. Pesi pout je o nécem jiném, jeji sila spociva v tom, ze je az prilis spjata
se skutecnosti.. “ (Faktor 2000)

Pouti mame po svété nepieberné mnozstvi, i na naSem uzemi se setkime s mnoha poutnimi
misty. Nékteré chfadnou, jiné se znovu objevuji. ProSlapéavaji se staleté cesty zarostlé travou a opét
se k mistim nachédzi davno zapomenuty vztah. Z poutnich cest bych chtéla jmenovat alespon dvé,
z nichz cesta do Santiaga de Compostely vede 1 pfes nase uzemi.

Pout kolem hory Kailas (Himalaj, Cina) je vyznamni zejména pro buddhistickou,
hinduistickou a tibetskou bonistickou viru. Pod touto horou (z jezera Manasarovar) prameni Ctyfi

feky, znichz kazda obteCe, podle tradicniho ptibehu, sedmkrat horu a poté tece kazdd jednim
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svétovym smérem, na jinou svétovou stranu. Vrcholem hory je domov Buddhy - Dem¢honga.
(Chakrasamvara, tantrické boZstvo), ktery predstavuje v buddhismu nejvyssi Blazenost. Poutnici
veti, ze pési pout’ kolem hory jim pfinese Stésti a dojdou
ke ,,znovuzrozeni*. Po obou stranach hory se ty¢i mensi
Stity, ty jsou povazovany za triny dvou bodhisattvi.

Aby mohl vejit poutnik dale smérem na vychod

do tdoli, a zrodil se tak k novémuzivotu, musi projit

tzv. branou smrti. Kdyz stoupa vzhiiru k Dolming prismyku — na

(5660 m), dojde k mistu, kde spatii zrcadlo smrti a v ném (malba na hedvabi)
odraz svych minulych ¢ind. Zde ulehne mezi dva balvany a zaujme polohu umirajiciho. Zanecha
na misté¢ kus svého Satu, vlasti nebo jinou osobni véc — symbolicky kousek sebe sama. Poté
pokracuje prismykem smérem ke znovuzrozeni. Néktefi veétici vykonavaji pout’ nejen pésky, ale
cestou pokoteni a ociSténi — tibetsky Chak Tsal — doslova znamenajici ,,smést”, v tomto smyslu
smést ze sebe Spatné Ciny a dojit k oCisténi a k pozehnani. Poutnici davaji nejdfive ruce na hlavu
(oCisténi téla od Spatnych Cinid), potom na krk (ocisténi od Spatnych feci; dostavaji pozehnani
osvicené feci), na srdce (ocisténi od Spatnych myslenek; dostavaji osviceni mysli), dotykaji se zemé
vSemi péti oblastmi té€la — smeteni péti jedl (touha, hnév, klam, pycha, Zarlivost) a pfijimani péti
kayas a péti moudrosti (rovnost, zrcadlo...). Tak poutnik tvafi lezicici v prachu, rukama polozenyma
k zemi a na zadvér semknutyma, ocistuje svého ducha i t€lo od Spatnych ¢ini a myslenek a pfijima
pozehnani.

Pout’ do Santiaga de Compostela (comino de Santiago — toto jméno dostala i mlécna draha,
Spanélsko) neboli Svatojakubskd pout, je pouti, poniz véfici putuji ke kostelu Santiago de
Compostela, kde jsou ulozeny ostatky sv. Jakuba, u€ednika JeziSe Krista. Nékteti ze sttedoveékych
poutnikli pokracovali jesté¢ dal, aZz do daleké Finistery. Tehdy se mélo zato, Ze natom misté
se nachdzi konec svéta. Tato pout’ je stard pies 1200 let a dodnes se chodi po stejnych trasach jako
ve stiedovéku. Diivody pouti jsou rizné, néktefi se vydaji na cestu Cisté z nabozenskych divodu,
jini se chtéji vyrovnat se svym zivotem a zazitky, které jimi otfasly. Jisté je, ze at’ maji poutnici
jakykoli diivod k cesté, nakonec se jich vSech hluboce dotkne.

Slova pout-putovani maji blizko k ¢eskému slovu pouto. Mohou ndm evokovat silny vztah
k n¢jakému mistu, zemi, krajing, ve které jsme se narodili, v niz Zijeme. Oproti tomu muze stat
latinské slovo peregrimus znamenajici cizinec, tedy vyraz, ktery se stal zakladem pro anglicky

pojem pilgrim (poutnik). Pfi cesté¢ krajinou mimo svlij domov, zemi, se tedy stdvdme cizincem —
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poutnikem. Nova mista se pro nas stdvaji krajinou, kterou prochazime, teprve ji poznavame
za jejimi novymi a novymi horizonty, az k mistim, kde lidé (jesté ve sttedoveku) véfili, Ze to je ten
konec svéta.

Putovani bylo a je Castokrat jednordzové — pojaté jako pout. Ale nektefi poutnici se v zivoté
jesté nekolikrate vracivaji na jiz pro§lad mista a absolvuji pout’ znovu. Jsou i poustevnici, pro néz je
klasterii, aby zili v nehostinnych dalavach idedalem asketického bezdomovi. Jejich poutnictvi
(peregrinatio) bylo zpusobem Zivota dle Krista i putujiciho Abrahama. “(Ohler 2002)

Poutnici se objevovali a objevuji i dnes na celém svéte v riznych nabozenstvich. Nalezneme
je v hinduismu, buddhismu, judaismu, kiestanstvi i v islamu.

Pocatky kiestanského putovani mizeme nalézt v Bibli. U Zidd v ranych dobach zacala byt
velmi vyznamna pout’ do Jeruzaléma (Svata zeme¢). Postupem Casu piibyvalo moznych cili poutni
cesty. V raném stiedovéku stoupal pocet poutnikii, dilezitou roli tu sehrala i nabozenska jednotnost

Evropy.

Vroce 1291 pifes Svatou zemi tahlo vojsko kiizaklti a poutnické cesty setak staly

nebezpecnymi. V té dobé se vice chodilo na zépad, napt. do Santiaga de Compostely.

Od patnactého stoleti se vyskytuje kritika poutnictvi. Dlvodem kritiky byla casto skryta
nelibost panovniki a jejich predstava majetku.

V sedmnactém stoleti byly ve stftedni Evrop€ oblibené maridnské pouté. Cesty sméfovaly
do Mariazell.

V dobé osvicenstvi nastala podobna situace jako v 15.stoleti astim spjaté odmitnuti
poutnictvi. Dokonce bylo vydano i natizeni (1772), které tika: ,,kdo neni pres noc doma nebo
odejde ze zemé, provinil se ,,zvracenou poutnickou manii “. VSechny zakazy byly z hospodaiskych
divodi, lidé totiz odchazeli na pouté a hospodaistvi skomiralo. Postupné byly nékteré pouté
zakdzany nebo mohly byt absolvovany jen na ojedinélé povoleni. Jako nahrada poutnich mist v té
dobé slouzily kiizové cesty a procesi.

Ve dvacatém stoleti ptiSly dalsi potiZze a poutnictvi provazel utlum. V1ady nedemokratickych
systémi pouté znemoznovaly. V n&kterych ptipadech se v tajnosti stdvaly také ur€itym gestem
odporu proti témto rezimim. Konala se napf. celonarodni Anez&ina pout ,,do Rima na svatoreceni
Anezky Ceské v listopadu 1989 a jeji doznéni v Praze se stalo jakousi duchovni predehrou a vzapéti

doprovodem prevratnych udalosti... “ (Halik 2006)
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3. DIALOG A MONOLOG
"Monolog vas svet zmensuje. Dialog ho zvétsuje."
Reinhard K. Sprenger

Dialog se sklada z feckého souslovi dia a logos. Dia je feckou predponou znamenajici skrze.
Logos puvodné pochazi od slova legein — tecky sbirat, skladat, mluvit, mit smysl. Z pohledu
filozofie mize byt spojeny s vyznamy: mluveni, slovo; smysl slova, mySlenkovy obsah; pfiCina,
divod néceho, tedy odpovédnost za presvédceni ¢i konani; vnitini slovo (fec. verbum mentis);
logos je také oznacovan jako celd oblast ideji a ducha, kterd je opakem k bios (oblast organického
zivota) a éthos (oblasti mravnich postoji).(Brugger 1994)

Logos je v mnoha ohledech spojen s né¢im prastarym. Ve filozofii se timto pojmem zabyval
jako jeden z prvnich starovéky myslitel Hérakleitos. Logos pro néj ptedstavoval zakon veskerého
déni, poradajici princip kosmu, na némz se ¢lovek tcastni vlastnim rozumem.

Aristoteles dal pojmu logos ve své filozofii také nékolik vyznamt - ,slovo, jazyk fec;
mysleni, ale rovnéz to, co je mysleno; rozum; pomér (ve vyznamu matematické proporce).
(Brugger 2002)

Na Hérakleitovu myslenku tykajici se pojmu logos navazuji stoikové. Ti chapou logos jako
,,vS8im pronikajici a v§e ovladajici rozum* (Brugger 2002) Pojimaji ho ale nejen jako kosmicky, vse
prostupujici princip, ale ijako hlavni pfedmét vSech jejich tii oblasti. Témi jsou logika, fysika
a etika. Také v ném lze spatfovat lidskou schopnost vtahovat se k nékomu (k né¢emu).

V kiestanstvi se dotyka doby jesté pred narozenim Krista a to hlavné dvou vyznamovych
okruhii. Logos jako ,,bozi slovo, bozi sdéleni, resp. zjeveni, evangelium™ nebo se pojmu uzivalo
jako personifikace pro JeziSe, syna BozZiho (Brugger 2002). Logos jako rozum vSe pronikajici
a spravujici. V zidovsko-alexandrijské filozofii znamend mySlenku, ¢i rozum Bozi, jenZ v sobé
chova vzory (idee), podle kterych byl stvofen svét tviiréim slovem. Logos tedy znamena také Slovo.
Ve slové je vtélena vile a rozum Bozi.

Slovo, které pro nas muize byt jen pouhou znamkou mySlenky, bylo brano za néco
bytostného. Obsahovalo dvé slozky své dudlni povahy. Jednou svou slozkou ukazovalo k Bohu
a druhou ke stvofeni. ,.Zivelnd jeho moc byla jeho tvirci sila.“(Ottiv slovnik). Ta se odrazi
na zacatku Evangelia sv. Jana: ,,Na pocatku bylo Slovo (Logos), to Slovo bylo u Boha, to Slovo
bylo Bith.“ (En arché én ho logos kai ho logos én pros ton theon kai theos én ho logos, Jan 1,1-3,
Bible Kralickd) Slovo tu neni chapéano jen jako Jezi§ (ten, co Slovo ztélesnioval, zhmotnil, Slovo
se stalo t¢lem — Jan 1,14, Bible Kralickd), toto Slovo bylo ptfed jeho narozenim u Boha a zaroven

Bohem. Slovo, které je ptekladano z feckého slova ,,Logos ““, mé vice vyznamu dokreslujicich smysl
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tohoto pojmu — pfi¢ina, komunikace, doktrina, horlivy, rozum, uslovi, zvést aj. Zaroven i jako cosi,
co prostupuje, je soucasti né¢eho vyssiho. ,,Logos“ tu mlze byt jistou vnitini myslenkou, ktera je
vné€ vyjadiena slovy ¢i jinym zpisobem komunikace.

Zajimavé je se zastavit také u Casti: ,,..to Slovo bylo Biih..”, jehoZ smyslem muze byt — jaké
mame (své) myslenky, takovi jsme imy samotni. Podobné to vystihuje uryvek: ,,Nejez chleba
¢loveéka zavistivého, nebo jak on o sob¢ tebe vazi v mysli své, tak ty pokrmu toho* (Bible Kralicka).
Tak to je 1 u Boha. Jak mysli, takovy je a v tomto smyslu slovo ¢i mySleni je Blih. Z toho divodu je
velmi tésné spojeni mezi Bohem ajeho Slovem. V jiné ¢ésti se objevuje vyrok ,,.Bih je sama
pravda“ (Jan 3,33; 8,26; 1 J 5,10), a proto je také Bozi Slovo pravdou (Jan 17,17). Biih a tedy i jeho
Slovo je ur¢itym fadem zde na Zemi, podle kterého se fidi, ¢i mélo by se fidit. V Genesis (Gnl,1)
nalezneme, ze Bih stvofil vSe Slovem (povelem) — panta di auti engeneto. VSe, co je, povstalo
skrze N¢&j. Biih je stvofitel, ale Logos je nastrojem Boziho stvofeni. Proto je podstatou veskerého
zivota. ,,Nebesa byla u¢inéna Hospodinovym slovem, dechem jeho ust pak vSechen jejich zastup /tj.
hvézdy/...co on fekl, to se stalo* (Z 33, 6+9). ,,Na zem vysila sviij vyrok, rychle b&Zi slovo. Dava
snih jak vInu..Sesle slovo své...a plynou vody.“ (Z 147, 15-18). Veskery Zivot je teofanii (tj.
zjevenim Bozim). Logos je pravym svétlem, které osvétluje kazdého cloveka (fec. fos to aléthinon,
ho fotidzei panta anthrépon).

Dialog se zacal vyskytovat v dramatu — tragédii (v pozdéjSim Case také v komedii) jiz
v antickych dobach. Dialog je tu charakteristickou divadelni formou zaloZenou na slovech mezi
nckolika postavami. Ty se v fe€i stfidaji, navazuji na sebe, inspiruji se. Dialog mé rGzné projevy —
muze byt prudky, klidny, radostny, dramaticky. Tyto projevy kontroluji dé€j a urcuje jeho spad.
Rozhovor dvou ¢i vice ucastnikli se né¢jakym zplisobem vyviji, postupem ¢asu se rozviji a sméiuje
k vytyCenému ¢i nahodnému cili (vyasténi).

Ptivod slova monolog nachazime ve starovékém Recku. Sklada se ze sloZeniny slov monos —
wjediny, samotny*“ a logos — ,,slovo, mluva“. Jedna se tedy o ,,dlouhou promluvu jedné osoby*. Pro
se nestfidaji v roli hovotictho aposluchade (piisobeni avniméni), rozdéleni na aktivniho
(plisobiciho) a pasivniho (vnimajiciho) je v celém dorozumivani stabilni a neménné. Jedna se tedy
o jednostranny proces. Ale ijednostranny proces ma své prostupné faze. Mezi dialogem
amonologem nelze vymezit presné hranice. I v monologu se mohou vyskytovat skryté vlivy

na aktivni prvek komunikace.
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4. REC KRAJINY

,, Clovek
Paperi, popel, spanek, mracek prachu, rosa sladka,

mirny vanek, para, stin, blesk, vina, jinovatka.

Jakub Srnrtcius, 16. stoleti

Ptipustime-li, Ze je krajina zivy organismus, pak musime také pfipustit, Ze ma svij vlastni
jazyk. Nemusime mu rozumét, stejné¢ jako nerozumime (beze zbytku) psimu Stékani nebo
vysokofrekvenénim zvukiim velryb. To ale neznamena, ze by jejich jazyk neexistoval.

Pii putovani krajinou i pfi zpétné reflexi hledam tento jazyk, fe¢ krajiny. Posloucham Suméni desté,
uderim kamenu o kdmen ¢i tichému sypani pisku a zkous$im jim rozumét...

Nasledujici vybér tfi komunika¢nich néstrojii je vysledkem analyzy vlastniho putovani krajinou
anasledné vytvarné reflexe. Jako ptiklady komunikac¢niho (,,jazykového*) nastroje jsem zvolila
kamen, vodu a strom. Kédmen pro jeho tvrdost, mezni projev nezivé ptirody, vodu jako jeho
protiklad, tedy mékkou, poddajnou, tvarnou, ptece vSak v jistém smyslu stejné silnou a pevnou.
Strom pak jako zivy organismus, v rastu ne nepodobny clovéku. Proto je mu také v nasledujici
kapitole vénovano vice prostoru. ,,Kdmen, strom, voda, slunce jsou archetypélni symboly hluboko
ulozené v nasi paméti. V davnych dobéach byly uctivany jako Zivé bytosti a dodnes ozivaji v nasi
predstavivosti a v nasich snech. Utilitarni, technologicka civilizace se vSak postavila proti prirodé¢
a ¢lovék manipulovany mechanickymi stereotypy se ocitd v kladném vztahu k pfirodé nanejvys
jako turista. Pfesto podvédomé citi, Ze mu schdzi néco praplivodniho, co piesahuje vSedni,
prvoplanové vztahy. Touzi po nevSednim, po magickém radostném svatku, po oCistné obéti, touzi

po autentickém pocitu zivota v harmonii s pfirodou a se sebou samym.“(Havlik 1991)

4.1. KAMEN

., Moznd pravé skaly a kameny
byly pro nase predky pravzpominkami na piivodni nemeénny stav,
na posvdtné ustrnuti, bez casu a prostoru. “
Vaclav Vokolek

Nejen lidstvo provazeji kameny od pradavna, jsou nejstarsi slozkou Zemée, byly soucasti
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jejiho zrodu. Lidé odedavna podprahové vnimali jejich davnou historii. Jsou pro nés stile
tajemstvim. Zrnka slepend ve velké piskovcové stény, ¢i vyvielé ¢edice z vnittku Zemé. Vzdy pro
¢lovéka byly spojenim jak se Zemi (horniny, vyvieliny), tak s vesmirem (hvézdy nad ndmi, komety
a asteroidy prolétavajici oblohou).

Muzeme seidnes setkat s kulturami, ¢i naukami, které kamenim, stejn¢ jako rostlindm,
stromim a zivo¢ichiim, pfipisuji dusi (animismus, z lat. anima = duse).

Podobné jako strom napinad své vétve k nebi, tak také hora se dotykéd vysin, tvofi ,snatek
mezi nebem azemi je vychodiskem pro dalsi diferenciaci véci.* Tak hora nalezi zemi a zveda
se k nebi, ,,je mistem setkdni obou zdkladnich elementii. “ Proto byly hory povazovény za ,, ,centra*
Jjimiz prochazi axis mundi, body prechodu z jedné kosmické zony do druhé.** (Norberg-Schulz 1994)

Marian Palla: ,,VZdy po nekolika dnech jsem vzal do ruky kamen a prenesl ho kousek
vedle /asi pul metru/. Zacala vznikat nova hromada kameni. Po jejim vytvoreni jsem kameny opét
vracel na ptivodni misto. P.S. Bylo mi naznaceno, zZe kameni prendseli jiz jini lidé. Na to mohu
odpovédeét jen jedno — cloveék svou situaci musi resit stale znovu, nikdo to za néj neudeéla.*
(Cihdkova-Noshiro 1991) Mizeme vtom vidét nejen odlesk b&Znych situaci, ale i metaforu,
ze v zivoté se k ndm véci, situace, tak dlouho vraceji, dokud je nevyfeSime. Podobnou paralelu
muzeme nachazet také ve vychodnich naukach, kde pojmenovavaji podobny princip, jev — karma.
Nebo mizeme nauryvek Mariana Pally pohlizet z uméleckého hlediska tvorby a chapat véci,
situace, které¢ tvofime, ¢i mame jisté vnitini nutkani tak ucinit, jako véc ryze osobni, bez ohledu
na to, zda podobnou véc, at’ védomky, ¢i nevédomky, jiz nékdo jiny délal. Zamétujeme se zde spise
na to, jaky vyznam ma samotna tviir¢i ¢innost pro jedince jako takového — pro tviirce umélecké
(vytvarné, nevytvarné) ¢innosti. To se d4 dale vztahnout na jakoukoli ¢innost a zkuSenost jedince
s tim spojenou. Tedy vyznamny je tu i onen moment tvlr¢i Cinnosti, kde se tviirce (umélec, ¢lovek)
setkava — dotyka cehosi vyssiho. A tim tedy i vlastniho nitra.

S kameny se setkdime na rozli¢nych mistech, ¢asto ani netuSime, co za riznorody ,,svét
se pod naSimi kroky skryva. Co ale v dfivéjSich doba bylo velmi ¢asté, bylo znameni kamennych
kiizi podél cest. Tyto kiiZze jsme mohli nachazet v rozmanitych krajinach, byly k vidéni témét
vSude. Kiize jsou symbolem zdavnych dob. Nevyskytovaly sejen v kiestanstvi, ale staly
se univerzalnim symbolem, ktery ma metafyzicky rozmér. Kiiz byl povazovan za kosmickou osu
(axis mundi), jez je mistem setkani horizontalnim — pozemského a vertikalnim — Cisté duchovniho.
Mistem komunikace mezi nebem a zemi. (Vokolek 2006) Je archetypalnim symbolem nejstarSich
dob, v pfirod€ pak dualismu a sjednoceni protikladl. Své misto mé jak v Egypté (znamenim Zivota,
nesmrtelnosti), tak v islamském svété (dokonalé spojeni vSech stavii Byti), v kiestanstvi a také

v Cing, kde podobné principy jsou ukryté ve &étverci a kruhu, kdy kruh majici v sobé &tverec je
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vyjadienim nebe a ctverec majici v sobé kruh — zemé. U Mayu kiiZ ptedstavoval ¢tvefici vétril, coz
pro né€ bylo znamenim urodnosti.

Pfi cestach mzeme objevit, jak se ve skrytu kiovi, zahaleny vzrostlou travou, kréi smirci
kiiz. Tyto otesané¢ kameny upominaji na tragické udalosti, které se v onom mist¢ odehraly.
Ve stfedoveku, kdy jeste existovala krevni msta (pozistali obéti mohli zabit vraha svého blizkého),
mohli lidé dojit i k smir¢i domluvé. Ta zapocala tim, Ze vrah musel zaplatit rodin¢ velké jméni. To
bylo vétSinou pole, k tomu statek a na rok musel odejit z vesnice. Soucasti ritudlu bylo ulehnuti
bosého vraha, oble¢eného jen v kosili, na hrob zavrazdéného. Zde musel fici, ze jeho Zivot patii
pozlstalym. Poté vytesal smir¢i kiiz. Podle povéry maji tyto kiize magickou moc. V malych

dilcich na vrsku kiize si kdysi lidé michali masti.

NIy

Smif¢i kiize (vlevo Baba, Kutna hora)

Nejen smirci kiize v krajindch upominaly na nestastnou udalost v misté nestésti. Mizeme
najit také napisy (Gasto) na piskovcovych sténach, napt. v narodnim parku Ceskosaské Svycarsko.
Tyto udélosti vSak nemusely vzdy skonCit tragicky a mohly mit i §tastnéj$i konce. V takovych
ptipadech pak lidé na diikaz vdécnosti vyryli do piskovcovych stén tzv. dikuvzdani Bohu ex voto

za piestalé nebezpeci ohrozeni zivota. (Belisova 2006)

Ze zem¢ setu atam ty¢i také slunecni stéla. Ma kruhovy tvar auvnitf je vytesan kiiz.
Vétsinu z takovych stél mizeme casové fadit az do prehistorické doby. Lidé je ovSem casto
v pozdégjSich dobach pokiestanstili a upravili. Nezfidka se nachazely na misté prastarych ptirodnich
svatyni.

Na sténach odlehlych skal, uprostied ,,opusténych® lesti, nenajdeme jen znameni vdécnosti
nebo nestésti, ale i1jiné rozmanité vzkazy, u kterych poutnik nebo ndhodny kolemjdouci muze
nckdy jen hadat, s jakym zdmérem sem byly vytesany. Takovym ,,vzkazem* miize byt znacka tzv.

,.vlasského znameni“ ruky ve Stifbrnych sténach v Hfensku. Casto se v této lokalité miizeme setkat
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se znackami prvku stfibra. Jeden ze zndmych znaki je reliéf luny — stfedoveéky symbol stiibra

na Tetfevich sténach (Hiensko).

Znacky v piskovcovych skalach v Ceském Svycarsku

zleva reliéf luny, ,,vlaS§ské znameni* ruka, lovecky pomnicek rysa

Ve Velkém kozim dole u hranic mezi Cechami a Saskem miizeme najit i lovecky pomnicek,
ktery vypravi o uspéchu lovu. Roku 1743 tu skolila rysa samospoustéci stfela nali¢end mistnim
lesmistrem. Jiz v té¢ dob& zvonila rysim hrana, pfesto lovci oslavovali svlij Glovek a na pamatku
vytesali do kamene népis a podobiznu rysa.

Lid¢ v kamenech nevidéli jen prostiedky pro stavbu obydli nebo zvécénéni své zpravy
do skalni stény, ale také jejich duchovni rozmér. VztyCovali je, snazili se vyjadrit vztah mezi nebem
a zemi. Stavaly se obétnimi misty pro bohy, jeSt¢ dodnes, i u nds, mizeme v nékterych kamenech
spatfit obétni misky. Uctivali jejich tvar — s tim se miizeme setkat u kament s falickym tvarem,
u nékterych jsou jesté dochované piibéhy o zenach, které tancovaly kolem tohoto vzty¢eného
menhiru pfi obfadu plodnosti (dobova fotografie z po€. 20. stol. Bretagne, Vokolek 2005 ).

V chetitské mytologii nalezneme piibéh o Bohu stvofiteli — Kumarbi. Ten zplodil se skalou
syna Ullikummiho. ,,Otec nechal o piilnoci zrozeného syna odnést a postavil ho na ramena obra,
ktery podpiral nebesa a zemi. Umistil dite Upellurimu na pravé rameno jako britvu. A balvan rostl.
Kdyz nadesel patnacty den, kamen dorostl. Stal v mori, v luné jeho, jako britva. Z vody vycnival
onen kamen, do vysky. More mu jak suknice sahalo po pas. Jak hrozba se tycil ten kamen a nahore
v nebi se dotykal chramii a svatyn... “(Vokolek 2005, preklad Jana Souckova)

Buddhistické stapy (stipa v doslovném piekladu znamend ,uzel viasii*) maji kruhovy
pudorys. Kruhové buddhistické svatyné¢ mohou vychézet z principti zalozenych na astronomickych

pozorovanich. Plivodné byla stipa mohylou. Jesté pted dobou prvniho Vzneseného Buddhy (svym
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jménem Siddhartha Gautama pied osvicenim, pozdé&ji Buddha Sakjamuni — pochézel z klanu Sakja),
byla tedy spojovana s hrobkou. Dalsi stipy skytaji jiz jen posvatné sosky a napisy. Dnes se miizeme
setkat 1se stupami, které v sobé nesou symbol osviceni. Stupy piedstavuji mysl Buddhy,
trojrozmérnym symbolem osviceni. Ten ptedstavuje strukturu hmoty, zékladni elementy, ze kterych
je sloZen vesmir, strukturu samotného vesmiru. Buddhismus potlacil funkci stip coby pouhych
hrobek, ptinesl symboliku zahrnujici vSechny aspekty zivota. Kolem posvatnych stip putuji vetici.
Obchazeji ji ve sméru pohybujiciho se Slunce.

Tvary stlpy jsou opiedeny také svym vyznamem — ptedstavuji jednotlivé elementy vesmiru.
Hranaty zaklad symbolizuje stabilni element zem¢. Okrouhld véza piedstavuje vodu, prstence
symbolizuji ohen, srpek je symbolem prostoru a diamant zdobici vrchol stiipy symbolizuje mysl, ta
v sob¢ zahrnuje vSechny predchazejici elementy.

Uvadi se, Ze osm stlp stoji na misté Buddhova narozeni, probuzeni, prvniho rozto¢eni kola
Dharmy (,,drzi“, jedna se o pfirodni a svétovy zédkon vznikéni a zanikéni, vesmirny zakon vécéné
promény) a na misté jeho smrti.

V Japonsku se mtizeme shledat s vyrazem Gorinto znamenajicim ,,pét kruhovych prvkii .
Tento pojem vyjadiuje stipu predstavujici pet prvkl vyskytujicich se vSude kolem nas (svét,
Vesmir). Stavély se asto na hrob zesnulého, aby jeho duse doputovala a v klidu spocinula. Jsou
b&Zné na hrobech a v chramech (pamatka). Césti vytvarejici stipu Gorinto maji svilj vyznam, jsou
protkany smyslem, celistvosti.

Krychle a koule v jiném vyznamu ptedstavuji nejdokonalejsi doktrinu (uceni) v japonsting
Jutsuzaika (doslova ,,skutecny svet*), zatimco ostatni tvary piedstavuji Henkai (svét pojivosti,
smylovy svét).

Trojuhelnik uprostied (slabika RA) zde reprezentuje také spojeni svétdl — smyslovych
(Henkai), pomijivych a skute€ny, nepomijivy (Jutsuzaika), toto spojeni je velmi dilezité na ceste
k osvicenstvi.

V neposledni tad¢ se také tento tvar srovnava s cestou ucence, ktery jde duchovni cestou
k Osviceni. Smérem odspoda az k nejvys$Simu tvaru znamenajici dokonalost.

Gorinto buddhistické stupy zrcadlici pét prvkl svéta a vesmiru se staly predlohou pro vytvoieni
zahradnich kamennych luceren, které¢ byvaly umisténé podél cest do chramu, v chramech a pozdéji
v ¢ajovych zahradach. Koncem 16. stoleti s nimi ¢ajovy mistr Sen no Rikyu vyzdobil cestu (Roji)

vedouci do ¢ajového pokoje. Poskladal je z kouskli opracovanych kament ze starych rozebranych
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kya (KHA) stied
nekonecény prostor
Vesmir

ka (HA) vychod
vitr

ra (RA) jih
ohen

ba (BA) zapad
voda

a(A) sever
zemé

Gorinto

chramii. Tam piivodné poskytovaly svétlo Bozstvim, kterym byl chram zasvécen. Dalsi z ¢ajovych
mistri pfizptsobil tvar lamp tak, aby vice vyhovovaly ¢ajovym zahradam. Staly se mensimi, a tak
osvétlovaly 1 kamenné misy na vodu, nebo hladinu jezirka. Kamenné nadrzky na vodu mély Casto
tvar kruhu a uvnitf ¢tverec — v ném byla voda. Tento tvar znamené ve vychodnich naukach nebe.
Slouzily pii ¢ajovém obtadu. K nabirani vody byla pak bambusova nabéracka.

Lampy v sobé nesou tzv. Buddhovo svétlo. (v poslednich slovech u¢eni Buddhy ,,stante
se svétlem...ucinte mé uceni vasim svétlem®).

Jesté hloubéji, co se ty€e prvkil zemé a kament, §li Sintoiste. (Sint(), animismus, polyteismus
Japonsko).V¢fili, Ze nékteré kameny jsou posvatné a maji v sobé ukrytou silu (dusi) a moc. Nékteré
vybrané kameny dokonce upeviiovali lany, aby silu v kamenech uctili. Takovym kameniim se fika

iwa-kura (,,sidlo bohii*), 1 dnes je miizeme nalézt po celém Japonsku.

kamenné lampy pouZzivané nejdrive v chramech, pozdéji i v ajovych zahradach (vpravo)
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Silny vztah ke kamendm a jejich peclivé prerovnavani mizeme spatfit v zenovych zahradach. Byly
vytvofené nejcastéji v chramech Zen-buddhismu v Kjétu. Takové zahrady jsou mistem rozjimani,
zastaveni a meditace, a proto je také i barevnost omezena jen na uklidiiujici a neutralni barevné tony
(zelend — mechy, odstiny Sedé¢, bil¢, ¢erné). Zenova zahrada se z urcitého pohledu dé povazovat

za jistou zmenSeninu realného svéta, kdy velké kameny predstavuji hory a bily stérk ,,obtékajici
kameny — mraky, vodu. (Cihakovi 2004) Mnisi denné upravuji zahradu pomoci dievénych néstroji
(hrabi). Tato ¢innost mnichiim napomaha k vyprazdnéni jejich mysli. Vytvofené stopy — viny

ve §térku zrcadli proudéni vody, mrakil — jsou obrazem svéta.

4.2. VODA

,» Nedokazu usednout u potoka, aniz upadnu do hlubokého snéni,
aniz pocitim davné stésti.
Nemusi to byt potok u nas doma , voda u nas doma.
VSechna ma tajemstvi zna anonymni voda.
Ze vSech pramenii vyveéra stejna vzpominka. *

Gaston Bachelard

(Voda a sny, Esej o obraznosti hmoty, krajina a pamét)

NaSe Zemé je jedinou planetou v nasi slunecni soustave, kterd je pokryta kapalnou vodou.
Dékujeme za to jedineCnym vlastnostem jako jsou obézna draha, vulkanickd ¢innost, gravitace,
sklenikovy efekt, které se na nasi planeté objevuji (objevovaly) a dohromady vytvarely ze Zemé
vodni planetu. Béhem formovani Zemé se najejim povrchu voda s nejvétsi pravdépodobnosti
nenachéazela — diky vysokym teplotdm by se hned vypatila. Pfedpokldda se, ze vodu na Zemi
piinesly az komety neboli vlasatice. ( PALOUS,Rozhlas Leonardo)

Téméf tii Ctvrtiny planety jsou pokryty touto, v jistych ohledech tajuplnou, latkou — vodou.

I ¢lovek samotny se sklada ze 60-75 % z vody. Nas§ mozek je slozen z vody ze 70 %. Z vody jsme
stvofeni a bez dobré vody nedokaZeme zit. Na vodé je tedy zaloZeny nejen cely Zivot nas, ale
1 vSeho zivého. Podle rakouského biofyzika Karla Trinchera, ktery se zabyval vyzkumem zivych
a mrtvych bungk, je ,,skutecnym zékladem zivota intercelularni voda (uloZzend uvnitt buné€k), a ne
biologické makromolekuly. Tajemstvi zivota tedy spociva ve vode.

~Mnohé otazky o této Zivotné diilezité a v mnoha ohledech tajuplné substanci jsou jesté
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otevrené...nikdo nerozumi napriklad tomu, pro¢ voda dokaze absorbovat takové mnozZstvi tepla.*
fikd Ken Jordan (chemik, vyzkumnik vody na univerzité¢ v Pittsburghu, USA) Némecky fyzik
avodni technik k vod¢ jesté dodava: ,,Dodnes neni napriklad vysvétlené ani to, proc¢ je voda
tekutad.

Zajimavé také je, Ze voda se pfi zmrznuti nesmrst'uje jako jiné latky, ale rozpina se a plave.

Jedno z tajemstvi vody spociva ve schopnosti utvareni zvlastnich obrazcti, makromolekul
oznacenych anglicky terminem cluster. Molekuly vody maji tendenci vytvafet skupiny. Tyto
skupiny se shlukuji do vétSich celki pfi teploté 37°, které pak obaluji cizi molekuly jako jsou napf.
cukry, soli, bilkoviny ¢i pro organismus jedovaté latky. Molekuly vody neznamé latky tésn¢ obklopi
a utvoii jejich presny otisk (tvaru). Tento otisk si zachovaji i pfi prostoupeni (infiltrovani) latky.
Prendsi nejen jeji otisk, ale také jeji kmitani — jeji informaci. Néktefi védci v tomto vidi ucinnost
homeopatie. V homeopatii se 1é¢iva substance fedi opakované s vodou, az do t€ miry, Ze v hotovém
prostiedku jiZ nejsou zastoupeny témét ¢i vibec zadné molekuly plivodni 1é¢ivé substance. Jejich
kmitani diky jejim vlastnostem jsou ve vod¢ ulozena a jejim prostrednictvim jsou tyto informace
pfenaSené do téla pacienta.

Voda se uskupuje do clusteru a Casto 1 vétSich celkd, které vytvareji tvary, ale ne nahodilé,
ale pouze v péti variacich, a to do tvard péti tzv. platonskych téles — tetraedru, krychle, oktaedru,
dodekaedru a ikozaedru.

V antice bylo téchto ,,pét posvatnych téles* asociovano s bozskymi energiemi a proporcemi

¢1 kosmickymi vlivy — planetami.

TETRAHEDRON
Fire

e

H i |8
v on
um_&”w«

DODECAHEDRON ICOSAHEDRON
the Uni Water

verse

Ve vodé jsou komplikované struktury, které jsou uchovany dokonce i v plynném skupenstvi
(pare). V této souvislosti se hovoti o ,tekutych krystalech® z divodu, Ze sily, které tyto tvary drzi
pohromadg¢, jsou nejvyssi, jaké zname. Struktury krystalové vody vibruji vysokymi frekvencemi

a vysilaji celou fadu signalti v radiovych vinach ¢i v ultrazvuku, nizkofrekvencnim ELF vInénim
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(extreme low frequency), a dokonce také svétlem ve formé biofontii. Predpoklada se, ze tyto signaly
jsou schopné nejen vysilat, ale také 1 pojimat (pfijimat).

Voda ma tendenci zachovavat si spiSe nizsi teplotu, kdy se udrzuje jeji Cistota. Pii teploté
vody +4°C se pohybuje jeji hustota v nejvyssich hodnotach — v praxi to znamena, Ze pfi této teploté
vzniké nejvice vrstvenych clusterii (300-400 pii teploté 37°C) — kolem 700 molekul.

Viktor Schauberger mluvi o vyznamu vegetace pro vodni kolobéh Zemé: ,,Molekuly vody
v ionosféfe absorbuji svétlo a dalSi vysokofrekvenéni kmitdni (informace) ze Slunce a jinych
kosmickych téles (zdroji). DeStové kapky padaji ve spirdlovitych trajektoriich doli k zemi
a cestou do sebe piijimaji kyslik, dusik a jiné plyny z atmosféry. Cast svého nabiti predavaji pii
dopadu listim rostlin a stromd. Voda dosahne zemé¢ a prosékne jejim povrchem, nadbytecny kyslik
v ni obsazeny vyzivuje mikroorganismy v zemi. Cim voda klesa hloubgji do zemé, tak se ochlazuje
ke svému (anomalnimu) bodu +4°C. V pid¢ probihaji rizné chemické reakce, hlavné s prvky jako
hot¢ik, vapnik aj. Ty vodu rozstépi a posléze se diky kysliku a vodiku opét spoji a utvoii novou
vodu. Tato voda je Cird a bez zatéze predchozich informaci (kmitani). Tato voda zacind postupné
stoupat vzhiiru a cestou se obohacuje (pfi styku s nerosty a jinymi latkami) o mineraly.

Voda kromé jinych informaci (kmitdni) nese s sebou cCasto také vini. Vyjimkou je voda
sterilizovana, tj. voda destilovand, zbavend minerdlnich latek, soli, viini, vSech tzv. necistot. Tato
voda se v podstaté d4 oznacit za nezivou, nenese v sobé témét zadné prirozené informace.

Velky vliv na vodu ma prostiedi lesti a luk. Lesy udrzuji hladinu spodnich vod vysoko a tim
vznikd mnoho pramentl. V chladnéj$im prostfedi lesa, kde je svétlo (slunecni zatfeni) rozptylené
diky zastinéni od listl a korun stromtl, za¢ind voda svoji dlouhou cestu do udoli pfes niziny. V fece
muzeme pozorovat spirdlovité proudéni. Hofejsi proudy vyuzivaji toto spirdlovité proudéni
k lomeni svétla a zachovani chladngjsi teploty vody (tim také vétSi Cistotu a vysSi schopnost
uchovani své informace — kmitu). Voda z piidy piinasi mineraly a stopové prvky které predava
vegetaci na povrchu, a proudi dal az k mofi, ze kterého se rodi mraky a ty se pak méni op&t v dést’.

Lesy jsou tedy vyznamnymi pomocniky vody, kdy udrzuji vodu chladnéjsi, kvalitngjsi,
v rovnovaze spodni vody, které vytahuji blize k povrchu zemé¢ a ptispivaji tak k vyvérani pramen.

Zajimavy ukaz se kdysi dél (pfed upravami koryta) na Ryn€. Mluvilo se o ,,mytickém zlaté

CN19

Nibelungti, hladina se tfpytila mnohymi zlatavymi svétylky. Svétélkovani feky bylo vidét nejvice
k veceru ¢i v noci — s ochlazenim feky se zvysila tazna sila (hustota), kterd pohybovala kameny,
a kdyz se oblazky pod vodou o sebe zacaly tfit, vznikaly zlatavé zablesky.

Voda ma nékolik svych skupenstvi, se kterymi se v urCitych cyklech pravidelné setkavame.
Jednotlivé cykly vytvaii kolobeh vody za pfispéni gravitace Zemé a riznorodého slune¢niho zatreni

ve spojeni s rotaci Zem¢. Kolobéh zacind vypatfovanim vody z jezer, oceant, fek. Vodni pary
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a drobné kapicky se plisobenim vzdusnych proudt neustale pohybuji atmosférou. V chladnéjsim
prostfedi voda kondenzuje, poté dopadaji destové kapky, n¢hové vlocky, ¢i kroupy na zemsky
povrch. Na zemi se voda stéka do poticki a fek, az se opét dostava do oceand.

Snih méa Sest Ghlt. Roku 1611 se matematik a ptirodni filozof Johannes Kepler zac¢al zajimat
o snéhové vlocky. Psal ,,vsechny jsou Sestiuihlé s operenymi paprsky...Protoze je tomu tak pordd,
ze kdykoli zacne snézit, maji snehové viocky tvar Sestiuhelnych hvezdicek. “ Zamyslel se a kladl si
otazky, pro¢ je tomu tak, ze sn¢hové hvézdicky maji vzdy Sest stran. Kepler ve své dob¢ dospél
ke spravné ptedstave, jak vypadd atom, také Ze kapka vody musi pomalu tuhnout, kdyz se z ni
vytvaii takovy rozmanity obrazec. Dospél k zavéru, ze se vlocky skladaji z mensSich Castecek a ty
se znéjaké  pfi¢iny shlukuji pravé dotohoto ttvaru. Fascinovala ho skutecnost,
ze se s Sestithelnikem setkdvame vSude tam, kde je tfeba ucelné seskupit mensi ¢asti do vétSiho
celku, at’ jsou to jednotlivé buiiky v plastvi nebo seminka v granatovém jablku.

Prvni, komu se podafilo vyfotografovat sné¢hovy krystal, byl americky samouk - farmaf

a mikrofotograf Wilson Alwyn Bentley (1865-1931). Vlocky fotil na cerném sametu.

Wilson Alvyn Bentley pti praci

Nejvétsim védcem 20.stoleti vSak byl jaderny fyzik Japonec Ukichiro Nakaya (1900-1962).

Jako prvni védec vyrobil snéhové vlocky v laboratornich podminkach, kdyZ v chladicich komorach
naplnénych vodnimi parami ,,rozvésil krali¢i chlupy jako miniaturni pradelni sitry. Krali¢i chlupy
maji na povrchu drobné uzliky, které hraji pii tvorbé vloc¢ek stejnou roli jako prachové Castecky
obsazené ve vzduchu. Usazuji se na nich ledové krystalky a umoziuji vylucovani dalSich krystala
z okolniho vzduchu. Nakaya jako prvni ukéazal, pro¢ mohou mit snéhové vloc¢ky tak riznorody tvar,
od Sesticipych hvézdicek lehkych jako pirko ptes silné ledové Supiny — rovnéz Sestithelnikové —

az po ty¢inky ukon€ené na obou stranach Sestihrany, o nichZ se zmifloval jiz Descartes.

25



Tvar vlo&ky vypovida o historii jejiho vzniku. Re¢eno Nakayou:

I3 «

‘...snéhova vlocka je dopisem z nebes ... "

Snow Crystals (film z roku 1939)

4.3. STROMY

., Nejsou dvé historie — lidska a prirodni, ale jen jedna.

Ktera je poslednich par milionii let spolecna.

Vaclav Cilek (Kult stromti v zemich koruny ¢eské Abonent ND Praha 2005)

Diky rostlindm a pozdgji stromiim mohl vzniknout audrZet se Zivot na Zemi. Vznik
uvoliovat kyslik. Zajimavé je, ze v té dobé¢, kdy v atmosféie pievazovaly sopecné plyny, byl kyslik
toxickym plynem pro vétsinu tehdej$ich Zivych forem. Rasy postupné velmi vyrazné ovlivnily
slozeni atmosféry (Atmosphere and Airplanes).Z fas se postupnym vyvojem staly rostliny
suchozemské a ty se vyvinuly v kefe a stromy.

Strom je zbotanického pohledu nejmohutnéjSim organismem na Zemi (zfiSe rostlin).
Do dnesni podoby se stromy vyvijely po miliony let. Po¢atek vyvoje dievin spadé asi do doby pied
420 miliony lety. Soucasné¢ se kazdy z nich vyvijel do své velikosti z malého semene desitky nebo
az stovky let. Pfred 420 mil. 1éty nejpravdépodobnéji doslo k velkym klimatickym zménam, jez
umoznily, aby z piivodniho vodniho prostiedi rostliny vystoupily na sous. Postupné si vytvaiely
nové anové vyvojové vétve — ty se zdhy rozliily na kofeny, stonky a listy.( HruSkova 2005)
Stromy jsou nam neskonale uzite¢né — nalezneme v nich 1é¢iva, jsou ukrytem nejen lidem (dfive),
ale 1zveéfi, hmyzu, zvlh¢uji vzduch, vlese prameni mnoho studanek, kofeny zpeviuji zem
a z nejzasadnéjsi aspekti je — jsou piicinou vzniku Zivota na Zemi, diky rostlindm (stromim) —
vytvateni kysliku, regulujici klima, zadrzujici vlahu v piade.

Stromy byly obdafeny idedlnim tvarem. Ten jim umoziuje se piizplisobovat podnebi
a zménam pocasi béhem celého zivotniho cyklu. VSechny druhy stromd, stejné tak vyssi rostliny,
pokryvaji své listy tenkou vrstvickou vosku, ta zabrani nadmérnému vypafovani vody (transpiraci)
z ,t¢la“ rostliny a stromu. Nékteré stromy jako napi. dub. maji ze spodu listi malé chloupky, ty
slouzi ke stejnému ucelu.

Stonky listd ada sefici, ZeiztenCovani vétvi z mohutnych po slabsi az uplné nejtenci
dopomaha k celkové ohebnosti a pruznosti stromt, ty jsou pak odolnéjsi pti velkém vétru.

Bez nich by zadny strom silnému vétru neodolal.
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Prvnimi stromy na nasem (v misté sttedni Evropy) jesté za doby poledové, byly borovice.
Jen vyjimecéné se zde vyskytovaly btizy, vrby a osiky. (Hruskova 2005)

Ve stiedni dobé kamenné ptevaZzuje borovice a liska, misty se vyskytuje také dub, jilm
a habr. V niZSich polohach je to 1 lipa.

V mlad$i dobé kamenné jsou nejcastéjSi plochy doubravy s jilmem, javorem a lipou.
Borovice se vyskytuji nejvice na tzv. chudych pidach. (je nenaro¢na na zeminu).

V dobé bronzové a Zelezné pronika do stiedni Evropy statny buk a §tihla jedle. Buk piival
az do zemi Skandindvie. Smrku se nejvice dafi v horskych krajinach ato zejména diky niz$im
teplotam, na které je zvykly. Niz§i polohy si podmanil smiSeny dubovy les.

Ve sttedovéku nastava zvrat, clovek ve veétsi mife zacina kécet lesy kolem svych obydli, pro
mnohé femesla a stavebnictvi vyzaduje totiz ¢im dal vice dieva. V té dobé byla vymycena vice nez
polovina celkové rozlohy lesii. Takto to pokracuje az do 18. stoleti, kdy je situace kaceni uz
neunosna a potieba dfeva stdle vysokd. Pristoupilo se tedy ve velké mife k vysazovani stromu.
Zapocala vysadba monokultur stromil rychle rostoucich, tedy smrki. To se v dneSni dobé setkava
vice a vice s kritikou, kvili své velké zranitelnosti. Jednd se jak o nachylnost na vétrné pohromy,
tak na skidce, pro které je mnohem snazsi zlikvidovani velkych ploch monokulturnich lesti. A tak
se na mnohych mistech nasi republiky opét vraci k ,,pfirozenému* zalesfiovani vicedruhového lesa.

Uz od pradavna byli lidé uchvaceni stromy, jejich mohutnosti, krasou. Byly optedeny
tajemstvim, ¢asto nahanély hrizu, ale také vzbuzovaly 0Zas a fantazijni svéty, dychalo z nich cosi
nadpfirozeného. V nékterych aspektech je az zarazejici, jak se nékteré tradované ptibéhy — uctivani
ptirodnich ducht — shoduje v riznych kulturdch a nébozenstvich. Co maji vSechny pfistupy
ke stromiim (posvatnym stromiim) spole¢né, Ze na clovéka znich plisobi cosi nadpfirozeného,
vyss§iho, nez je on sam, néco, co nemiiZze ovladnout, 1ze jen s tctou pozorovat a vnimat.

Dhammu se mtizeme naucit od stromi. ( Dhamma - Tajsky sanskrt pro Dharmu, oznacuje
metafyzicky vyznam — zpusob Byti, ve vyznamu bud jako nauka, ¢i oznaceni urcitého jevu )

Strom se zrodi nasledkem pficiny a roste pfirozenym zpiisobem, pak mé pupeny, kvéty a nakonec
nese ovoce. Tak nam strom vykladd Dhammu, my tomu vSak nerozumime. Nejsme schopni to
vstebat a rozjimat o tom, a proto nevime, Ze nas strom u¢i Dhammé. Objevi se plody a my je jen
jime, aniZ bychom se zamysleli nad tim, zda jsou sladké, kyselé nebo hotké — takové je povaha
ovoce. A to je Dhamma, nauka ovoce. Listy starnou, zvadnou a spadnou ze stromu. My pouze
vidime, Ze listi opadalo. Slapeme po ném, zametame je. A to je vie. Nevidime, Ze nas tim p¥iroda
uci. Pozdéji vyrasi nové listi a my si toho jen stézi v§imneme, neuvazujeme nad tim. Toto neni

pravda, kterou lze poznat vnitinim uvazovanim.
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Dokazeme-li to vSe pojmout vnitin¢ a prozkoumat to, uvidime, Ze zrozeni stromu a naSe
zrozeni se od sebe nijak nelisi. Nase télo se zrodi a existuje zavisle naurcitych podminkach,
na prvcich zemé, vody, vétru a ohné. Kazda ¢ast téla se meéni podle své prirozenosti. To se nijak
nelisi od stromt. Vlasy, nehty, zuby i klize — to vSe se méni. Zname-li véci v piirode€, pak pozname
i sebe samé.( Ca 1999)

,Zemé a nebe se sjednocuji ve stromu a to nejen v prostorovém smyslu, Ze se zvedd ze zemé,
ale protoze roste a je zZivy. Kazdym rokem strom znovu opakuje opravdovy proces stvoreni a pro,

¢

primitivni' nabozenskou dusi je strom vesmirem, protoze jej reprodukuje a v sobé shrnuje... *

(Norberg-Sculz 1994)

4.3.1 STROMY V NABOZENSTVI

Stromy nalezneme 1 v mnohych néboZenstvich a naukéch.
Hinduismus

V hinduismu, v nejstar§ich indickych védach aupaniSad (900—500pf. n. 1) se docteme
rozmanité piibéhy bozstev, ktera Casto vyhleddvala mista jako héje, prameny nebo hory. Bohové
zde existuji ve vode, v ohni, v rostlindich aj. V jednom z pfibéhti o stvofeni je Brahma, jeden
z trojice bohtl (Visna — udrzovatel svéta, Siva — niitel, Brahma — stvofitel) vzesel ze zlatého kvétu
lotosu, vznasejicitho se nad vodami a stromem, ktery nese vSechna ostatni bozstva. Zlaty lotos
vyrustd z pupku spiciho boha Visny, ktery se po stvofeni svéta ze spanku probouzi. Brahmiiv ud¢l
byl stvofeni svéta, které se délo v cyklech. Zrod svéta, starnuti a zanikdni, po ném nasleduje nové
Brahmovo stvofeni.

»vesmir je strom, ktery veécné existuje, jeho
koreny ¢ni vzhiiru, jeh vétve doli.
Cirym korenem tohoto stromu je Brahman,
Nesmrtelny, v némz spocivaji vsechny tri svéty,
Jjehoz nikdo nemiize pochopit,

I3

jenz je samotnou podstatou. *

Katha upaniSada VI, 1

V hinduismu véii, ze existuje nesmrtelny posvatny strom, v jehoz vétvich sidli ostatni
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bohové, v Cistém kotenu je pak sdm Brahman. Listy jsou védy (souhrn védéni) a tika se: Kdo znda
Avattha (onen nesmrtelny posvatny strom), ten je védy znaly. Tento strom je stejné jako v zidovské
Kabale oto¢eny vzhlru koteny a vétvemi dola.

Avattha je zde vniman zdroven jako metafora Zivota, protoze iten se neustdle proménuje.
Kofteny se nachéazeji ve vyssich fiSich, v neomezené skutecnosti ducha, a jeho vétve rostou smérem
dolti do pozemského svéta. Listy jsou tu védou (védénim), kterd umoziuje dusevni riist svéta.

Avattha ma tfi hlavni kmeny (maitreyaupaniSada) — je tak znazornéna hinduisticka
»trojjedinost™ v procesu spojeni s vesmirem a se svétem — Brahmd jako stvofeni svéta, Visnu jako
udrZeni svéta a Siva jako bih zaniku svéta — ,,nicivy™.

V davnych dobéch strom pomahal urcovat, jestli ¢lovék mluvi pravdu. Lidé¢ véfili, Ze ani ten
nejvetsi Thar se neodvazi nemluvit pravdu pred posvatnym stromem v piitomnosti téchto tii bohti.

Vychodni pojeti svéta je, ze svét je jen iluzi, to se také objevuje v Bhagavadgité (,,pismo
VzneSeného®, jedna znejvyznamnéjSich knih v hinduismu 200 pf. n. 1.). Swami Prabhupaba
poznamenava “Strom tohoto hmotného svéta je pouhym odrazem skutecného stromu. Skutecny
strom je duSevni svet.

Védy se zmifiuji jeSté o jiném stromu nez Avattha. Strom Kalpadrumu je obrovsky strom
ve tvaru mraku rostouci na vysoké hote. Jeho koruna vytvarela svétlo a stin diive, nez byly
stvofeny Slunce a Mé&sic.

V jiné legend€ strom rodi lidské bytosti. V prvni knize Mahabharaty se objevuje obrovsky

indicky fikovnik, z jehoz vétvi visi mali véfici.

Buddhismus

V buddhismu se se stromy setkdme podobné jako v hinduismu hned nékolikrat. Gautama
Siddharta (563—483pf. n. 1.) se ziekl svétského Zivota a vydal se na cestu k Osviceni a zbaveni
se vécného kolobéhu znovuzrozeni a s tim spojenych strasti. Na svou posledni meditaci usedl pod
stary strom a v jeho pfitomnosti rozjimal. Stal se Buddhou a stary strom se stal posvatnym stromem
Bo nebo Bodhi, kone¢nou nepodminénou pravdou (bodhi- strom probuzeni, osviceni). Poslednimi
nesnazemi Gautamy Siddharty byla Kama (,,chtic*) a Mara (,,smrt™). Ty se zjevovaly jako boufe,
vitr, dést’ a sopecné erupce s lavou a viicim bahnem, které burdceji kolem Buddhy — ten zlstava
nehybny. Tvofil jednotu se Stromem, s osou vesmiru.

Buddha dosahl jednotu s vesmirem, ztoho divodu vraném buddhismu se jeho lidska

podoba nezobrazovala. Vse, co ho ptedstavovalo, bylo v zobrazeni stromu, a misto na jeho pat¢,
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kde by sed¢l Buddha, je povétSinou prazdné.

Buddhismus vzdy ucil soucitu aucté se vSemi zivymi tvory, vzdy uznaval soundleZitost
veSkerého zivota. Vesmir se z pohledu jednotlivce jevi jako ,,mens$i Ja* (mé) a,,vétsi Ja*“ (okolni
svet). Pokud nechranime ,,véts$i Ja“, nechovame ho v tcté a v harmonii, v rovnovaze ,,velké Ja“
s ,,malym J&%, pfitéZzujeme sobé¢ samym a ochuzujeme sebe i vSe kolem nés. Thich Nhat Hanh
(soucasny mnich) mluvi otom, abychom zazili své vlastni Ja, musime ,,byt“ lesem, fekou,
a ozénovou vrstvou. Kdyz se budeme vidét jako les, tak dojdeme k poznéni, k pohledu stromii.
»Dub je dubem. To je vSe, co musi délat. Kdyby byl dub méné nez dubem, dostali bychom
se vSichni do potizi. Proto miZeme fici, Ze stromy vyucuji Dharmu — zpisob Byti zde na zemi

(dhar- nesouci, skute¢nost). (Altman 1994)

Sintoismus

V Japonsku se vyskytuje ndbozenstvi zvané Sintoismus. Snazi se zaméfovat na radostné
aspekty Zivota aprojevuje vdécnost prirod¢ zajeji dary. Smrt, nemoc ¢i postizeni néjakou
pohromou je povazovano za znec€isténi toho, kterého se to bezprosttedné tyka, ale i lidi v jeho okoli.
K oc¢isténi od kegare (znecisténi), které odpuzuje vyssi nadpfirozeny princip, nejcastéji pouzivaji
ocistny proces pustu.

Sintoistické svatyné jsou v mnohych &astech Japonska umisténé do mensich lest a haji.
V kazdé z nich je nejméné jeden ze stromil posvatny a domovem kami (piSe se stejné€ jako vyraz pro
,»hahote*) neboli vyssi nadptizozena sila — duch. Kami nesidli jen ve stromech, ale také ve skaléach,
vod¢, v hgjich, ale také v lidmi vytvofenych vécech, jako jsou hrani¢ni kameny, me¢. Nekdy
na takovy strom zaveSuji prouzky latky na znameni posvatnosti. K podobnym tucelim slouzil také
pruh ryzové slamy (Simenawa) na znameni Cistoty ritualniho mista. Brana neboli torii slouzi jako
predél, nepiekrocitelné posvatné misto. Pozdéji zacala byt v Sintoismu symbolem S§in. Svatyné,

sidla bozstev. (11. —12. stol.) (elektronicky z. Sintoismus)
V antice
Ve starém Recku byly samostatné stojici stromy uctivané jako sidla bozskych bytosti

24

sochy a nakonec i celé chramy. Ty stromy nenahrazovaly, ale pouze doprovazely. Nejstarsi ze vSech
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feckych svatyni je stromova véstirna — haj pelasgického Dia u Dodony v Epiru. Stal tam prastary
dub a fikalo se, ze v ném sidli Bith. Knézky vykladaly jeho poselstvi z Suméni jeho listl, z poc¢inani
ptakl v jeho korung, ze zvonéni médénych nadob, které byly na stromu zavéSené, nebo ze zurceni

posvatného pramene vyvérajiciho pod stromem. (Altman 1994, Hagender 2003)

Kiest’anstvi

V kiestanstvi se setkdvame s mnoha stromy v zahradé Edenu neboli rajské zahradé€. Je to
misto, kde po stvofeni Hospodinem, zili Adam s Evou. Uprostied zahrady plné plodicich stromt
staly dva jedine¢né stromy — strom Zivota a strom poznani.

»wDal vyrust vSemu stromovi zZadoucimu na pohled, s plody dobrymi k jidlu, uprostied zahrady pak
stromu Zivota, a stromu poznani dobrého a zlého. “ Gen. 2,9.

Hospodin Adama a Evu po snézeni jablka ze stromu poznani (dobrého a zlého) z Edenu
vyhnal a strom zivota stfezil plamenny me¢, pokud by pojedli ze stromu Zivota, byli by vééné zivi.
Strom Zivota popisuje Zidovsko-kiestanské apokryfy jako strom, jehoz koteny prostupuji nebem
a vétve jsou rozprostifeny nad zemi. Vyzivu ziskava z rajskych vod. V Edenu prameni, tryskaji ctyfti
feky. Strom poznani dobra a zla rostouci v zahradé Eden, plodici jablka — plody, o kterych se Casto
mluvi jako o zakazaném ovoci — piedstavuje zacatek védeni a ztratu nevinnosti. Mozna spojitost je
také v latinském nazvu pro jablont malus — to je také kotenem pro slova ,,zlo*.

Staii Babylonané nazyvali strom poznani stromem pravdy, fikalo se, Ze tento strom spole¢né
se stromem zivota stfezil vychodni branu do nebe. (Hruskova 2005)

Strom Zivota se neobjevuje jen v kiestanstvi, obecné¢ byl zosobnénim plodnosti, bohyné
matky. S timto stromem byva nejcastéji spojovano Stésti, vyziva, sexualita a dlouhovékost.

V buddhismu je podobny strom, je zahaleny mraky aje pokryt kvéty z drahokamit. Da
se fici, ze je spojenim stromil zivota, poznani a svéta. Buddha, jak jiz bylo fe¢eno, pod néj usedl
a dosel Osviceni. V Tibetu byl tento strom nazyvan Tarajani neboli ,,cesta bezpeci®, rostl u feky,
ktera odd¢€luje fyzicky svét od nebeskych fisi.

Spojitost lesa s naboZenskou architekturou (pozdé€ji v zacatcich gotické architektury)
vystizn€ popsal bavorsky mnich — whigovsky biskup vydanim dila Alexandra Popea (1751), mimo
jiné praveé o pivodu gotické architektury. Tyto nové stavby se svou do nebe sahajici vertikalnosti
a Stihlymi sloupy védomé napodobovaly ptirodni strukturu a vzhled pfirodnich germanskych,
slovanskych ¢i keltskych héji. Lomeny oblouk jako protinajici vétve, katedrdlni okna méla

napodobovat svétlo prodirajici se skrze listy a vytvatejici ptitmi. Pozdéji 1 dalsi souhlasi, Ze piivod
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gotiky tkvi ve stromech. S nécim jedinecnym pfiiSel sir James Hall (Skotsko 18. stol.).Pro nékteré
byl bldznem, pro jiné ¢lovékem kracejicim ke studnici poznani. Hall se pustil do experimentu, aby
ostatnim dokazal ptivod gotiky a stal se slavnym. Pomoci mistniho bednéfe zacal sazet proti sobé
dvé fady kalt z jasanového dieva, ke kazdému pak pfipevnil pruzné vrbové proutky — ohnul vzdy
dva proti sobé&, aby tvortily pfirozeny oblouk. Byl ptesvéd€en, ze prvni stavitelé got. kostell to takto
Cinili, ataké otom, ze klily nakonec zakoteni a vyrazi znich vétvicky alisti. Poroce zjistil,
ze skutecn¢ zacaly raSit pupeny a vyrostly listy. James Hall byl utvrzen vtom, Ze goticka

architektura je skute¢né ve vSech ohledech spjata s ptirodou. (Schama 2007)

Zemé koruny ¢eské, Keltové, Slované, Germanské kmeny

Prvnimi zndmymi obyvateli na naSem uzemi byli Keltové (4. stol. pf. n. 1.) Po jednom
z kmenti Kelti — Bojich — ndm zistalo pro nadi zemi jméno Boiohaemum — Bohemia. Rikalo se,
ze druidové (knézi Keltl) uméji vestit ze Suméni listh stromil a z odrazu oblohy v posvatné
studance. Pod svou ochranou méli posvatné dubové hdje. Ptisuzovali kouzelnou moc i jmeli,
protoze rostlo v korundch stromt. Snazili se o harmonicky vztah s pfirodou (s vodou, rostlinami,
zivoCichy), pfijimat od pfirody podnéty a podle nich se dale rozhodovat. V ptirodé spatfovali
velkou, Casto skrytou, moudrost.

Slované do Ceské kotliny pfisli pozvolna v 5. stoleti (popsal Kosmas v Kronice ceské, 12.
stol.). V té dobé nejen severni izemi, ale celé dnesni izemi Cech pokryvaly neprostupitelné, &asto
hrizu nahanéjici nebo naopak obdiv vzbuzujici hvozdy. Ty byly pievazné listnaté — buky, duby,
habry. Slované véfili, ze nejvyssi bith Perun vladnouci blesklim a hromim sidli ve stromu
mohutném — v dubu. Slované tuto viru sdileli s Kelty (od druidi) a germdnskymi kmeny, stejné
spolecnou méli uctu ke stromim — jako jeden ze zakladnich projevli jejich viry (spolecny
indoevropsky zaklad). Slované uctivali dubové (svaté) haje s posvatnymi stromy a tam nosili své
obéti. V noci tam plal ohenn z dubového diivi. Véfili také v blzky — v pfirodni duchy. S témi
se muzeme setkat i my v riznych dochovanych piibézich. Lidé véfili, Ze prostfednictvim obtadl
se s nimi mohou domlouvat. Pole pro n¢ nebyla jen mrtvou hlinou, ale zemi Zivitelkou (Mat- syraja

zemlja Mtaka zem¢)

Pred kacenim

Ve vychodni Asii, jak jsem jiz vySe nastinila, se velmi Casto setkdme s virou, Ze duse sidli

32



nejen v lidech, ve zvifatech, ale Ze také rostliny maji své ,,obyvatele® — ducha nebo vice duchd.

Stafi obyvatele Sound (souostrovi Java) zatloukali zlaté a stiibrné hiebiky do kmene
posvatnych stromi, aby duch vysel z posvatného.

V Nové Guineji (kmen Kivajovil) neradi kaceli nckteré stromy, zejména ty, které meély
vyjimecné rozméry, nebo staly osamocené. Lidé totiz véfili, Ze je obyvaji etengenové neboli lesni
bytosti. Nez strom zacali kacet, klekali pfed nim a modlili se, aby se entengena ptestéhoval na jiny
strom. Tento proces trval nékolik dnii. Poté se mohlo zacit s kdcenim. Jestli v§ak ruka dfevorubce
byla tézka, vykladali si to jako znameni od ducha stromu, ktery stale sidli ve stromé¢, a kdceni se tak
neuskutec¢nilo.

Malajci véfili, ze duchové stromt se skryvaji v jejich dutinach (rumah hantu = domy
duchti). Domnivali se, Ze skacenim takového stromu postihne onoho ¢lovéka do roka smrt. Stafi
Malajci hovoti i o lipach, které povazovali za jeden z nejposvatnéjSich stromi, kazdd ¢ast stromu
mela konkrétni vzyvani — kofen se nazyval ,,Sedici princ®, kmen ,stojici princ®, vétve
»probodavajici princ®, listy ,,mavajici princ* a plody ,, princ vystielujici Sip*.

V Barmé (Karenové) uctivali naty — pfirodni duchy, véfili, Ze sidli ve vysokych stromech
a jejich ptitomnost lze poznat, kdyz se zachvéji listy, ale Zadny vitr neni.

Nauzemi Japonska (dnesni ostrov Hokkaido, kmen Ainové) uctivali kazdy strom, podle
nich vSechny maji nejen svého hlavniho ducha, ale také koteny, kvéty, plody. To vse je obydlené
nespocetnymi duchy, ne vSichni jsou vSak dobii. Ainové v Japonsku méli 1 samotny kult stromil
zvany Doktrina ochrany stromii. Rozd€lovali stromy na dobré a nedobré — mezi dobré patii napf.
jasan, vrba, dub, smrk, svida, habr, Cerny bez, Sefik, bfiza, magnolie, tis aj. Japonci v Sir§Sim pohledu
ptikladali bozskou moc i ptirodnim silam.

Tyto sily ¢lovéka od vekt presahovaly a lidé je méli v ucté.

V buddhismu - v kodexu buddhistického klastera ( Bhikkha 2007) se do¢teme, jak m& mnich
ptistupovat k rostlindm (tedy i stromiim), umysiné¢ je nema posSkozovat, vyjimat je z jejich
ptirozen¢ho prostiedi, napf. pii piesazovani vodniho hyacintu ma s rostlinou vzit i ¢ast vody,

ve které doposud rostl. Kodex ptiklada ptibéh o mnichovi, ktery kacel strom:

"Jeden Alavi bhikkhu (mnich) kdcel strom. Devata(bohyné) Zijici ve stromu iekla mnichu, 'Ctihodny
pane,nekacej mij domov proto, abys postavil sviij.’

Mnich, neohlizeje se na ni, porkacoval v kaceni a poranil ruku bohyné.

Bohyné si pomyslela: 'Co kdybych mnicha rovnou zabila?'

Potom ji napadla dalsi myslenka: 'Ale ne, to by mnebylo pripadné... Co kdybych o tom rekla

blahoslavenému?' Tak sla za blahoslavenym a rekla mu co se stalo.

33



""Velmi dobre, bohyné, velmi dobre. Je velmi dobré, Ze jsi mnicha nezabila. Kdybys ho dnes zabila,
moc by jsi se oslabila. Nyni bez, bohyne.

Tamhle je volny strom. Bez do néj.’

Komentai dodava, Ze strom, jenZ je v haji Jeta, byl rozhodné krokem vzhlru pro bohyni. Dostala
se tim do predni tady (blize) tak, aby mohla poslouchat Buddhovo uceni, které v tomto haji

vykladal, az do noci.

cey

Palsky nazev pro Zijici rostlinu— bhiitagama, doslovné znamena domov bytosti. Komentar
toto vysvétluje tvrzenim, ze bohyné¢ mohou obydlet rostliny a zdstat v nich na zdklad¢ touzeni,
na které se jejich duse upnula (na konci svého predchoziho zivota). Tim je pravidlo neskodit
rostlinam odiivodnéno, jak pravi komentat, jelikoZ etika rozjimajicimu zabratniuje poskozovat obydli
zivych bytosti. Nicméné k zavedeni tohoto pravidla vedla i snaha o to ptedejit tomu, aby mnichové
neurazeli lidi, ktefi méli animistickou viru, jez povaZovala rostliny za bytosti s jednou schopnosti,

a to hmatem.
Do prestupku o poSkozeni rostlin nepatii napt., kdyz mnich settdsava suché listi ze stromu,
aby ho mohl zamést.

V buddhismu a v nauce joze, chapaji rostlinu jako pocatecni okamzik cesty k dokonalosti,

pfes postupnou reinkarnaci (vice stupniovou — rostliny, z oblasti zarodkd, z oblasti vajec,

oblasti tél).

5. KRAJINA VERSUS KRAJINOMALBA

., Chci s prirodou radeji souznit, nez ji napodobovat. *

Georges Braque

V d¢jinach vytvarné kultury existuje malifsky zanr, kterému fikame krajinomalba. Jeho
historie se zaCala psat pfed nckolika staletimi. Za prvni samostatné, cist¢ krajinarské dilo
v evropském uméni byva povazovana kresebnd studie Leonarda da Vinciho, kterou vytvofil roku
1473 (pozn. Jde zaroven o prvni dokumentované dilo slavného umélce, tedy jeho prvni podepsané

dilo - bylo mu tehdy 21 let). Barokni doba dala svétu nizozemské krajinatre a velké francouzskeé
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mistry Poussina a Lorraina. A tak bychom mohli pokracovat.

Jakkoliv jsou tyto krajiny realistické, pfece jsou ateliérovou praci, predevsim v ptipadé obou
francouzskych mistri, dokonale konstruované. Barbizonska Skola, skupina maliii kolem Théodora
Rousseaua, ktefi se kolem roku 1830 usadili v okoli vesnice Barbison pobliz Fontainebleau,
kone¢né opousi ateliéry a za¢ind pracovat piimo v pfirod¢, pod Sirym nebem neboli v plenéru
(francouzsky en plein air). Impresionismus ptinasi do krajinaiské tvorby jiny pfistup. Je cekanim
na okamzik. Na chvili, kdy krajina promluvi. Je prvnim naslouchanim. Pokorné mlc¢eni predchazi
jedine¢né a neopakovatelné promluvé krajiny. Malitim jde o konkrétni projevy krajiny —
o konkrétni slova a véty — ne o popis, vycet prvka. Pravé tady se monolog méni na dialog a otevira
cestu, po které po téméf sto letech (1874 byl v Pafizi poprvé vystaven obraz Clauda Moneta
Impession, soleil levant) ptijdou konceptudlni umélci.

Konceptualni uméni (termin vznika v USA v roce 1965) pracuje s krajinou jinak. Nezajima
ho hmotna podoba dila, ale myslenka, koncept, uvazovani umélce. (Vedle této linie lezi od pocatku
70. let 20. stoleti téZ land art, uméni, které skrze zasahy do krajiny méni jeji vnimani ¢lovékem.
K pfedstavitelim tohoto sméru patii napf. Smithson, Christo). Konceptualni umélni hleda
souvislosti, vytvaifi myslenkovy i pocitovy ramec, v némz konstruuje dilo. Absorbuje do sebe
postupy a projevy jinych, sousednich obori. Pokud jde o krajinu a konceptudlni uméni, jsou témito
obory napiiklad biologie, klimatologie, kartografie atd. Konceptudlni uméni se tak pohybuje
na hrané riznych znakovych systémil. Pracuje s obrazem, pismem, zvukem atd.

V tomto pojeti pfistupu ke krajiné ¢asto mizi hranice mezi autorem a predlohou, ale také
artefaktem (pokud mu tak lze vibec v konceptudlnim uméni fikat). Umélec se svou piedlohou
(krajinou) splyva, stdva se v procesu tvorby jeji soucasti. Tehdy prestava existovat klasicky
krajinaisky pohled umélce na krajinu, tento jazykové podminény distanc od predlohy. Umélec je
v krajiné, ato nejen ve fyzickém slova smyslu, ale pfedev§im vtom metafyzickém. Tato
identifikace s krajinou/pfirodou, ma, pokud jde o techniku zdznamu, vyusténi v pouzivani krajiny
k zdznamu krajiny. Podstatna je zde uvaha, podle niZ malifské barvy (tempery, akvarelové ¢i
olejové) imituji odstiny krajiny. Stane-li se trava ¢i hlina sama pigmentem, je i cely zdznam krajiny
v jistém smyslu pravdivéjsi. Tento zptisob vyuziva napiiklad Milo$ Sejn. ,.Sejn prirodu nekresli, ale
kresli prirodou* (Dezider 2005)

Jesté dale lezi pfedstaveni krajiny skrze jeji vlastni artefakty — naturfakty. Umélec je zde
roven Clovéku sbérai. Predkladd divakovi soucésti krajiny anechdvd jeji obraz konstruovat

v mysli. Jde o apel na analytické i syntetické uvazovani. Divak se totiz tvaii v tvar setkava ,,pouze*

s komponentami, které je tieba usporadat a dat jim ,,smysl“. Motivace je tu zjevnad — nenabizet
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divdkovi subjektivni informaci, ale objektivné informovat o setkani s krajinou. Tato objektivni
informace, jakkoliv ma podobu archeologického ¢i chemického vyctu prvkil, v§ak samoziejme nese
emotivni naboj. Objektivita je totiz jen upozadéni autora ve prospéch piedlohy. Jestlize jsme
ptehled zacali klasickou krajinomalbou v nasem pojeti monologu malife, prosli jsme dialogem,
pocinaje impresionismem kon¢ime opét v monologu, ale tentokrat piedlohy. Krajina mluvi. A je jen

na nas, zda naslouchame...

6. KRAJINA BEZ (KRAJINO)MALBY (konceptualni krajina)

,, Cilem uméni neni zobrazovani vnéjsich ukazii veci,
nybrz jejich vnitini vyznam.
Nebot toto - a ne vnéjsi manyrismus, pripadné detailni zpracovani

— je opravdova skutecnost. “

Aristoteles

Krajina mé¢la vzdy silny potencidl vyvolavat v ¢lovéku tadu pocitdh. Muzeme-li byt,
obklopeni betonem, netecni, pak uprostfed lesa a kopcli nelze nevnimat, necitit. Krajina rezonuje
v nasi dusi, jako bychom byli membranou/strunou naladénou na jeji vinéni. Snad proto, ze jsme z ni
vysli, se k ni a do ni vracime, snad proto, ac¢ si to neuvédomujeme, ji naslouchame...

Umélci odjakziva platili za senzibilni jedince, citlivé k metafyzickym jevim. Bezpocet
uméleckych dé€l - skladeb, obraz ¢i basni vychazi z prozitku krajiny — Ravelovo Mofte, Friedrichav
Mnich na pobfezi, Reynkova poesie... Krajina je inspirativni, oslovuje umélce svou pomijivosti
a nadCasovosti, kterych se umélci/lidé také ucastni. Zrcadli svét, snazi se zachytit jak svét kolem
sebe, tak jeho rytmus.

Ke konci 60. let se zacina objevovat ve spolecnosti novy proud. Lidé i cela hnuti se obraceji
k ptirod¢, ale ponékud odlisné nez kdy predtim. Odlisnost je ukryta v hledani podstaty prostredi,
ve kterém se nachdzeji, hledani svého mista v ném a spojeni s nim. V dob¢, kdy zasahy do jejich
kdysi panenskych koutl jsou uz témét netnosné.

V 60. -70. letech nastoupilo ve svété celkové uvolnéni, v Americe ve znameni hippies, u nas
svézim vankem v uméni a uvolnéni v dobé komunistické nadvlady, ale isilnym obratem casti

populace k ekologickym hnutim nejen jako protest proti stale vétSimu zasahu do zbylych ptirodnich
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kon¢in. Zakladaly se také strany na podporu arozvoj ekologie, jednou z prvnich byla némecka
strana Die Grunen (zeleni) v roce 1979. Ve svétovém méfitku, a také postupné nds, vznikalo uméni
tvofené v krajin¢ (Land art).

Land art (nebo také Earthworks nebo Earth art) byl umélecky proud vznikajici na konci 60.
let 20. stoleti ve Spojenych statech. Lze ho chéapat také jako urcity protest proti komercializaci
uméni v Americe, je odprostény od platen, omezeného prostoru galerii (nebylo vzdy pravidlem),
obchodnik, a pfesto pfistupné lidem. Odvrat od zobrazeni krajiny v prvni pol. 20. stol .a opétovny
navrat, ale uz v jiné formé, mél své rizné divody. Krajinomalbu v jistych ohledech vystfidal Land
art. Jeho pfistupy ke krajiné a jeho motivy se v jistych ohledech spojovaly, ale v mnohych se lisily,
n¢kdy ve velice vyznamnych aspektech. Rozdily miizeme pozorovat v pfistupu ke krajin¢ jako
takové, v samotném zdméru a v nasledném provedeni ,,dila* v ptirod€. Nekteti s krajinou pracovali
spiSe jako s materidlem, jen ve vét§Sim méfitku a s vitanou moznosti nekonecného (v porovnani
s prostorem galerie) prostoru na vytvoieni svého uméleckého dila. Takovy pfistup za pouziti bagrii
a nakladnich aut na pfemisténi tisice tun bahna, solnych krystali a vody mél Robert Smithson
(1938 -1973), kdy na zavér svého dokumentu bézi po Spirdlovém molu (Spiral Jetty solné jezero
Utah 1970) za sledovéani kamery vrtulniku. Prohlidka svého dila z vrtulniku se mu nakonec stala
osudnou, v roce 1973 zahynul pfi padu vrtulniku u Amarilla v Texasu. (vystava Land artu Berlin
2012 film — Spiral Jetty) K porovnani piistupti tvofeni v krajiné mizeme zminit anglického umélce
Richarda Longa (1945) a jeho dilo Linie deseti mil, jedna se o Sestnactikilometrovou stezku, kterou
Long vyslapal sam tam a zpatky. Sviij odlisny piistup k tvofeni vysvétlil Long takto: ,,Slo mi
o promysleny pristup k umeni i prirode, délat dila viditelna i neviditelnd a vyuzivat k tomu pruznym
zpusobem ideji, chiize, kameni, stop, vody, casu atd... Mél to byt protiklad amerického pojeti
zemniho umeéni (Land artu), kde umélec k tvorbé nejdrive potiebuje spoustu penéz, pak néjaky
obrovsky pozemek, ktery potom s pomoci obrovské techniky, buldozerii a bagrii pretvori. To je podle
mne skutecné kapitalistické umeni. Chodit v Himalajich vsak znamend dotykat se zemé lehce a je
v tom rozhodné vic osobniho a fyzického zaujeti, nez kdyz si umélec naplanuje obrovské zemni dilo,
které za ného provede ceta buldozeristii. Uznavam spise ducha americkych Indianii nez soucasnych
americkych zemnich umeélcu. Radeji jsem ochrancem a spolupracovnikem prirody, nez bych i ja byl
Jjejim vyderacem. Moje pozice je pozici zelenych. Jsem pro umeéni, jez je proti jadernym zbranim,
a nechci delat ument (jako Michael Heizer), které je strpi. “ ( Blaha, Slavik 997)

Land art byl siln€ spojen s pfirodnim prostiedim, volala z n€j touha utéci z mést, najit své
staré koteny nekde v dali. V roce 1969 v Casopise Art in America vystihuji slova psychoanalytika
celkovou atmosféru: ,,manifestaci touhy utéci z mésta, které nds zaziva pozird, a mozna posledni

sbohem volnému prostoru a zemi, dokud tu jesté néjaké zbyly“.(DEMPSEYOVA 2002) Je to touha
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nejen po zachovani mist (alespoii) &asti piirody, ale nakonec také lidského ducha. Casto se dotykaji
pravé ,,duchovni sily”, ¢i pisobeni téchto mist. Richard Long napf. odesel do vzdalenych mist
Laponska a Himalaji. I v Americe mame tyto dila Casto situovand do hor a pousti, sam Michal
Heizer nechal v roce 1967 malovani a odeSel do pousté jihozdpadni Ameriky ve snaze najit tam
,,onen druh nedotceného, duchovniho prostoru naplnény mirem, jaky se umélci vzdy snazili dostat
do svych dél“.(DEMPSEYOVA 2002) V Americe napf. pohiebisté americkych Indiand,
Stonehenge, kruhy v obili a;.

V ceském prostiedi se pod pojmem Land art skryva v Sirokém slova smyslu jakakoli akce ¢i
instalace pracujici s pfirodnimi elementy nebo realizovana v ptirodnim prostfedi. V ¢eském pojeti je
v krajinném umeéni zastoupen casto akéni prvek, a tedy se tradi¢né fadi do kontextu akéniho uméni.
Oproti americké tvorbé jsou Ceské prace komornéjSiho charakteru. Rozdily v umélecké Cinnosti
mezi americkymi umélci a ¢eskym pfistupem ovliviiuje to, v jaké krajin€ umélec pisobi a s ni
spojend historie, ¢i politickd zatéz. U nds vychdzime ze specifické situace béhem komunistického
rezimu, kdy vétSina d¢l, o kterych zde mluvime, vznikala, ale také z povahy Ceské krajiny. ,,Jeji
malebnost je naprostym opakem rozlehlosti a monumentalnosti mist, kde pracovali americti land
artisté.“( Morganovd 1999) Navic kazdé misto unds — s ohledem na velikost nasi zem& — ma
za sebou tisiciletou historii, ktera spoluutvafi genia loci.

U nas muzeme jmenovat napt. Zorku Saglovou, kterda se svym dilem Kladeni plen
u Sudomere (1970) dotkla paméti krajiny, ale také lidi — rozloZenim bilych plen po louce, kde kdysi
pomohly v bitvé Jana Zizky zvitézit nad panskou jizdou (1420). Nyni to nebyla piiprava na bitvu,
ale spiSe jakysi obtad, ¢i podobenstvi v tiché krajing. ,,V klidu a miru pokryli zemi, jako by chranily
vécny spanek padlych. “(SLAVIK, BLAHA, 1997)

Ke krajiné umélci pfistupovali novym, jingym zpasobem. Clovék uZ neni jen ne¢innym
pozorovatelem, ale stdva se Casto soucdsti prostoru krajiny. Pocituje soundleZitost s jeji
nekonecnosti, tvary a objevovanim ¢ehosi neviditelného. Na rozdil napt. od Pop artu, ktery odmital
tradici, vital stdle se ménici méstskou kulturu a pracoval s jejim prostiedim, Land art vyhledaval
krajinu (Casto) daleko za mésty, v Sirych planich, Casto opuSténych, odprosténych od lidskych
obydli. Tvofeni se pfemistuje ven do mista, kde dilo vznikd, a ¢asto je imistem jeho zaniku
(konec¢nosti). V Land artu nezalezi pfedevSim na vysledném stavu (ktery je casto pomijivy), ale
na procesu jeho vzniku, napfimém kontaktu s pfirodou, na piimém kontaktu s piirodnim
materidlem na autentickém prozitku ¢asu a prostoru. (ZHOR, HORACEK, HAVLIK 1991)

Pfi vytvareni dila v krajin€ se n€kdy muze zdat, Ze jsou si nékterd podobnd, mohla se stat
inspiraci, tak ale v podstaté neni moZzné, aby nastal moment, kdy jsou zcela totoznd. Tim mam

na mysli, Ze nemusi byt totozny divod, proces vzniku ¢i ani vysledné dilo s tim, co mohlo byt
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puvodni inspiraci. Napftiklad kdyz Walter de Maria nakreslil dvé bilé, mili dlouh¢ linie na Mojavské
pousti, neslo mu o to, aby se jeho dilo vyrovnalo prehistorickym malbam v plos§iné Nazva. ,, Spise
nez napodobovat —zemni dila — davnych kultur, snazili se umélci navazat na zpretrhanou kontinuitu,
napoyjit se znovu na Zivotodarnou energii matky Zemé, na piirozeny cas prirodniho rytmu. “ (ZHOR
1991) Jde o silnou touhu splynuti, byt soucasti celku, mit své misto a védet, kam patfim, vyznat
se ve svété kolem sebe a o snahu mu rozumét.

Pokud dominuje obecné lidské interakce s mistem nebo Casem, tvorba se otevira smérem k body-
artu. V éeskych podminkach miizeme zminit napf. Pavla Stemberu, Jana Ml¢ocha &i Milose Sejna.
Spolecnym znakem jim pak mohou byt télové akce neinscenované, nesméfované smérem k publiku,
ale pracuji vice ¢i mén¢ skryt€. Za pomoci vlastniho téla v osamoceni hledaji novy, hlubsi stupen

poznani. (Zhot 1991)

Nakonci 70. let setaké Milan Kozelka uchylil k tématu télového uméni ve spojeni
s ptirodnimi jevy. Chiize proti proudu (1979), kterou uskutecnil poprvé jako ocistnou po navratu
z vézeni. Chlize patii k sérii Kozelkovych akci Kontakty s tekou Vydrou. Mezi prvni akce z této
série patii LeZeni na Hamerském potoku (1979). Stravil noc natazeny na dvou kladach po sméru
proudu vody a vnimal jeji tok. Jeho akce se dotykala spojeni s jednotlivymi pfirodnimi prvky jesté
nékolikrat. Podobnou akci ve stejném roce jako Chiize proti proudu bylo Splynuti (1979). Stal
nckolik hodin pfitiS§tény na skalu za vétru a desté. Na podobném principu vznikla 1 akce na plani
v Suchdole v zimé (Zapadani snéhem, Praha 1980). Lezel nani tak dlouho, dokud nezapadal
sn¢hem. O rok pozdé¢ji uskutecnil akci, kdy lezel na zemi tak dlouho, dokud nezapadal listim
(Zapadani listim, u Karlovych Varti 1981). (Smolikova 1993)

»Mnoho umélcti se snazi znovu porozumet elementarnimu jazyku ptirody, feci zemé, vody
vzduchu, ohné¢, kterou byl ¢lovek oslovovan od pocatku své existence. Tato praptivodni fec, jiz lidé
— jestlize chtéli ptezit — museli porozumét diive, nez se naucili sami se sebou domluvit, tato témet
zapomenuta nejstar$i forma komunikace je dnes postupné znovuobjevovana témi autory, ktefi
se snazi pracovat v souladu s pfirodou, jejichz intervence do krajiny se omezuji pouze
na zvyznamnéni nebo interpretaci uréitych piirodnich fenoménd.« (SMEJKA 1990)

»Aktivita uméni se rozSifuje tak, Ze ovliviluje védomi a zivot ¢lov€ka. Upozoriiuje a dava
mu prostor vnimat elementarni skutecnosti, které si malokdo uvédomuje a které pomiji: zivot
kvétiny, stromu nebo plamene ohné. Neobvykly zéazitek tak naruSi stereotyp, postavenim
se do novych podminek ¢i prostfedi objevujeme Zivot, dovedeme se radovat z véci a skutecnosti,
které se nam jindy zdaji byt nicotné, zbyte¢né (a to zvlaste v piirod€)“. (PACNER 1987)

V 60. a 70. letech se akéni uméni snazilo navratit k pivodnim hodnotam lidské existence,
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objevila se celd fada dé¢l s archetypéalni tematikou. Archetypy jsou soucasti psychiky kazdého
¢loveéka, jsou jevem kolektivniho nevédomi, ktery lze velmi tézko pfevést na védomou rovinu.
Lidska fascinace archetypy je dana jejich povahou, jak oznacuje C. G. Jung (1875—-1961) numizodni,
tj. dynamické ptisobeni nezavislé na védomé vuli ¢lovéka takovému puasobeni vystaveného, je
provéazané hlubokymi emocemi. Mezi numizoni zaZzitky patii napt. proziti bytostného Ja. Pravé ona
emocCni plsobivost na lidského jedince predurcuje jako nevycerpatelnou inspiraci umeélecké tvorby.
Je to zapfiCinéno prave tim, toto je vSem lidskym bytostem spolecné, je to jakasi lidska historie,
kterou si v zivot¢ kazdé pokoleni nosi s sebou.

V dne$nim pfetechnizovaném svété se setkdvame prinejmens$im s dvéma tendencemi. Da
se fici na jedné strané svét, ktery se ptirodé odcizil, je vyhranény viici ni ucelnost a vyuziti jako
materialu, ¢1 zdroje odpocinku. Na druhé strané€ se setkdvame s vnimavou sloZkou lidského svéta,
ktera ma snahu nalézt v tomto svéte, v prirodé své misto, pocinat si Setrné vici svému okoli, najiti
v nevyhranéné slozce spolecného konsenzu, nebo =zaclenéni veédy apfirody, lidského
(az geometrického) fadu do ptirodniho ,,chaosu®.

Vsimavost, fascinace a zvidavost jsou vlastnosti, které jsou lidem vlastni od praddvna.
Rozmanitost barev a tvart kolem lidstvo inspirovala a vedla k touze po poznani. S vécmi nebo jevy,
se kterymi se ¢lovek setkaval nejen v davnych dobéch, ale setkdvame se s nimi dodnes, jako jsou
kameny, stromy, elementy jako voda, oheni, vzduch kolem nés, byla vzdy zahalena tajemstvim, vzdy
tu bylo néco, co nelze nalézt, ani v nejpfesn€jSim méteni, nebo nejpodrobnéjSim mikroskopem.
Vzdy pted ndmi néco unikd. A pak jsou tu také piistupy Cisté ,laické”, kdy spoléhdme jen na své
vjemy, na své moznosti pozorovani a chapéni, jen na svou piimou zkusenost (t€lesnou, dusevni).

A pak stojime pted otazkou, co se ocita bliz k podstaté, kterou hleddme?

Nikdy se nedostanu tam,
Kam presahuje v cervencové noci strom.

To vim a letni noc mne uci dal.

Jan Skacel (Sejn — Archivy a kabinety)
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., Vase srdce v tichu poznavaji tajemstvi dnit a noci.
Ale vase usi zizni po hlasu poznani vaseho srdce.
Chteli byste ve slovech poznat to, co jste vidycky znali v duchu.

Chteli byste se dotknout prsty nahého téla svych snil.

A je to dobre, Ze to chcete.
Skryty pramen vasi duse musi nutné vytrysknout a se zurcenim spéchat k mori.
A vasim zrakim se odhali poklad vasich bezednych hlubin.
Ale nehledejte vahy, které by zvazily vas neznamy poklad.
A nepokousejte se zmérit hloubku svého poznani tyci nebo olovnici.

I3

Nebot vy sami o sobé jste bezmeznym a nezmérnym morem. *

(Chalil Dzibran — Prorok, Zahrada prorokova, libanonsky malif)
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PRAKTICKA CAST

, Lidé povazuji Zemi za sviij majetek a vSechno, co na ni Zije, za svou potravu. Jsme jen soucdasti
vesmiru, ato casti védomou si sebe iostatniho byti: z toho veédomi priznejme pravé existenci
nevedomé a nemluvné casti. Zemé se v§im, co mad, je svérdazna bytost, soucast univerzalniho byti:
bytost, starsi, vetsi a silnéjsi nez my. Staré kultury to uzndvaly. Za prirodu miize mluvit a jednat
clovek, jenz se citi byt jeji soucasti. Budme usty jejiho téla. *

Ludvik Vaculik, Literarni noviny (1991)

Putujeme-li krajinou, neni to samé, jako kdyzZ cestujeme za néjakym cilem z bodu A do bodu
B. Je to sice téz pfesun v misté a Case, ale pokud je v druhém ptipad¢ cilem dosazeni bodu B, pak
v tom prvnim je cilem sama cesta. Putovani je pro mné prostorem pro rozmlouvani s krajinou. Pro
osobni dialog. Je to odevzdani se krajin¢ a soucasné¢ jeji piijimani v kazdém kroku, pohledu,

nadechu.

vvvvvv

wevr

jedinou véc jako hlavni. Co je v pfirod¢ kolem nas nejdilezitéj$i? Jedna véc bez druhé neni tplna.
Jedna se zrcadli ve druhé, je s ni podvédomé ¢i viditeln€ bytostné spojena. Co na ¢lovéka velmi
pusobi, je cesta samotnd, putovani, kdy ,,cesta zacina uz od prvniho vykroceni*, jak kdysi n¢kdo
tekl. To, Ze jsme odkazani sami na sebe, jen na své sily, svét kolem ndas plyne pfirozenym sledem.
Prijima dést’ ivychazejici paprsky. Vse se stejnou mérou ucty a pokory, respektu a vdécnosti,
radosti. VSe, co se kolem nés déje, ma sviyj divod (a,,Bih je ve svém nebi” Nanao). A to nas
uklidniuje.

Vse je dulezité, vSe je jedinecné. A nejcennéjsi je, ze tam mizeme byt. Prozita zkuSenost,
vnimani neviditelného. Rozmanitost, barvy, listy, tvary, to vSe je pfiroda, krajina, kterou
prochazime, kde uléhame, kde se probouzime. Jsme v jadru pfirody, jako by v liné pfirozenosti,
radosti a vdé¢nosti. Spali¢ky uhli sebrané pii svitani z ohnisté, jesté doutnajiciho, z pedchozi noci.
Vse je stejné dilezité, vse je vzacné. Misto, kde se pravé nachazime, je ndm domovem. Uz neni
kam spéchat, jsme ,,jen” ted’ a tady.

Jestlize mezi sebe a krajinu nevlozime Zadny odstup, jestlize s ni takto splyneme a jestlize
nam timto zplisobem zcela zaplni nas obzor (opticky i myslenkovy), pak je t€zké chtit ji zachytit
jako stafi krajinéfi, s paletou, barvami a platnem. Jak bych se mohla divat na krajinu, kdyZz v ni
jsem, kdyz s ni jsem, kdyZ jsem se stala krajinou? To ja bych musela byt na tom svém obraze!

Tedy pfemyslim, jak zachytit krajinu z vnittku. A protoze krajinu nevnimam jako staticky

bod, ktery je tady, ale neni tam, zvolila jsem za soucast svého konceptu pravé shora zminénou cestu
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— putovani. To samo o sob¢ posouvé (limituje) formalni vyrazové prostiedky. Pohyb, promeéna,
jednotlivost a zaroven celistvost se staly klicovymi slovy pfi hledani téchto prosttedk. ,,Tradi¢ni*
zpusob vizualizace skrze obraz ¢i kresbu neodpovidaji mému vnimani krajiny jako vytvarného
zanru, respektive konkrétniho krajinaiského problému tak, jak jsem jej naznacila.

Naopak jako vhodné a relevantni vnimam prostfedky, s nimiz pracuje konceptudlni uméni.
V této souvislosti je pro mé inspirativni zejména tvorba Milose Sejna.

Sbirdm materidly, s nimiz jsem se setkala na své cesté, a nechdvam je, aby hovoftily samy.
Vnimam jejich pfirozenou estetickou kvalitu. Uspotfddavanim do vétSich celkli vznikd jednak
ptib¢h, jednak specificky pohyb, charakteristicky pro cestu aputovani ajednak odpovidaji
syntetické podobé¢ krajiny jako takové.

Jiny pfistup je ,,malovani krajiny krajinou. Pouzivani pfirodnich materidld jako barev
(pigmentl) 1 malifskych nastrojii je pro m& opét pfiblizenim se samotné krajiné. Mezi ni a mnou
nelezi umély materidl. Kresby-malby bezu bezem jsou subtilni vypovédi o setkdni s kefem.
Zachovavaji si sice CasteCnou popisnost, piesto jsou akvarelové rozostiené a intimné poetické.
Cilem téchto praci bylo nalézt vyvazenou miru objektivni a subjektivni vypoveédi.

Ve své praktické ¢asti bych chtéla predstavit nasbirané a vytvorené véci, které jsou sefazené
podle putovani v Ceském Svycarsku a jeho okoli. Jak je popsano nize formou denikového zaznamu
z cesty. Cestou jsem sbirala ptirodni prvky, ptirodniny (rostlinné ¢asti, plody, kameny, kvéty), které
jsou v miste hojn€ zastoupeny, nebo ty, které mé upoutaly jako nejvyraznéjsi prvek onoho mista.

Dale jsem pracovala s prostfedky, které jsem v misté naSla, a snazila se z nich utvofit jisty
otisk mista, rostliny. Svou pozornost jsem také upinala k barevné a jiné rozmanitosti mista, k jeho
ptibéhovosti, historii, kterou jsou nepochybné tyto mista protkané, prvky mista ¢asto na prvni
pohled nespatfitelné.

U Ceského Svycarska bych chtéla zminit jesté jeden pohled. Tato krajina ma i dal$i rozmér
atim je jistd divokost mista, neporusenost, zobrazujici pfirozené pfirodni cykly (napt. ohlodana
kostra srnky u lesni cesty)

Na prvnich tfech stranach fotografii se prolinaji cesty z Brtniki, VI¢i hory, Kyjova,
Havranich skal, Sloupu v Cechach, Rumburka. Mista, kde jsem vyristala, nebo kterd jsem
navstévovala v uplynulych letech, kdyz jsem v okoli zila. Na poslednich dvou stranach fotografii
jsou nasbirané i vytvorené véci z Prahy, kde nyni tfi roky Ziji. VSe jsem nasbirala béhem zafti

a fijna v roce 2012.
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Dale bych chtéla stru¢né popsat jednotlivé ¢islované bloky fotografii, vzdy zleva do prava :
1.
Prvni fotografie

Na fotografii jsou zleva nasbirané kapradiny, jejich postupna stadia od zelenych po seschlé bézové
kapradi, vimala jsem si ijejich barevné $kaly v postupném starnuti. Upati piskovcovych skal
porostlé boriivéim a brusinkami. Vybrala jsem zbarvenou vétvicku brusinky a hefmanek.

Druha fotografie

V potoce Kitinice jsem cestou nachazela sttipky rizn¢ omleté vodou. Jsou z rozmanitych materiala
— kameniny (kachle, nadoby), skla, porceldnu a jinych. Kdyz jsem je sbirala, pfemyslela jsem,
odkud asi mohou byt, myslela jsem na historii tohoto kraje, ktery diive byl jeSté sem a tam
obydleny, vlesich byli smolafi, dehtafi, i v Dolském mlyné se jest¢ mlela mouka. Dnes jsou
v krajin¢ jen malé upominky na tyto staré ¢asy, kdy se chodivali past vepti ze statku do hlubokého
lesa na zaludy a bukvice.

2.
Prvni fotografie

Rostlina, kterou jsem vidéla poprvé a v hojné mire. Nasla jsem ji na cest€¢ na vrchol VIEi hory.
Nikde jinde po cesté jsem ji uz nevidéla. Mé az perletovou, pomérné¢ tuhou blanku ve tvaru mandle
avni je ukryto jedno seminko. V zafi, kdyZ jsme tam byli, méla listy uz velmi seschlé, tézko
rozeznatelné.

Druha fotografie

Kira nasbirand u obce Kopec a Brtniky, kraj plny Zaluda, liSejnikl a riznych druhi mechu. Mechy
maji spole¢né s Kyjovskym tdolim, kde jsou zastoupeny mozna jesté v€ vétsi a rozmanitéjsi mite.
Treti fotografie

Na obrazku je chomacek mechu s lisSejnikem s krasnym jménem Dutohldvka poharkatd. Kvét ma
malou Cervenou tecku, zafici z mechové zelené. Pii pohledu na tyto druhy liSejniku si vzpomenu
na Amanita design a jejich hru Samorost, hra krasné graficky zpracovana a vychazejici z ptirodnich
tvart, které vypadaji velmi realn¢ i ve hie. V nékterych ¢astech grafiky se inspirovali prave i timto
liSejnikem.

3.
Prvni fotografie

Rostlina z Gpati VI¢i hory, sbirani za deste.
Druha fotografie

Vétvicka a kus vétsi vétve Cerného bezu, sesbirané v Rumburku.
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4 .
Prvni fotografie

Listy javoru sebrané v podvecer pii cest¢ na Havrani skaly.

Druha fotografie

Mech, jil a kiemenné kameny, bezova vétvicka a Sneci ulity — na jedné louce v Rumburku. Nad
hlavou mi krouzila dvé kanata. Poté jsem objevila jiz zminované $neci lastury. Bylo jich mnoho
na jednom mist¢, pod smrky. VSechny byly prazdné. Misto — Rumburk.

5.

Prvni fotografie

Havrani skaly — hiib nasbirany nedaleko ptfevisu.

Druha fotografie

Kémen nalezeny v dubovém lese nedaleko Havranich skal — pfipominal mi spodni stranu nebo

stopu srnc¢iho kopytka.
6.
Prvni fotografie

Fotografie hub nedaleko pfevisu u Havranich skal.

Druha fotografie

Biezova kiira, vies a hiib — Havrani skaly.

Treti fotografie

Fotografie mista, kde jsem sbirala — pohled na koruny stromti a ptevis, Havrani skaly.

7.

Voda nabirand na mistech po cesté. Voda z Brtnického potoka, z potoka Kiinice v Kyjovském tdoli,
ve sloupském potoce pramenicim v Radvanecké studdnce, Zelezitd voda z Veroniny studanky
na VI&i hofe, z potticku u Havranich skal, voda z prvniho napadlého snéhu v severnich Cechach
u Sloupu, voda z prvniho sné¢hu v Praze — zac¢atkem prosince 2012.

8.

Vytvoreny objekt je z provazku a pfirodnin — pefi riznych ptakh, dva klaciky, které jsem nalezla
blizko pfevisu v Brtnikach. Vytvotila jsem znich objekt zrcadlici atmosféru onoho mista —
propleteny vnitiek prostoru s malou $térbinou, v tom mizeme pozorovat jistou paralelu, jak na nas
misto z pocatku uzaviené ptsobi, zatimco po delSim pobytu pronikdme do jeho taji. Ona tajemnost
mista a postupné poznavani jeho ,nalad“ , zmén svétla a vliv mista na navstévnika v téchto

proméndch.
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9 .
Prvni fotografie

Réno po prvni noci pod ptfevisem v Brtnikdch jsem jeSt¢ z doutnajiciho ohnisté vybrala tenké
vétvicky. Neékteré byly celé proménény na podlouhlé uhliky, které beze zmény nesly pivodni tvar
vetvicky, jiné byly takto zuhelnatélé jen do poloviny.

Druhy a treti

Sbér viesu od prvniho dne v Brtnikdch az po posledni den cesty na Pravcéické brané. Na druhém
obrazku jsou jesté malé susené htiby, ty jsem nasla druhy den cesty v obci Kopec, u Brtnikii.

10.

Fotografie, kde jsem zachytila né€kolik poloh stehlika obecného. Focené v Praze. Zima 2012/2013.

Pod fotografie jsem pfilozila n€kolik basni, které dotvareji celkovou atmosféru letu.
11. - Prvni, druha, tieti fotografie

U téchto tii obrazkd bych chtéla popsat trochu vice sebrané ¢i chycené piirodni prvky. Tyto

fotografie maji jakysi tuseny spole¢ny prvek a tim je tradovany piib¢h.

Pappus (Chmyr)

Pappus je slovo odvozené z feckého slova pappos (,, stary muz, kmet ). Pappus se vyznacuje
Stétinami ¢i jemnym chmyiim. Chmyr je kalich pfeménény na Stétinky nebo pérovité chloupky.
Miuze mit jednoduché tvary nebo se vétvit. MiiZzeme je najit na topolech, na kozi brad¢ lucni,
na pampeliskach , na jestfdbniku chlupacku.

Podle lidovych vypravéni, kterd se generacné traduji, je toto chmyii nazyvano lidové
Lwtestim®, kdy ho lidé chytaji do dlani, néco si pfeji a znovu odfouknou pryc.

Pouzila jsem ho do jedné z trojice fotek, které maji spole¢nou linii svou piibéhovosti. Jedna
se o spojeni generacnich, lidové tradovanych ptibehii o rostlinach, které se kolem nds nachdzeji.

Zvlolila jsem alespon tfi ukazky téchto lidovych ptib&hi.

VI¢i mak

Hojné roste na vyhtaté pudé. Zajimavé je, ze ho miizeme Casto potkat u Zelezni¢ni trati. VI¢i
mak neboli cervanci, jak se mu také jinak tik4, ma v lidovém vypraveéni své nezastupitelné misto. Je
to kiehka rostlina s rudé az karminové zbarvenymi kvéty. Po celém stonku ma Stétinky. Okvétni
listky hned po rozkvétu opadavaji. Tyto korunni listky se vyuzivaly v 1éCitelstvi a k barveni.

VI¢i mék byl symbolem lasky, bohatstvi, plodnosti a $tésti. V kvétomluvé mak symbolizuje

neprozrazenou laskou dvou lidi.
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Podle tradovanych lidovych ptibéhti se fikalo, chce-li chlapec vyjevit divce lasku, mél by utrhnout
kvét viciho méku a obdarovat jim divku. (Cattabiani 2006)
Vychazela jsem z lidového ptibéhu, kdy chlapec kiehkym kvétem vyjadii, utajené pred

ostatnimi, svou lasku k divce. Makovy kvét jsem tedy symbolicky ulozila do malé papirové obalky.

Cerny bez

Siln¢ vonici ket, dotkneme-li se ho, citime ho na prstech jesté n¢kolik chvil. Tento strom mé
provazi jiz odmala. Jako mala jsem chodila za zahradu, kde rostl, jeho vétve byly silné a lezely
témet u zeme, prosedéla jsem na ném né€kolik hodin a pozorovala jeho korunu. Kdyz zacal kvést,
chodily jsme k nému s maminkou a sbiraly jsme bohaté kvétenstvi, vétsi nez dlan. Z téch jsme pak
délaly kosmatice (obalené ve vajicku a osmazené). Kdyz bez odkvetl, uzrdly bobule, byly ¢erné
auvnitt fialové narudlé. A jak barvily! Sbiraly jsme je, omyvaly a délaly znich sirup a Stavu.
Neékteré 1dhve nebyly dostateéné uzaviené a pii postupném kvaseni sirupu vystielovaly korkové
Spunty. Pfi jedné takové udélosti nam sirup zlstal na stropé.

Jednou jsem pfisla, jesté jako mald, k bezu a vidéla, Ze ma ulomenou vétvicku, vzala jsem ji
a ,,vlasky* travy jsem ji pfipevnila ke kmeni, kde se utrhla. Za par tydnti jsem sundala suchou travu,
abych se podivala, jestli vétvicka pfirostla, a k mému tudivu ano, pevné drzela.

O ¢erném bezu jsem cetla aZ o mnoho let pozdé&ji. A uvédomila jsem si, Ze vSude, kde jsem
zila, stal na zahrad€ nebo u domu ¢erny bez. Z bezu se pouzivaji vSechny jeho ¢asti. VSechny jsou
néjakym zptusobem 1é¢ivé. Dokonce v jesté ne tak davnych ¢asech byl strom uctivan jako posvatny.
Casto se vysazoval pobliZ staveni, véfilo se v jeho moc. Dafi se mu viude, ale zejména tam, kde je
dostatek dusiku v piid€. Napi. Germani ho nazyvali Holunder (,,strom Holdy ) a véfili, Ze v ném
sidli Holda nebo také Hulda, vila stfedovékého germdnského lidu, zobrazovala se jako mlada,
dobrotiva zena s dlouhymi zlatymi vlasy. Ta bydlela v ¢ernych bezech, které vyrustaly pobliz vod,
jezer a pramenu. ,, AZ do pocatku stoleti nemecti rolnici, kdyz narazili na bez uprostred poli, smekali
klobouk. Neodvazovali se ho vykorenit. “ (Cattabiani 2006)

Jinde se tradovalo, Zze v bezu nepfebyva jen Holda, ale také skiitkové, ktefi maji radi
bezovou dien. Z vétévky se vyrabéla kouzelnd flétna, podminkou bylo, ze roste tam, kde kokrha
kohout, aby znéla Cisté. Pouzivala se na ochranu pied kouzly.

Obecné se povazoval bez za vielék. Rikalo se, Ze ,, vSechny jeho Casti jsou poZehnané pro
lidi.“ (Hageneder 2003) Sedmkrat poklekl rolnik pied stromem, protoze je také sedm darti bezu
(vyhonky, koten, kvéty, listy, bobule, diené, kiiry). Obsahuje mnoho vitaminl, zejména bobule.
Ziskava se z nich sirup na zanéty praduSek a plic. Kvéty slouzi také na piipravu Cistici ho caje.

Kira se ptiklada na o¢i pii zakalech aj. Véfilo se, ze chrani domy a staveni pied hady, nemocemi
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a kouzly. S timto zvykem se mizeme setkat mimo nase Uizemi také ve Velké Britanii, v Rusku,
v Dansku avjinych zemich, kde seéerny bez povaZoval za ochrance rodiny. Ve Svédsku
az do konce devatenactého stoleti t€hotné¢ zeny libaly Cerny bez, aby mély dobré tehotenstvi.
Na Sicilii se zase véfilo, ze vétvicka z bezu odhéni hady a zlodé&je. V Srbsku a na Ukrajiné byla
bezova vétévka soucasti svatby, piindsela blaho novomanzelim.
V kiestanské tradici mél v urcité dobé hlavni ulohu v obfadech spojenych s umrtim. Hrobnik
zesnulému kladl vénec z kvéth a listli, nebo z bobuli a vétvicek na hlavu jako viatikum, posledni
rozlouceni, pozehnani na cestu na vécnost. (Cattabiani 2006)

Také se traduje, Ze bezové bobule jsou tak trpké, protoze se na bezu obésil Jidas. (William
Langland, 16. stol.)

Bez jsem tedy zaradila mezi rostliny, které jsem sesbirala, protoze mé provazi uz od détstvi,
nachézel se a nachdzi se u domi, kde jsem zila, Ziji, jak jsem zmiflovala vySe. Mé velkou tradici

a lidé si ho po dlouh4 Iéta velmi cenili.

12.
Prvni fotografie

Seminko bfizy ma blanité vyristky na semenu, aby dal doletélo pii sebemensim vétru. Sebrané
v Praze — pfilétlo do okna. Stejné€ jako chmyr i seminko biizy se roz§ifuje pomoci vétru.

Druhy

Sbér kvétin a plodi v Praze v okoli bydlisté. Mezi sebranymi jsou tzv. psi vino, pomnénka a dalsi.

13.

Posledni fotografie jsou focené v zim¢ minulého roku. Snéhové vlocky jsem fotila venku na cerné
papirové podlozce, nez zcela roztaly.

14. a 16.

Malby jsem vytvarela venku. Jediné, co jsem si s sebou pfinesla, byl papir a mensi Stétec. Bylo
tésn¢ po desti. Vodu jsem nasbirala z kaluze plné pylu z akatl. Vymackavala jsem bobule cerného
bezu a pomoci jejich zabarveni malovala. Na zavér jsem dodélala stonky a list pomoci rozmichané
zeminy, ze které bezy rostly.

15.

Trojice obrazkil vytvorenych v Praze formou frotdze. Bylo tésné po desti a jako v pripadé maleb

vvvvv

jsem celé namocila v kaluzi a pfilozila na kmen bezu. Poté jsem technikou frotdze snala otisk jeho

ktry v hnédozelenkavych odstinech.
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Denikové zaznamy z cesty

Prvni den

Réno vyjizdime vlakem do Dé&ina, cesta vede pies Usti nad Labem. Kus cesty jedeme jestd
autobusem z Chiibské do Brtnikli. Vydavame se na cestu, je uz odpoledne, ale méla jsem nalezeny
previs, ktery by mél byt téméF po par desitkach metrech v lese za Briniky. Cas rychle ubiha a my
nemuzeme pievis porad najit, trochu se tomu pousmivame. Zacina vydatné prset, a tak se z pohodli
domova ocitdme v hustém lese a prochdzime kapradim, které ndm sahéa do ptl pasu, smaci nas dést’.
Neda se nic délat, jen orientacné koukdme na vrstevnice do mapy, ale fidime se vice méné¢ intuici,
nakonec se rozdélujeme a kazdy jde hledat do jiné rokle. Par jich nachézim, ale asto do nich stéka
voda a pisek pod previsem je tedy nasakly vodou. Uz se zaCina Sefit, §la jsem hodn¢ daleko, tak
se vracim po cesté, kterd mi pfipadd povédomd. Prvni den..fikdm si..a uz upln¢ promokld, je mi
trochu zima a jsem uz unavend. Ale to patii k byti v krajiné, v pfirod¢. A tak véfim, Ze brzy néco
najdeme, a té§im se na vecerni ohen, kdyz najdeme jest¢ n¢jaké suché diivi. Mam rada, kdyz ¢lovek
najde ptevis atam slusni, ohleduplni lid¢, co spi pod pievisem, pfinesou rano diivi, aby novy
pfichozi mél prave v takovém desSti suché diivi na podpal. Prvni dny jsou jistym pfechodem
z neklidného kmitani z jedné véci na druhou, ke klidnému naladéni se na rytmy v ptirod¢. Nékteti
lidé tikaji, ze ¢lovek, co prijde do ptirody z mésta, potfebuje nejméné tyden, aby ho ze sebe setiasl.
Vracim se na misto, kde jsme se rozd¢lili, a sedam si pod smrkem, je husty, tak pod nim moc neprsi
a ¢ekam. Jsem tu sama. Pozoruji dést’. Po delsi dobé pfisel Janek a fik4, Ze naSel previs, je daleko,
ale je dostatecné hluboky, je tam také ohnisté. Tak se prodirdme svahem smérem do rokle, cestou uz
se Sefi. Po cesté teCe spousta malych potickd, s pfislym destém se objevuji kaminky v hling, tvoii
se mald jezirka, prekraCujeme je a cestou sbirame malé chvoji.

Kone¢né uz vidim ve skalni piskovcové sténé pievis, je pfimo u cesty. Shazujeme batohy
ve skalnim ukrytu, mezitim pfestava prSet. Jdeme nasbirat jeSt¢ n&jaké diivi. Kolem pfevisu je
hodné pisku a mechti, ptisobi to tu svétle, i kdyz se Sefi, tma zacina za zatackou, les tam houstne,
a kdyZ uni sbirdm suchy kmen, zaskichotd za ni néjaky ptak, jesté jsem takovy kiik neslySela.
Ozval sejen jednou, vzala jsem kmen aradgji se vratila k pfevisu. Mam na piespani rad&ji
vyvySena mista nez rokle. Rokle jsou takova tajemna mista, jako by sama né¢jakym zptsobem Zila.

Mam k nim respekt a snazim se je moc nenarusovat svou pritomnosti.

Druhy den

Rano se budime s poslouchdnim kapani vody. Vstdvam a hledam, kde to misto je. Ve skale,

54



nedaleko, kde jsme spali, je vyklenek a v ném vymlety dilek (velikosti misy), voda vymlela skalu
tak, ze 1 kdyz je skala sama ¢ernd, tak na dné ma spoustu malych bilych a rizovych kiementi.

Réda se rano brzy vzbudim a chodim se koukat po okoli mista. Vecer jsme sem pfisli a uz bylo Sero,
tak jsme si ho nestihli prohlidnout. Vysla jsem nahoru na skalu, ve které je ptevis, je tu spoustu
bortivek, tak i o snidani je postarano. Pékné voni jehli¢i, roste tu hodné borovic.

Citim kout, vracim se k pfevisu a uz se vaii voda na ¢aj — z bortiv¢i? Snidame. Balime a vyrazime,
dokud je jesté trochu chladno. Vracime se zpét do Brtnikii oklikou a jdeme se podivat do Velkého
pruského tabora. Je to veliky previs, pomérné hluboky, na st€n€ je umistén obrazek s vypravénim
o tomto misté. Pivodné to byla jeskyné, podle vypravéni slouzily pfevisy jako utoCisté za valky,
lidé sem odnesli svilj majetek, stddo a ukryli se zde. Také pansky dobytek nahnali do ukrytl v lese.
Na sténach tu vidime 1 par starych monogramii (1778). Pruska arméda vpadla tenkrat do nedalekych
Jettichovic.

Poté jsme §li dal k Brtnickému hradku, po ném zbyla jen ¢tvercova piskovcova hradba a vyhled
kolem hradku. Jdeme dal lesem a postupné se vracime zpatky do Brtniki a ¢asti Kopec.

Prochazime Kopcem a prohlizime si okoli. Nachdzime mnoho kiiZzkl (zastaveni).

Pozn. Pozd¢ji jsme se dovédéli, Ze tento previs se jmenuje Okap (némecky) a Ze to bylo vyhlasené
misto, kam poutnici nebo pracujici lidé v lese chodili pit. Celoro¢né zadrzuje vodu.

Blizi se vecer a dochazi ndm voda, tak zastavujeme u domku na zacatku obce Kopec. Na plotu maji
kvétinace s kvetinami a povésené staré redliky vzhlru nohama. Lidé, na které jsme zaklepali, byli
mili a ochotni, radili nam, kde dobfe vaii a kde seZeneme noclech. My pokracovali Kopcem

do kopce po strani a pies potok do lesa.

Treti den

10 hodin patek zaciname balit (nd$ tabor), je jest¢ pomeérné dost chladno, spali jsme ve smrkovém
lese, misty jsou duby s Cernymi zaludy. Kdyz jdeme po lesni cesté, kutaleji se nam pod nohama,
praskaji. Vecer jsme na toto misto pfisli se zdpadem slunce, v hustém lese bylo uz pomérné Sero, jen
jedno misto po vykdceni bylo prosvétlené, vSude to vonélo pryskyfici. Nejdiive jsme §li hledat
misto, kde ulehneme po prvnim dnu. Nasli jsme rovné misto s co nejmén¢ vystouplymi koteny,
vysbirali $iSky a rozprostfeli véci na spani a schovali zbylé véci do batohii, aby rano nenavlhly
rosou. Pak jsme S§li hledat kameny, rozdélali si na vykdceném misté¢ oheni, udé€lali si vecefi
a poslouchali pfichazejici noc a poletujici netopyry. Libi se mi, jak se brzy stmiva a prvni vecer,
¢lovek premysli, co délat...svétlo neni, spat se nechce. A tak jen tak kouka do ohné, az ho konejsivy
zvuk praskajictho difeva asyCeni uspi. Dalsi dny uz je brzké vstavani obvyklé, budime

se se svitanim, je jeSté chladno a vlhko. Rano jsme se probudili, prosvitalo slunce mezi vétvemi,
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lezeli jsme na zapadni strané kopce nad obci Kopec. V misté, kde jsme se vzbudili, rostlo mnoho
malych hiibd. TiSe rostly, zatimco jsme spali. Nedaleko vlese jsme objevili také vymesky
od dravcil — je to misto, kde dravci spotadavaji svou kofist, nej¢astéji mys nebo jiného hlodavce.

Od réna val vitr z jihozapadu, noc byla klidna. Réno jsme vidéli dvé velké srny a hadajici se sojky
na smrku.

Vyrazili jsme lesni cestou smérem k Brtniktim, dolti ze svahu kopce. Prodrali jsme se z housti
a vidéli prvni roubené domky. U cesty stala mald kaplicka se znakem nad dvefmi a letopoctem
ACPM 1809 ( a jménem Jezise Krista [HS, obec Brtniky ¢ast Kopec)

Potkali jsme geologa Zdetika Patzelta v galerii v Brtnikdch, kterou tam nedédvno sdm zbudoval,
povidal si s nami o kamenech, a kde vSude chodi hledat, a ukazoval nam své sbirky. Poradil nam
i jeden lom v severnich Cechach. Vypravél nam, jak rad chodi brzy rdno na prochazky do Ceského
Svycarska, ma to za rohem. A na podzim pii vychodu slunce se délaji krasné mlhy. Hodné& foti
a vydava i knihy o Ceském Svycarsku.

Poté jsme vyrazili pfes Brtniky a hledali mezi domy cervenou znacku, nakonec jsme nasli malou
cestiC¢ku vedouci zahrddkou s kamenymi schidky, prosli sadem a polem a napojili se pak na lesni
cestu.

Nad Brtniky nachazime za lesikem kfizovou cestu, stoji v malé aleji. Obrazky jsou za sklem, jsou
vytisténé a trochu vySisované od slunicka. Cesta je trochu zarostld travou a vede ke kaplicce.
Postupné prochazime a prohlizime si tfinact zastaveni. Ma to svou atmosféru, sami v krajin€, blizi
se podzim a zde stoji tfindct obrazk v aleji, tise.

KfiZova cesta kon¢i a my pokracujeme dal po lesni cesté smérem k VIEi hote. Sviti slunicko a je
teplo, poviva slabi vétiik. Stoupame do kopce po kamenité cesté, uz tusime VICEi horu.

U upati hory je stara lavicka mezi kmeny lip, s vyhledem na roubenku v dalce. Po odpocinku
sméfujeme dal. Zatahlo se a po chvili zaclo poprchavat. Sbiram pér prasvitnych ,,plachticek®
se seminky, zbytek rostliny vypada, jako by uhnival, listy m& podobné ostruzindm, jeSté jsem
takové rostliny nikde v lese nevidéla atady je svah VICi hory cely pokryty v pfitmi strom.
Ukladam rostliny do batohu a pospicham na horu. Schovame se v rozhledné. Sedi tam mily stary
pan. Do rozhledny trochu zatéka. Z vnitiku rozhledny na nas dychl duch casu a trochu i plisné,
po zakoupeni zkroucenych pohledli a listkli. Ale stejné¢ je to jedna z mych nejoblibenéjSich
rozhleden, uZ jako mali jsme tu parkrat byli. Slapeme po vrzajicich schodech nahoru. Mezitim
se rozprselo. Je slySet vitr ajak kapky nardzeji do oken rozhledny. Divame se do dalky
a pozorujeme bliZici se tmavé mraky a zahalené kopce. Snazime se uhodnout jejich jméno.

Dést’ trochu ustava, a tak se vydavame na cestu, pokracujeme jinou cestou, nez jsme pfisli. Pfisli

jsme k Veroning studance. Je tvofena z Cedicovych blokili, teCe zni rezava voda — zelezita.
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Ochutnavam ji a ma vyraznou chut. Veronina studdnka je sutovou studankou — voda prosakuje
na svahu kopce do podzemnich vod, prostupuje c¢edi¢ovou suti az na nepropustné podlozi a po ném
stéka az do studanky.

Studanka je soucasti tzv. Koglerovy nau¢né stezky. Rudolf Kogler byl roddk z Krasné Lipy
a zbudoval tu prvni vychazkovou naucnou stezku, byl textilnim navrhafem a jako konicek mél
botaniku a astronomii. Plivodni cesta méla 12 km a Zacinala u Doubice a vedla ptes Kyjov na VI¢i
horu. Vytvotil dfevéné tabule s informacemi o misté, o geologickém podloZzi, zoologii, botanice,
vlastivédé. Dievéné tabule mély i uméleckou hodnotu, byly velmi peclivé zpracovany.

Veronina studanka plna oranzové vody, plna pstruhi...v niz§ich polohach.

Piskovcové skaly po obou stranach, alej, pada listi z jasant. Stin, cesta je zasypana listim, Zije tu
nckde ptacek konipasek.

Cestu lemuje alej, i za zatackou po levé stran¢ feka plna ¢edicii. Stromy jsou az do vrsku porostlé
mechy. Vlhko. Mech pozira stromy?

Rady stromil mi pfipominaji aleje vedouci ke kostelu, i tady to ma onu atmosféru, ale na konci cesty
zadny kostel nestoji, jen les pokracuje dal...

Pomalu se bliZi vecer a my pokraujeme rychlej§im krokem pies obec VICi hora, pies luni péSinky

do Kyjova.

Ctvrty den

Sobota. Noc s ptaky. Spali jsme na zalesnéné strani nad Kyjovem. Dosli jsme, kdyz pravé zapadalo
slunce. Pékné prozatilo bukovy les. Nasli jsme rovnéj$i misto a vyndali véci. A §li spat. V noci nas
nékolikrat probudil straslivy fev, né&jaky no¢ni ptak..Vyr? Sycek to nebyl. AZmi husi klzZe
naskocila, zvuk se ménil z kiiku do zvuku breciciho ditéte..hrud’ se ndm svirala a pfitom to byl jen
no¢ni ptak. Svym volanim ptivolal druhého, chvili si nad nami ,,povidali* a pak odletéli. Nékolikrat
za noc se jeden z nich vratil. K ranu asi kolem 5. az 6. hodiny mé probudil dunivy zvuk, jako kdyz
pada kmen. Pak troubeni a zvuk zaklesnutych paroZi, nebylo to tak blizko. Odhadla bych to na par
desitek metra.

Réano vstdvame a balime si, koukame do mapy, kudy vyrazime. Smérem do Kyjovského udoli,
podél feky.

V Kyjovském udoli potkdvame ceduli, u vinné jeskyné, protéka tu potok Kitinice.

Na ceduli stoji: ,, Koho neoslovi laska k domovu, kdo neciti se byti ji posilen. Kdo pro ni v srdci
nema prostor, zda se Bohem opustén.* (Eduard a FrantiSek Bienert )

Vinné jeskyni se fika vinna — v zim¢ se naplni vodou a zledovatéla plocha v jeskyni vytvoti zvlastni

utvary v podobé vinnych lahvi, proto piisobi dojmem vinného sklipku.
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Dale putujeme cestou kolem Kitinice a misty odboc¢ime a stoupame po schodech na Kinskou
vyhlidku, ta je na piskovcovych skalach nad Kitinici. Nachdzi se tam rozcestnik — cesta vede dal
k Syrovému potoku.

Kitinice prameni ve Studance (kopec u Jifetina pod Jedlovou), dal teCe pies Krasnou Lipu, u nés
teCe 20 km, pak odtékd do Némecka a vléva se do Labe a nakonec do Severniho mofte. Je znama
pstruhama.

Odpoledne odjizdime z Kyjova do Nového Boru. Odtamtud pokracuju sama do Decina a nasledn¢

do Mezni Louky.

Paty den

Vystoupila jsem na Mezni Louce, blizko Décina a Hfenska. Je zacatek zafi. Vydavam se na cestu
a mifim k Pravéické brand. Rozdil oproti lesim Ceského Svycarska je vidét uz na prvni pohled —
v Sifce cesty, ta je vysypana Stérkem. Cestou potkdvam hodné lidi (turistl), zejména z Némecka.
V lese se vSichni kolemdouci vzijemé zdravi. VétSina lidi jde proti mné, uz se blizi pozdni
odpoledne aoni se vraceji domil. Ja jdu teprve tam, premyslim, jestli si v klidu najit misto
na spani..nebo piijdu rychleji? Je to né&kolik kilometri. Sla jsem tedy, slunce se liné povaluje
po skalach a pomaloucku mizi za vysokymi stromy. Zastupy lidi opadavaji. A zatdCek je stale
mnoho.

Nakonec mijim posledni a tam uz vidim schody nahoru na Prav¢ickou branu. Jsem tam tém¢t sama.
Koukam na posledni paprsky slunce a stoupajici mlhu. Ze slunce se stdva uz jen svétly flicek
zahaleny do oparu. V dalce jsou rizové mraky. Kdyz je vidam, je ¢asto bouika. Tak snad dneska
neptijde. Diive se mohlo jit na vr§ek brany, dnes z divodu neponiceni je mustek strzen. Prochazim
cesticky navrchu piskovcovych skal aznich dokrajiny ¢ni brana. V Ceském Svycarsku
se s branami setkame pomémé Casto; je tu Sluneéni, Cerna na hranicich s Némeckem. Tato je
ojedinéla svou velikosti a tim, Ze je z jednoho bloku piskovce.

Sestupuju cestickami dolii a po schodech zpatky do lesa. Jdu za poslednimi navstévniky. Méame
stejnou cestu. Pomalu pfemyslim, kde by bylo nejlepsi piespat. Nejdiive jsem chtéla n¢kde tady
nahote, ale kdyz jsem vidéla ty mraky, tak bych nechtéla byt za boutky ve skalach. Nakonec jsem
nasla misto, maly pievis ve svahu nedaleko malé silnice do Hfenska. Pfipravuju misto na spani,
odhrnuji pisek z previsu, aby byl povrch rovnéjsi.

Sesefilo se, ze uz skoro nevidim, ani na papir. Tak jsem si lehla. Néco pifebéhlo pies spacdk,
koukdm, co to bylo — bylo to malé¢ a chundelaté. Pak to pribéhlo zpatky a blize, bylo to 10
centimetrt veliké, néco jako maly sysel. Nakonec mi to doslo, na informacnich tabulich jsem cestou

¢etla o chranéném plchovi. (plch velky) Béhal tu u skdly, asi jeho domov. Pak jsem si vzpomnéla,
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jak psal Miloslav Nevrly o tomto kraji a o tom, jak rano po probuzeni v pfirod€¢ by poutnik nemél
zapomenout nechat kousek suchého krajicku pro plcha. Také netopyr tu bydlel. Jdu spat. V noci mé
probudil onen nezndmy ptak, ktery mé doprovazel uz nckolik noci. UZ mé nedésil jako poprvé.
Také jeleny jsem slySela. Chodili celou noc po protilehlych kopcich, nejspis celé stado. SlySela jsem
jak se pfemist’uji. Po téméf probdélé noci vstdvam kolem 8. hodiny.Slunce vychdzelo za kopci, byla
jsem uz niz, tak mu to déle trva, nez bude i tady. Misty jsou mraky. Tesné€ po probuzeni jsem slySela
jeste troubit jelena. Ptiletél také datel na nedaleky strom.

Prohlizim si okoli mista, kde jsem spala. Skaly jsou tu piskovcové. Jsou protkané Zelezitymi
rudami. Sem tam utvareji i celé zelezné trubky, smycky a jiné tvary. N&které ptfipominaji rizné véci,
jeden je podobny lezicimi byku.Pievis je smérem na vychod. VSude kolem jsou zalesnéné kopce,
jsem v udoli. Balim si a vydavam se na cestu. Mijim zastavku U tfech pramenti. A skutecné¢ vSude

tu vyvéraji. Mifim do Hfenska a odtud dom1.

Havranni skaly, Rumburk, Sloup

Dalsi navstivena mista jsou Havrani skaly mezi Novym Borem a Sloupem v Cechach, kde
jsem piespala pod pievisem jednu noc. Pfisla jsem na misto v pozdni odpoledne, ptipravila diivi
na ohenl. Pfevis je pomérné hodné hluboky. Je to jeden z nejptijemnéjSich pievist, kde jsem spala.
Kolem ohnisté jsou z klad sestaveny lavice. Hlina je tu suchd a plocha je rovnd. Tento pievis je
pomérné hodné¢ navstévovany.

Jela jsem se podivat na stara mista, kde jsem vyrastala. Nebyla jsem na nich pies deset let.
Spousta luk se zménila v zahrady. Navstivila jsem starou zkratku, i tu nasi. Cesti¢ka je uz zarostla
malymi javory a vysokou trdvou. Bez, ke kterému jsme jako mali chodili, je uz z pilky seschly, jde
na ném vidét uz jeho stafi.

Sloup v Cechach je znamy skalnim hradem, ktery patfil i rodu Kinskych. Je to méstecko,
kde se kdysi vyrabéla zdobena zrcadla. Proslulo poustevniky, ktefi meli pod hradem svou mistnost.
Také nedaleko v lese jaou vysekané ¢tvercové mistnosti do skal — Poustevny. Za zapadu slunce jsem
vchazela do Sloupu a hledala blizko pfirodniho divadla na osamocene skale misto, kde bych
prespala. Rano jsem se probudila brzy, Sla jsem na upati piskovcové skaly s vyhledem na kopce
a domy ve Sloupu. KdyzZ se slunce vyhouplo nad kopce, vysla jsem Dolni hrabéci cestou na Hradni,

Maximilianovu vyhlidku a vyhlidku Nad 1i$¢i dirou. Cestou jsem sbirala hiiby, modraky a vies.
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DIDAKTICKA CAST

Vytvarna vychova je soucasti vzdélavaci oblasti Uméni a kultura. Od ostatnich vychovné
vzdélavacich oblasti se lisi tim, Ze umoziiuje Zakim jiné nez raciondlni poznavani svéta. Potencial
takového poznavani je dobré pln€ vyuzit. Zavazny dokument, ktery formuluje cilové zaméfeni této
vzdélavaci oblasti, se nazyva Ramcovy vzdélavaci program (RVP).

Ramcovy vzdélavaci program vnima vytvarnou vychovu jako pfedmét zalozeny na tvtiréich
¢innostech — tvorb¢, vnimani a interpretaci. Tyto ¢innosti umoziiuji rozvijet a uplatnit osobnost zaka
— jeho vlastni vnimani, citéni, mysleni, proZivani, ptedstavivost, fantazii, intuici a invenci. K jejich
realizaci pouzivad vytvarnd vychova nejen ,tradicni“ vizudln€ obrazné prostfedky, ale inové
a v jistém smyslu pro fadu lidi ,,netradi¢ni®.

Jejich netradi¢nost s sebou pifinasi na jedné stran¢ potencial ldkavych podnéti s puncem
novosti, stejn¢ jako na druhé strané nebezpeci z nezndmych problémi pii vystavéni takovychto
vyucovacich jednotek. Kazdopadné neotfely a nestandardni vytvarny jazyk takovychto piistupt
a feseni je prostorem pro obohaceni vytvarné vychovy i vyuky jako takové.

Konceptudlni prace s krajinou inspiruje a probouzi novy prostor naseho uvaZovani,
vytvarného vyjadfovani i naSeho honoceni ¢i vnimani vice nebo méné nestandardnich vytvarnych
projevl. Vytvarné Cinnosti navrhované v didaktické casti bakaldiské prace piedstavuji jakousi
alternativu ke ,klasické* krajinatrské vyuce.

Jsou to pokusy s pfirodou a nasi mysli. A ackoliv vystupy pfevazné nemaji povahu finalniho
vytvarného artefaktu, ur€eného k vyzdobé zdi vefejnych ¢i soukromych prostor, piesto by mély mit
esteticky potencidl. Jejich vyznam spoc¢iva v enviromentalnim ptesahu, v subtilit€¢ jiného pohledu
v navratu k citlivosti. U¢i nds totiz znovu se divat kolem sebe a znovu prozivat vSedni skutecnosti.

A to mize byt i hodné nevsedni!
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1.
Téma: Kameny a tvorba barevné ¢i monochromni mozaiky (podle moznosti a potieby)

Jméno: Ester Lojkova
Ro¢nik ZS (5.-9.): 6.-9.

Smysl (cil): seznameni se s riznymi druhy, tvary a barevnosti kamend; moznost zamysleni, jak
se kameny v daném misté objevily; stru¢né zatazeni kamenti

Vazba na RVP: rozvijeni smyslové citlivosti — zaci zkoumaji tvary a barvy kamentl, do ¢innosti
zapojuji také jiné smysly nez zrakové, a to hmatové 1 sluchové

rozvijeni subjektivity — Zak se uci volit tvary, barvy, povrch, zvuk kament, které jsou mu blizké
schopnost interpretovat zkuSenosti pii tvorb¢ a interpretaci vizudln€ obraznych vyjadieni

Lidsky problém: pohyb, zkoumani svého prostfedi, v§imani si vztahli mezi pfirodnimi prvky
Vytvarny problém: skladani kamenné mozaiky, zkouméani a volba tvarti a barev, vztahti mezi nimi

Ukol: Projdéte se po okoli svého domova, §koly &i tabora, v§imejte si krajiny, kterou jdete.
Pozorujte rizné prvky krajiny ajejich vztahy skameny (voda, ptda, vitr, rostliny, mechy,
stromy,svétlo...), vS§imejte si struktur a barev jednotlivych kament, ptid, ve kterych jste je nasli.
Muzete si udélat i lehké skici prostiedi, kde jste kdmen nasli, poptipad¢ nasbirat 1 jiné prvky, které
jsou v misté néalezu zastoupené (SiSku, pisek, ptidu, jehlici, listy, ¢ast rostliny, vétvicku), to co vas
upouta a dotvaii prostfedi kamene, ze kterého jste ho vyjmuli.

Namét: mozaika z kamenti a prevedeni objektu do vysledného obrazu (2D)

Technika, material — vyrazové prostiedky: kameny (popf. ijiné prvky), vodovky, tus, tvrdsi
papir, format velikosti od A3

Vazba na vytvarnou kulturu:

1. Andy Goldswotrhy — kameny barevne skladané do kruhu, ¢ernobile do kruhu

- viz Literatura —Andy Goldsworthy kniha Stone

- prezentace fotografii ve formé¢ videa — Andy Goldsworthy
http://www.youtube.com/watch?v=ulLU1BUJk8Q&feature=related
http://www.youtube.com/watch?v=fUpV{-7i751&feature=related

2. José Pijoan- antické mozaiky

3. kopie historickych mozaiek od restauratora Libora Hlavi¢ka, podlaha Zivnostenské banky, Praha
Na Ptikopé

Literatura, ICT zdroje:

Goldsworthy, A. : Stone. London: Viking 1994. ISBN 0-6708-5478-6.

Cilek, V.: Kameny domova.Praha: Krasna pani 2011. ISBN 978-80-86713-82-3

Kratochvil, I.: O prirode, rizeni a nadéji — nabeton.Praha: Alfa Publishing 2005. ISBN: 80-86851-
21-4

Pijoan, J.: Déjiny uméni 2.dil. Praha: Odeon 1977. ISBN: 8071768391
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http://www.youtube.com/watch?v=ulLU1BUJk8Q&feature=related

2.

Téma: Miniatura krajiny
Jméno: Ester Lojkova
Roénik ZS (5.-9.): 6.-8.

Smysl (cil): pfiblizeni a uvédoméni si vztahii mezi jednotlivymi prvky v piirodé, jejich vzajemné
dopliiovani a potiebnost; vytvareni si ndvykl a odpoveédnosti

Vazba na RVP: rozvijeni a uplatnéni vlastniho vnimani, citéni, mysleni,
prozivani, pfedstavivost, fantazii, intuici a invenci, uplatiiovani subjektivity — ve ztvarnéni svého
navrhu

Lidsky problém: Ziti v misté¢ srozsahlou pfirodou x ziti v misté srozsahlou zastavbou; ziti
s ptirodou, Ziti ,,vedle* ptirody

Vytvarny problém: vytvoreni miniatury krajiny, ,,vlastni* zahrady; zrealizovani ndvrhu, zamysleni
se nad barevnymi kombinacemi rostliny — ptida-kameny, tvary, strukturou, vrstvenim

Ukol: Nasbirejte si kaminky riznych velikosti, barev, struktur. Zamyslete se nad ,,svou* zahradou,
kterou byste si radi vytvortili. Jak by vypadala? Navrhnéte si na papir barevné a prostorové feSeni.
Zahrada se bude tvofit do difevéné bedynky ¢i do truhliku (podle moznosti). Mozné je vytvorit
zahradu pouze z kament a hliny, pouze z kament, ¢i z kamenti se spodnim podlozim a nasledné
zasazeni mensich rostlin (pSenice, Salvéje, proso, oves, kaktusy,..)

Namét: sklddanim, vrstvenim a kombinovanim vytvoteni ,,své* zahrady

Technika, material — vyrazové prostiedky: dfevéna ¢i plastova bedynka s otvory, zemina, kameny,
seminka, na tvofeni skic- vodovky, tempery, tus, podle volby zaka

Vazba na vytvarnou kulturu:
1. Zenové zahrady — napt. Japonské zenova zahrada, Fukuoka
zenova zahrada v Kjotu
zenova zahrada v Rjdandzi
2. Pé&stovani Bonsaji (bon-miska, sai-strom, strom v misce)
- pt. "Yamamomiji", japonsky opadavy javor, v Japonsku je ¢astou bonsaji, v pfirozeném prostiedi
roste v hornatych oblastech
- Cinské Elm (ULMUS parvifolia) vytvofeny Wang Huaishun z Ningde, provincie Fujian
3. Miniaturni kopie zahrad od manzelti Graceovych (Mr. end Mrs. Grace Kingsnorth Gardens)

Literatura, ICT zdroje:

http://gardenhistorygirl.blogspot.com/2009_05_01_archive.html — pan apani Graceovi vytvofili
miniatury zahrad, Kingsnorth Garden

Thoma Z.; Thomova S.: Tam, kde kameny maji dusi. Praha: Argo 2010. ISBN 978-80-257-0315-1
Japonska zenova zahrada - http://www.bydlet.cz/fotky/zenove-zahrady/japonska-zenova-zahrada/
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3.

Téma: , Kamen v hlavni roli*
Jméno: Ester Lojkova
Roénik ZS (5.-9.): 8.-9.

Smysl (cil): postava hlavni role z pohledu Zaka (pfipadného vzoru ¢i naopak postavy, ve které
se zaci vyrovnavaji s vlastni zkuSenosti); zamySleni a interpretace vybéru postavy s urcitymi
charakteristickymi vlastnostmi

Vazba na RVP: price se subjektivnimi zkuSenostmi a zaZitky; prostfednictvim tvorby uplatinovani
fantazie; vnimani svéta kolem, zamysleni se nad spolecenskymi — vlastnimi hodnotami; moznosti
experimentovani s tvary a barevnymi variacemi (kolaze)

Lidsky problém: détsky vzor; hrdina oproti tomu lidské téma — zazitek; postoj, ktery promitne zak
do pfibchu a s nimZ nesouhlasi, vyrovnava se s nim

Vytvarny problém: feSeni kompozice plakatu, barevnych a tvarovych vztaht a linii

Ukol: Zamyslete se nad témetem ,,V hlavni roli kamen“. Vymyslete sviij piibéh, piedstavte si,
Ze bude jeho premiéra v kin€ a vy mate navrhnout na svijj ,,film* plakat.

Namét: prevedeni svého piibéhu (fiktivniho filmu) do vizualni podoby plakatu (kolaze)

Technika, material — vyrazové prostiedky: koldz, staré noviny a ¢asopisy (s pfirodni tematikou,
1jin€), lepidlo, nlizky

Vazba na vytvarnou kulturu:

1. KAREL VALTER - Diktatorské boty, 1936
2. KAREL VALTER - Houby, 1936
3. STANISLAV VAJCA - Divka na motocyklu, 1969
4. MIA MOORE
5. ALDWYTH - Casablanca (classic version), 2003

- What’s Love got to do, got to do with it, 2006-2009
Literatura, ICT zdroje:
Samiula, P.: Obrazdrna v hlavé 5Praha: Vydavatelstvi anakladatelstvi Prace, Stiedisko
pedagogicke literatury 2000 ISBN 80-86287-26-2
Fulkova, M.: Diskurs uméni a vzdélani Praha:H&H 2008 ISBN 978-80-7319-076-7
Stp, K.: Toyen.Praha: Argo, Galerie hlavniho mésta Prahy 2001 ISBN 80-7203-274-7
Steinweiss, A.: Creator of the Modern Album Cover. Taschen 2009 ISBN 978-8365-2771-2
http://www.terryhoponozky.cz/plakaty/parametr-1-autori - autoti Ceskoslovenskych plakatt (1950-
1989)
http://cs.wikipedia.org/wiki/John Heartfield - némecky umélec zabyvajici se fotokolazi John
Heartfield, ¢asta politickd témata
http://www.terryhoponozky.cz/plakaty/parametr-1-autori/41-teissig-karel - Karel Teissig filmové
plakaty, kolaze
http://www.pragueout.cz/umeni/articles/ceska-kolaz-7459 - Ceska kolaz, vybér z vystavy v Galerii
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Smecky
— Alex Steinweiss — hudebni obaly, grafika, kolaze

4.

Téma: ,, Kamen, ktery mi zmeénil zivot*
Jméno: Ester Lojkova

Ro¢nik ZS (5.-9.): 8.-9.

Smysl (cil):  zamySleni se nad zdanlivé nepodstatnymi situacemi, jez mohou byt v disledku

wrwe

Vazba na RVP: umoZiluje rozvijet a uplatnit vlastni vnimani, citéni, mysleni,
prozivani, predstavivost, fantazii, intuici a invenci s vyuzitim novych médii ve vytvarné vychoveé

Lidsky problém: pii¢iny a nasledky

Vytvarny problém: préace s fotografii a se stavbou piibéhu; tvoreni skic (i mySlenkovych); posun
od pfilisné popisnosti k ptibeéhové zkratce

Ukol: Vymysli ptibéh na téma ,,Kamen, ktery mi zménil Zivot“. Vytvof myslenkovy a obrazovy
scénaf. Konzultuj navrh a provedeni, samotné provedeni pomoci techniky fotografie. MtizesS fotit
1 v mimoskolnim (domacim) prosttedi. Po vytvotfeni fotografii nasleduje vybér, sestav obrazovy
piibéh, a ptipadné doplil textovou ¢ast. (poznamky, dialogy, monology,..)

Namét: role zdanlivé nepodstatnych situaci v naSem zivote

Technika, material — vyrazové prostredky: balici papir na skici, tus, vodovky, tuzky dle volby
na skici, fotoaparat (popft. film do fotoaparatu), kamen, ostatni prvky pro vybrané (i vytvorené)
prostredi

Vazba na vytvarnou kulturu:

1. Skute¢ny ptibéh Cilka a Lidy — FrantiSek Skala

2. Jak Cilek Lidu nasel — FrantiSek Skala

3. Prace s fotografii, fotograficka koldz - Michal Kulheim - Kameny ¢asu / Stones of Ages
4. Doktor Racek jede na prazdniny — Milada Rezkova

Literatura, ICT zdroje:
Skala, F.:Skutecny pribeh Cilka a Lidy.Praha: Arbor vitae 2001 ISBN 80-86300-86-2
Skala,F.:Jak Cilek Lidu nasel Praha: Meander 2006 ISBN 80-86283-44-5

Michal Kulheim - http://www.ffa.vutbr.cz/performance/STUDENTI/031_ kulheim.htm
Rezkova, M.: Doktor Racek jede na prazniny Labirint 2008 ISBN: 978-80-86803-14-2
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5.
Téma: Malba piirodnimi pigmenty —,,V krajiné z krajiny*

Jméno: Ester Lojkova
Ro¢nik ZS (5.-9.): 8.-9.

Smysl (cil): znovu navraceni k zdkladnim vécem, poznavani a vnimani vztahti v krajing, uci
se divat kolem sebe, dostavaji se do situace pred tvorenim, kdy clovek ,,nasava“ do sebe prostiedi,
ve kterém se nachézi, poodkryti procest, jak véci vznikaji, pfiroda jako inspirace, prohloubeni
empatie a odpoveédnosti

Vazba na RVP: umoziiuje rozvijet a uplatnit vlastni vnimani, citéni, mysleni,
prozivani, ptredstavivost, fantazii, intuici ainvenci s vyuzitim ,novych® pfistupi ve vytvarné
vychové

Lidsky problém: navrat ke kofenlim, k ptivodni jednoduchosti

Vytvarny problém: tvorba pomoci pfirodnich pigmentt, prvki, hliny, liSejniky na kiirach stromt,
plodd, stonkil aj.

Ukol: Zaci se porozhlédnou po okoli, kde budou malovat, nejdiive si vyzkousi, jak které véci
maluji, jaké délaji stopy a zda se na papiru udrzi. Poté nasleduje samotna malba.

Namét: Mtzeme si vystacit s tim, co mame kolem sebe?, malba ptirodnimi prvky

Technika, material — vyrazové prostiredky: malba pfirodnimi pigmenty, hlinou, liSejniky
na kurach stromt, plody, stonky aj.

Vazba na vytvarnou kulturu:
Marian Palla — malba hlinou

Literatura, ICT zdroje:
Palla, M.: Katalog, vydal Bludny kdmen Opava, 2006
Zaznam prubéhu malby hlinou - http://www.youtube.com/watch?v=Jby5602X73k

(Motivace): Predstavte si, Ze jdete jen tak krajinou (pfirodni, méstskou) a nemate Zadné barvy,
zadnou sklenic¢ku s vodou, zadné néstroje, jen papir, a chtéli byste namalovat ono misto. Jak byste
to provedli? Napada vas, co byste mohli misto barev a §tétcti pouzit? Miizeme si vystacit s tim, co

mame kolem sebe?

65



6.

Téma: , Herbar
Jméno: Ester Lojkova
Ro¢nik ZS (5.-9.): 8.-9.
Smysl (cil): sezndmeni

Vazba na RVP: umoziuje rozvijet a uplatnit vlastni vnimani, citéni, mysleni,
prozivani, predstavivost, fantazii, intuici a invenci s vyuzitim novych médii ve vytvarné vychove

Lidsky problém: otisk, ptiroda jako inspirace

Vytvarny problém: srovndni barevnych a prostorovych vztahii, jejich variaci, rozmanitosti,
seznameni s raznymi povrchy a strukturami, ,,cviceni oka“ citlivost pro barvu, valér, snimani stopy,
otisk, fada, barevna a tvorova citlivost

Ukol: Zaci se mohou rozdélit do malych skupinek (podle potieby). Hledaji barevné odstiny
ptirodnin (napf. listd, kament, kiir), které je zaujmou. Pozoruji tvary ptirodnich prvki a nachazeji
jejich rizné rozméry. Ty pak tadi (vytvareji vytvarné fady) do barevnych a tvarovych tfad a délaji
svllj zdznam onoho mista. Mimo tyto fady vytvaieji kompozice na papir z ptirodnin, které naleznou.
Mohou je dopliovat slovy, pozndmkami, kresbickami, které jim piirodniny asociuji. Na zavér
se vSichni sejdou a probiha diskuse o vécech, které nasli a utvorili.

Namét: Kolik je odstinti jedné barvy? Kolik tvara?
Technika, material — vyrazové prostiedky: sbér, frotaz

Vazba na vytvarnou kulturu:
1. Andy Goldswothy — barevné variace kamenu a listi
2. Ivan Kafka — spadané listi

Literatura, ICT zdroje:

Goldsworthy, A. : Stone. London: Viking 1994. ISBN 0-6708-5478-6.

Cilek, V.: Kameny domova.Praha: Krasna pani 2011. ISBN 978-80-86713-82-3

Andy Goldsworthy —The Rivers and Tides 2003 - http://www.youtube.com/watch?

v=kGFOLChNOak
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7.

Téma: , Ilustrace*
Jméno: Ester Lojkova
Ro¢nik ZS (5.-9.): 8.-9.

Smysl (cil): vnimani prostiedi, ve kterém se ocitame, a pietvaieni jeho plisobeni na vytvarny ¢i
jiny artefakt

Vazba na RVP: umoziiuje rozvijet a uplatnit vlastni vnimani, citéni, mysleni, prozivani,
predstavivost, fantazii, intuici a invenci s vyuzitim novych médii ve vytvarné vychove

Lidsky problém: Samotna krajina je ptibéhem

Vytvarny problém: vytvoreni ,,ilustrace k pfibéhu mista, zachyceni atmosféry mista pomoci
vytvarnych prostiedkt

Ukol: Rozhlédnéte se po okoli mista, ve kterém se nachazite, vezméte si papir, tuzku a provazky
a napiste na papiry bud’ slovni spojeni, nebo slovo a ptivazejte ho na ptirodninu, ktera ve vas toto
slovo, pojmenovani vyvolala. Mohou to byt i asociace, nejen pojmenovani (kamene — Kdmen).
Zamyslete se, co podle vas misto tvoii. Co je nejvyraznéjsi na tomto misté, co vam ptipada, ze tu
pfevlada. Snazte se sousttedit i na viini a svétlo mista. Jak se proméiuje postupem chvil? Jak asi
vypada v jinych ro¢nich obdobich? Kdyz si ujasnime, co na nds nejvice plisobi v tomto misté,
muzeme zacit pracovat. Ny vybér mate z vice technik — malba, sbér a lepeni ptirodnin pomoci
pryskyfice stromu, kresba pfirodnim materidlem.

Namét: poznani mista skrze prvky, které nas v misté nejvice oslovuji, prvky, které tvofi ptibch
mista

Technika, material — vyrazové prostiedky: asociacni psani, malba, kresba, kolaz — papiry,
provazky, tuzky, piirodniny

Vazba na vytvarnou kulturu:
1. Jouseph Kosuth — One and Three Chairs, 1965

Literatura, ICT zdroje:

SAKAKI, N.:Nanao. Jitro Praha 2002
Joseph Kosuth - http://artisdeadandmoneykilledit.wordpress.com/2011/03/28/joseph-kosuth-and-

repetition/
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ZAVER

Cas. Rok nebo chvile? Co je cas? Provazi nds jen v naSich mySlenkach, kde ho
odpocitavame, nebo se projevuje v proménach krajin, lidskych tvari? Rok — to je doba, kterou jsem
této praci vénovala a na konci zjist'uji, Ze pro hlubsi vhled do problému by bylo potieba jesté par
dntl, par let navic. Za cely rok se stalo hodné udalosti. Lidé, krajiny, které jsme znali, se proménili -
,uzrali“. 1ja snad mohu za sebe fici, Ze diky hlubSimu poznani véci, které jsem diky této praci
poodkryla, jsem svym zptsobem vice ,,dozrala®.

Ve své praci jsem se snazila nastinit jiné thly pohledu na krajinu, kterou kolem sebe mame
a podélit se také o pohled sviij.

Co je krajina? To je dalsi ze slozitych otazek. Neni ale slozitd praveé tim, ze zalezi na kazdém
pohledu jednotlivého ¢lovéka? Jaky vztah a jaké zkuSenosti ho ve spojitosti s ni provazi? Podobné
je to s putovanim, s cestou, kde neni ani tak dilezité se dostat jen z jednoho mista do druhého, ale

samotnd cesta tu hraje x. Na ni ziskdvame své zkusSenosti. Na ni se ménime.
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