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Alzbéta Muskova si za cil své bakalaiské prace stanovila otazku reflexe tetovani u tetovanych
zen, pricemz se zaméfila na jejich motivaci podstoupit tetovani, na intervenujici faktory, které
jejich rozhodovéani ovlivnily, a vyznamy, které tetovani piikladaji. Ve své praci vychazela
z vlastniho empirického vyzkumu realizovaného formou polostrukturovanych interview
s nositelkami tetovani.

V uvodu (s. 6-10) autorka na zéklad¢ deklarace vlastnich zkuSenosti se zkoumanym
fenoménem dobfe vymezuje svou pozici insidera, sniz k vyzkumu pfistupuje, ptredstavuje
tetovani jako transkulturni fenomén s bohatou historii a struéné vymezuje jeho pozici
v euroamerické spolecnosti. Nedaii se ji vSak tyto rizné skuteCnosti propojit v organicky celek,
takze pusobi vzajemné ponékud nesourode.

Podobné nesourodost provazi i teoretické zakotveni (s. 10-20), v némz autorka na zakladé
reserSe dostupné literatury nejprve ukazuje proménlivost vyznami, které tetovani v euroamerické
spole¢nosti od dob zdmotskych plaveb neslo, nasledné prezentuje systematicky prehled motivaci
k podstoupeni tetovani, a teorii uzavira nastinénim rozdilnosti tetovani muzt a zen. Stejné jako v
uvodu se ji vzdy nedafi vyklad propojit v uceleny utvar, ackoliv dil¢i informace jsou vuci
zkoumané problematice relevantni.

Metodologickd cast prace (s. 20-26), v niz autorka pfedstavuje kroky, které pfi svém
vyzkumu podnikla, je pfehledné strukturovana a relativné bezproblémova. Je sice trochu Skoda,
ze autorka po explicitnim vymezeni své pozice v ivodu na tomto misté nepfipojila také
rozsahlejsi reflexi svého vyzkumu, ale to neni nijak zdsadni nedostatek. Ostatn¢ v naznaku se tato
reflexe objevuje, ackoliv ponékud necekané, v zavéru prace.

Stézejni Cast prace predstavuji Ctyfi kapitoly vénované vysledkim empirického vyzkumu
(s. 26-54), z nichz kazda se vénuje jedné z vyzkumnych otazek. Ty jsou piehledné strukturovany
a autorka v nich ¢tivou formou prezentuje ziskana data. Je pravdou, Ze nckteré Casti (zejména
v kapitole 3 a podkapitole 5.2) mohou piisobit ponékud rozdrobené, to je vSak zpiisobeno ocenéni
hodnou snahou o pfehlednou strukturaci prace. Interpretace, které autorka ptredklada, jsou ve
vétsing piipadi relevantni, kladné je tfeba hodnotit i skutecnost, Zze se autorka jiz pfi prezentaci
dat pokousi o dialog s literaturou (Pitts, Sanders, Wohlrab, Vail).

Z predkladanych dat je patrné, Ze se autorce podafilo navazat se svymi informatorkami
dostateCn¢ divérny vztah, aby ziskala vypovédi, v nékterych piipadech velmi intimniho
charakteru, které ji umoznily proniknout do jejich zkuSenosti. Vzhledem k vysledkiim si vSak
nemohu odpustit poznamku tykajici se velikosti vyzkumného vzorku, ktery by bylo v idedlnim
piipadé tfeba zdvojnasobit. To samoziejmé neznamend, ze jsou ziskana data nevyznamna, jen
maji omezenéjsi vypovédni hodnotu. V navaznosti na tento problém (a na jednu pasaz v zavéru
prace, s. 57) bych se autorky rad dotdzal na moznosti a limity generalizace zavéru této prace.

V zavéru, ktery ma sumarizujici formu, autorka explicitné odpovidd na polozZené
vyzkumné otazky, pficemz se i v tomto piipad¢ snazi vztdhnout sva zjiSténi k pouzité literature.
Ani zavéru se nevyhnuly nedostatky prvnich dvou kapitol, jmenovité mala provazanost nékterych
pasazi (napf. 1. a 2. odstavec na s. 54). Odpovédi na nékteré vyzkumné otazky (zejména otazku
Jakym zpusobem Zeny se svym tetovanim zachazeji, zda ho v urcitych situacich skryvaji a z
jakého diivodu?, s. 56) by si také zaslouZily vice rozpracovat. Za Skodu povazuji i to, Ze autorka
motivace svych informatorek explicitné nevztdhla k praci Wolhrab, s niz pracuje v teoretické



¢asti, a budu rad, ucini-li tak v pribéhu obhajoby. Na druhou stranu autorka prezentuje néktera
zajimava zjisténi, tykajici se zejména dynamiky tetovani ve vztahu k jeho nositelkam, at’ jiz
v rovin¢ motivaci, postojil, vyznami ¢i praxe.

Praci dopliuje pfiloha slozena jednak ze seznamu otdzek, kladenych v ramci
polostrukturovanych interview, kterd jednoznacné ptispiva k transparentnosti vyzkumu, a jednat
rozsahla obrazova dokumentace, kterd prezentuje tetovani vSech informatorek a zachycuje proces
vyjednavani formy a lokace tetovani jedné z nich. Zde je tfeba ocenit, Ze se autorce podafilo
ziskat snimky tetovani skute¢né¢ vsech informatorek. Na druhou stranu zmifovanou
fotodokumentaci procesu vyjednavani formy a lokace jednoho z tetovani by bylo vhodné propojit
se samotnym vykladem (a jasnéji popsat jeho jednotlivé faze).

Po strance formalni je prace bez zasadnéjSich nedostatkil. Je prostd gramatickych chyb a
preklepti, autorka spolehlivé odkazuje na pouzité zdroje i vypoveédi svych informatorek.
Autor¢ina volba utajeni identity informatorek pouzitim pouze inicidl kiestniho jména, je
z etického hlediska v poradku, stejné tak piispiva i k Ctivosti textu, jehoz tok nepierusuji zavorky
s demografickymi idaji. Na druhou stranu se vSak ¢tendf v informatorkéch ponckud ztréci, a to 1
ptesto, ze autorka uvadi jejich seznam s jejich demografickymi charakteristikami a piehledem
jejich tetovani na s. 22-23. V tomto ohledu by asi bylo vhodnégjsi oZelet plynuly tok textu ve
prospéch snaz$i orientace a uvadét dalsi rozliSujici charakteristiky, napf. motivy tetovani
v zévorce za jménem informatorky (napf. L., Jizni K¥iZ, hlavy kocek).

Krom¢ samotného produktu autorCina snazeni musim jako vedouci prace ocenit i jeji
samostatnost, s niz ke psani prace ptistupovala.

Celkove se domnivam, ze prace, i pies nekteré nedostatky, spliiuje pozadavky kladené na
absolventskou praci a pfindsi nékterd zajimava zjisténi. Doporucuji ji proto k obhajobé a na
zéaklade vsech vyse uvedenych skute¢nosti navrhuji hodnoceni velmi dobfre.
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