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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
piijmeni: Rezni¢kova Jméno: Barbora
NAZEV PRACE: Rozpad Ob¢&anského féra v kontextu vzniku nového stranického systému
AUTOR/KA POSUDKU:

Prijmeni: Brunclik Jméno: Milos
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Vyberte typ posudku

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlvodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znak).

Komentadr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logic¢nost struktury prace 3
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 3
3.3 | Ucelenost vykladu 4
3.4 | Urovet pozndmkového aparatu a odkaz( 2
3.5 | Dodrzeni citacni normy 2
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovéna 1

platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 41)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 3-4

logicka provazanost, graficka podoba textu)




*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podoby; max. 2000 znakii).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Prdce postrddd logickou strukturu.
Ackoli jadrem prdce md byt rozpad Obcanského fora, neni zcela jasné, proc se autorka
vénuje vyvoji stranického systému takrka aZ do konce 90. let, navic bez pfimé vazby na
hlavni téma prdce. V prdci autorka predstavuje (velmi povrchné) vybrané prvky teorie
stran a stranickych systémda, v dalsich ¢dstech prdce s nimi vsak vibec nepracuje. Zbytecnad
a velmi povrchni se zdd byt s ohledem na cil prdce i kapitola o rozdéleni Ceskoslovenska.

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni znamkou”
2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 3-4
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 3-4

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podbody; max. 1000 znakd).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Na prdci je zardZejici velmi maly
(byt z hlediska formdlnich poZadavki dostacujici) rozsah v kontrastu s tématikou, kterou
chtéla autorka svou praci pokryt. Autorka se vénuje teoretické reflexi strukturace
stranického systému v Ceskoslovensku a také v zemich stfedni a vychodni Evropy, vzniku,
fungovdni a rozpadu Obcanského féra a ndsledné vyvoji stranického systému v 90. letech.
To je skutecné velky zabér, kterému jsou jinak vénovdny rozsdhlé historické Ci politologické
publikace. Vysledkem je pak velmi siroce zaméreny text prdce, kterd je v disledku
kratkého rozsahu nutné povrchni. V prdci zcela absentuje jakykoli ndznak vlastni invence,
pfidané hodnoty Ci schopnosti kriticky pracovat s literaturou, schopnosti aplikovat
teoretické koncepty i schopnost skutecné analyzy. Prdce je pouze deskripci historického
vyvoje doplnéného o prehled nékterych teoretickych koncepci, které se vsak s deskriptivni
Cdsti prace fakticky mijeji.

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé

strdnky, plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znak)

Shrnujici komentdr: Prdce je celkové velmi slabd. Pusobi spise jako ,,nastavovand
kase”. Prace md jen 32 stran vlastniho textu. Misto toho, aby se pokusila hloubéji rozebrat
konkrétni fenomén — tj. okolnosti rozpadu OF, tehdejsi diskusi o alternativdch Ci
zhodnoceni funkce OF atp. md prdce podobu prevdzné obecnych tvrzeni k celé rfadé dalsich
uddlosti a fenoménd, véetné rozpadu Ceskoslovenska. Autorce se zkrdtka nepodafilo
naplnit cil prdace, ktery mélo byt zkoumdni toho, ,,proc relativné brzy po jeho vzniku, doslo
k rozpadu Obcanského fora, co k tomu vedlo a co tomu predchdzelo.” (s. 9). Je zvlastni, Ze
autorka tomuto cili prdce vénuje 8 stran, které pokryvaji vznik, vyvoj a rozpad OF. Prdci
hodnotim stupném dobre, pokud autorka predvede kvalitni a pfipravenou obhajobu.



5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1 Co je to ,,nepoliticka“ politika?

5.2 Jaké predstavy o OF ztélesrioval V. Klaus a V. Havel?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 8.ledna 2014 Podpis:




