Posudek diplomové prace
Petra Nahlovska: Dosavadni duchovni sluzba Armady Ceské republiky

Prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti, teoretické a praktické. Prvni se pokousi shroméazdit a
popsat tisténé materialy z oblasti duchovni sluzby v ACR, druha obsahuje analyzu rozhovori
se ¢tyfmi vojenskymi kaplany. Vychodiskem je vseobecné pojednani o podstaté duchovni /
pastyiské sluzby a struény (ba velmi struény) popis vyvoje duchovni sluzby v ACR. O to
podrobnéji je pfedstavovano jednani mezi jednotlivymi slozkami, které mély v 90. letech 20.
stoleti na vzniku sluzby zajem. Nasledujici kapitoly jiz pak primo li¢i strategie a predstavy o
duchovni sluzbé v armadé.

Prakticka ¢ast popisuje metodologii vyzkumu (strukturovany rozhovor s otevienymi otazkami)
a uvadi jednotlivé odpovédi, za kterymi nasleduje maly souhrn poznatkii. Velkou ¢ast zabiraji
,pEibéhy*, které se jevi jako osobni vypravéni o cesté téchto kaplant k jejich sluzbé a je licenim
jejich pohledu na sluzbu duchovnich, podminky, dkoly atp.

Jak nékteré otazky z vyzkumu, tak ale i predchozi teoreticka ¢ast nedavaji prilis hutnou
odpovéd na otazku, jak vypadala ,dosavadni“ duchovni sluzba v ACR, spise popisuje, jak v se
v soucasnosti prezentuje a jak ji kaplani vnimaji. V tom je jisté mozno spatfovat
nezanedbatelnou cenu predlozené diplomové prace.

Pii Cetbé se vsak mize jevit urcité napéti mezi pojetim ,duchovni sluzby® na prvnich
strankach, kde se o ni mluvi jako o pomoci v krizi (1.1), m4 mit ,svédecky a vyznavaésky rys®
(11), ma byt ,doprovazenim potfebnych® a stavét zivot ¢lovéka ,do svétla Boziho slova®. (12)
Toto kaplani zajisté délaji. Ale na dalsich strankach z rozhovort i oficialnich dokumentt
Vysvita, Ze je tato prace daleko $irsi. Zasahuje do oblasti pedagogické i socialni (pfiprava
seminaru, Skoleni, péstuje skupinovou dynamiku, etc.) Zdaleka tedy nejde o individualni
pomoc v krizi a feSeni problému. Jak je tato skute¢nost samotnymi kaplany vnimana? Jak by
autorka reflektovala toto napéti mezi teorii pastorace a skute¢nou naplni prace vojenskych
kaplanii?

Jestlize autorka vidi v armadé ,prostor pro realizaci duchovni péce” na zakladé Mt 28,19-20 (16),
pak je zde ovsem otazka, zda to je vskutku korektni argument. Protoze ,zakladni ramec®
kaplanské sluzby fika: ,chapani sluzby vojenského duchovniho neni primarné evangelizac¢ni,
sluzba vojenského duchovniho neni motivovana snahou o ziskani novych ¢lenti pro svou viru
¢i cirkev® (zminéno na str. 30) Osobné mam za to, Ze to je celkem v rozporu s uvadénym
argumentem.

Autorka uziva v obecné ¢asti argumenty z knihy o duchovni péci u policie. To je vcelku

v poradku, nebot policie ma mnoho spolecného s armadou. Ostatné autorka sama se hojné
opira o diplomovou praci J. Lanky (viz seznam literatury), ktera se pokousi pravé tuto
skutecnost reflektovat. Ale snad pravé ono uzivani argumentt bez predchoziho upozornéni

z oblasti policie, ktera ma prece jen jiné poslani nez armada, je pro ¢etbu matouci a zarazi, ze
tato okolnost neni v predlozené diplomové praci nijak reflektovana. (V této souvislosti
uvadény autor J. Kozak [10] neni profesor ani psycholog, ale vzdélanim socialni patolog,
zaméstnanim kriminalista, na strankach TF JCU veden jako doktorand.) Proto lze pochybovat,
zda v dané souvislosti plni néjakou funkci kapitola 1.3.1 , Teologicka vychodiska duchovni
sluzby v ACR". Nebot se opira jednak o obecné teorie pastorace, jednak o piirucku pro policii.
Pro¢ autorka nevyuzila zdrojt z prostfedi kaplantt ACR? P¥ipadné zahrani¢nich zdrojii? Neslo
analyzovat letaky, které jsou otisténé v priloze? Vyuzit rozhovort s kaplany?



Autorka se pochopitelné snazi vyuzit riznych dokument jinak a je skutecnosti, ze literatura

z dané oblasti je u nas zatim spiSe chuda. Proto mozna zarazi, ze si nevypomohla literaturou
zahranicni, nebo ze napfiklad cituje dokumenty II. vatikanského koncilu, ale nezminila
Apostolskou konstituci (!!!) Jana Pavla II. Spirituali militum curae z roku 1986. Otazkou je, o¢ se
opira odstavec o ,spravedlivé valce®, ktery se obejde bez jediného literarniho odkazu, a¢ cituje
T. Akvinského. Samozfejmé se mizeme ptat, pro¢ pravé (pouze)on je uveden a neni uveden
také jiny pohled. Nedolozenych citatii a referati je v teoretické casti vice (25; 27; 29; 31-33).
Nakolik jde o citaty ¢i parafraze na str. 34nn se lze jen dohadovat.

Vyzkumna ¢ast byla zpracovana diky pomoci konzultantky (na str. 49 je nazvana ,vedouci
praktické ¢asti“), nebot vedouci diplomové prace neni v oblasti metodiky vyzkumu dostate¢né
kompetentni a tuto spolupraci doporucil. Nékteré otazky kladené kaplantim vsak, zda se,
nesouvisi bezprostfedné s tématem prace, resp. neni zfetelné, jak s nim souvisi. Spise popisuji
jejich osobni pohled na nékteré existencialni otazky spojené s vykonem vojenské sluzby
obecné. Diplomandka pak Zel jen malo vyuzila téchto rozhovort ke skutecné analyze
problematiky duchovni sluzby v ACR, spie jen za kazdou otazkou struéné popsala, co ji
zaujalo, pripadné se pokusila o urcity souhrn. Objevuje se sice zajimava otazka ohledné
motivace ke sluzbé duchovniho v armadeé: neni-li to proto, Ze je ,smysluplnéjsi nezli sluzba

v domovské cirkvi® (55), ale neni déle feSena.

Podobné se zajimavé otazky ¢i poznatky objevuji v zavérecném souhrnu (75nn), jako napf.
skutecnost, Ze duchovni sluzba vskutku nerozlisuje mezi véficimi a nevéficimi a slouzi obecné
vsem (76), nebo otazka, zda cirkve budou schopné saturovat potfeby armady dostatkem
schopnych lidi (tamtéz) a kone¢né otazka vyuziti modelu preevangelizace (77). Lze vsak fici, Ze
autorka tyto otazky jen eviduje a nijak nezpracovava a nepodrobuje diskusi. Ale nejvétsi
otazkou nakonec je, nakolik lze povazovat za smérodatné pro vyzkum ,dosavadni duchovni
sluzby v ACR" ¢tyti rozhovory. U nich i bez vyzkumu lze predpokladat, ze tuto sluzbu budou
povazovat za vyznamnou a pfinosnou.

Ponékud nesrozumitelné jsou ,pfibéhy“ jednotlivych kaplant (64-75). Neni pochyb, Ze jsou to
zajimavé pribéhy, ctivé, ale - jde o prepis rozhovoru ¢i jde o upravenou podobu? (Jsou psany
v 1. 0s. sg.) Pro¢ neni takto rozsahly text v priloze, kdyz s nim autorka nijak nepracuje? Pro¢
neni dle pravidel pro psani absolventskych praci tento text graficky odlisen?

Prace obsahuje fadu chyb ortografickych, punktace atp. (hned na titulni strance). Obsahuje
velmi dlouhé citaty s kratsim komentarem, vlastniho textu je zejména ve vyzkumné ¢asti
zfejmé pomérné malo. Autorka uziva desetinné déleni kapitol, ale pouze nékdy, mnohdy
kapitoly necisluje (22nn) viibec. Kopie diplomové prace ve Studijnim informacnim systému
obsahuje totozny text 2x za sebou.

Praci doporucuji k obhajobé jen proto, Ze obsahuje nékteré aspekty, které autorka musela
pracné zjistit a zpracovat, a musela si ke své praci osvojit metodiku vyzkumi, ktera neni
soucasti bézného teologického studia. Ale vzhledem ke zptsobu zpracovani nemohu navrhnout
lepsi hodnoceni nez ,E®.
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