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Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obc¢anského sektoru 1

Prace se vénuje problematice socialniho podnikani v CR, tedy tématu nikoli GpIné novému, nicméné stale velmi
aktualnimu, které do zaméreni oboru patfi.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné | 2

Studentka Cerpa z dostatecného okruhu Ceské i zahranicni literatury a vymezuje teoreticky postaveni obCanskych
sdruzeni jako socialnich podnik{. Vzhledem k cili diskutovat pozici obcanskych sdruzeni jako socialnich podnikd
bych vsak ocekavala detailnéjsi popis kritérii v definici EMES i v jeji Ceské verzi (napf. Co znamena participativni
charakter? Pro€ byl v Ceské ,jemnéjsi* verzi tento prvek vypustén?).

Formulace cile (problém, diléi cile) s vyuZitim teorie | 2

Cil prace je jasné formulovan, avsak neni formulovan jako teoreticky problém, jde spiSe o deskripci. Vyrazné&jsi
teoretické cile v praci chybi.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) | 2

Vyzkumné otazky jsou formulovany jasné, ale posledni otdzka neni formulovana dobie (Pfevlada urcity typ
sluzby?), protozZe na ni je prostd odpovéd’ ano/ne; navic situace, kdy by Zadna sluzba neprevladala, je pomérné
malo pravdépodobna. Lepsi by bylo ptat se, které sluzby prevladaiji, a pokud mozno i ktery typ sluzeb previada.
Za urcity nedostatek povazuji dale to, Ze otazky jsou Cisté deskriptivni. Jde o kvantitativni vyzkum, ale nema
Zadné teoreticky podlozené hypotézy.

Spinéni vytéeného cile | 2-3

Velmi kladné hodnotim, Ze studentka v praci systematicky prostudovala cely registr poskytovatelli socialnich
sluzeb. Jeji vysledky jsou proto validni pro celou CR v oblasti poskytovani socidlnich sluzeb a mohou tak byt
podkladem pro dalsi praci v oboru. Tim je z mého hlediska vyvazen fakt, Ze prace nema teoretické ambice a
zlistava Cisté deskriptivni. Problém je, Ze studentka nezodpovédéla svoji prvni vyzkumnou otazku, kde doslo

k vyznamovému posunu. V.o. se pta" ,Jak velkou ¢ast poskytovateld socidlnich sluzeb tvofi oblanska
sdruzeni?"(s. 2), ale studentka nabizi jako odpovéd' to, jakou Cast socialnich sluzeb poskytuji ob¢anska sdruzeni.
Namisto podilu poskytovatell ve formé OS na vSech poskytovatelich(coz by byla odpovéd’ na v.0.) zde mame
podil sluzeb poskytovanych OS na vSech sluZbdch. To je sice zjisténi, které je relevantni a které mdze podil
poskytovateld pfiblizné indikovat, ale pouze nepfimo (protoZe vime a studentka to mnohokrat spravné uvadi, Ze
jeden poskytovatel mize poskytovat vic sluZeb). Pfima odpovéd’ chybi a studentka jako by si toho vibec nebyla
védoma.

Tabulka 1 i pfehled jednotlivych sluzeb (s. 34-75) je fazena podle abecedy. Za lepsi bych povazovala fazeni
podle typu sluzby (3 hlavni typy) nebo podle jiného, analyticky relevantniho hlediska. Pfi popisu jednotlivych
sluzeb (s. 34-75) studentka uvadi, s jakymi dalSimi sluzbami se dana sluzba pojila. Nevidim, v ¢em je to
relevantni vzhledem k v.o. nebo k teoretické definici socialniho podniku. SpiSe bych pochopila, kdyby se
studentka zajimala o to, do jaké miry jsou jednotlivé sluzby za Uhradu (protoZe to je jedno z kritérii definice
soc.podniku).

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti | 2

Zvolend metoda je v diplomové praci uvedena spravné, ale pouze zcela stru¢né v (vodu; chybi bézna
metodologicka ¢ast, kde by studentka zd@vodnila svij postup. Studentka se nezamysli nad moznymi slabymi
misty zvolené metody vzhledem k dosazeni cile prace apod. Kladné hodnotim pfesny popis toho, jak studentka
vytvorila databazi OS a sluzeb, uvedeni presného data stazeni a celkové presnou a systematickou praci s daty.

Je-li prace prakticky orientovana, zda prinasi navrhy reseni (doporuceni) | -
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Kvalita vlastnich zavért [ 2

V Casti 5 studentka popisuje specifika OS v oblasti poskytovani socialnich sluzeb z hlediska stanovenych Ghrad.
Nerozumim tomu, pro€ je tato ¢ast mezi Shrnutim vysledkd a zavérd vyzkumu (4.3) a Zavérem (6), ani tomu,
proc je to kapitola v rozsahu pouze 2 stran. Prace ma tak vlastné tfi ,zavéry" (4.3, 5, 6), coz neni idealni. Dale
prestoze studentka zjistila zajimavy fakt, ze 56 procent OS poskytuje sluzby bez Uhrady (s. 33), v Casti 5 to
neuvadi, ackoli by to asi bylo relevantni.

Prace s literaturou, citace prameni, informacnich zdrojii |1
Odpovida diplomové praci.
Formulaéni a gramaticka aroven 1
Neshledala jsem problémy.
Graficka auprava |1

Graficka Uprava odpovida diplomové praci.

Celkova znamka pired obhajobou: 2

Témata a pripominky:

1. Nas. 33 uvadite, Ze Uhrada klienta za sluzby spiSe neni kritériem, podle kterého se OS rozhoduji o
poskytovani sluzby. To vyvozujete z faktu, ze vétSina OS poskytuje sluzby bez Ghrady. Co kdyz ale
Uhrada sluzby naopak kritériem rozhodovani je, a to v tom smyslu, Ze je pro OS dllezité, Ze klient sluzbu
nehradi (at’ jiz proto, Ze by jeji hrazeni bylo spojeno s administrativni zatézi, nebo proto, Ze je
bezplatnost sluzby hodnotou, na které organizace trva).

2. Mulzete komentovat ,jemné&jsi definici, pouZivanou v ¢eském kontextu (s. 12)? Konkrétné: V jakém
ohledu je jemnéjsi (zda se spiSe redukovana)? Jak na zakladé literatury zd@vodnite, Ze odpadla nékteré
kritéria?

V Praze dne 16.9. 2013
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