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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cilia (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 9
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
préce, text je jasn€ a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 8
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o fesené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 4
narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzZeni forméalnich pravidel (zdroje | 7
v pfiméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

sV,

Otazky k obhajobé

Jak si autorka vysvétluje skute¢nost, ze chlapci vnimaji ptisobeni skrytého kurikula ve
vétsi mire, nez dévcata?( str. 82 vyssi kriticnost u divek jako predpoklad pro citlivejsi
vnimani)
Podle jakého kritéria probihala volba ndméti na implementaci vychovy ke zdravi do
vyuky na SS? (str.83)

Pro¢ neni vystup prace zaméren na skryté kurikulum?

Poznadmky




V préci se vyskytuje velké mnozstvi preklepti a gramatickych chyb. Napiiklad strany
19,42,43,46,59,72,74,78....Tento stav velmi poskozuje jinak kvalitni a zajimavou praci.

Autorka si zvolila naroény cil vyzkumu, sestavila kvalitni dotaznik a pracovala s velkym
poctem respondentt (414)

[ Celkové hodnoceni | Doporuéuji k obhajobé
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