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Bc. Andrea Spitalsk&: Genderova analyza knizniho storu Pohadky pod polsié

Prace si vytkla za cil vysledovat genderovou negstgpnost v fibézich moderniho
souboru pohadeRohadky pod polStaJe pozoruhodné i chvalyhodné, Ze diplomandka
pracuje s velkym objemem odborné literatuégtve velmi riznych praci pdicich do oblasti
feministické teorie. Druhouéei ale je, Ze vyuziti sekundarnich zdrojeni filis strojné. Na
piiklad argumentace uda&jzaloZzena na (zjednodu$esv deformova¥) pripominané Judith

Butler (s. 14:Protoze pohadky uZivaji normativni maskulinituraifénitu a ztoto#uji je s muzstvim a
Zenstvim, pod pojmem gramaticky rod a genderowégialduji v analyze stejné parametry, aby bylo @&n
diskursem v prezentovanych pohadkach pracovatzyiwhgitom z Judith Butler, dle které je gender socialni
konstrukt. Bivodem vymezovani hranice mezi gendery se zdadutaoe sexuality a reprodukce. Vznikly
konstrukt zakryva prolinani genderu a je natural@o. VjSi genderové ozrani #la je performativni —
opakovanim performativnich aksamo sebe potvrzuje. Toto ozZeai je zavislé na ¥ejném diskursu a na
vpisovani dod zvrejSku, a* se jevi jako vychéazejici z vikit. Gender je tedy vlastrsocialni konstrukiButler,

2003: 177 — 193/vnima déni v pohadce jako zfsob existence v realném socialnim
prostiedi, coz je naprosto nesiitelné s reflexi literatury a pohadek zwlaBraw z tohoto
diuvodu je prace v samotném svém jadru metodologickyypena. Akoli seznam pouzité
literatury uvadi jak praci Proppovu o morfologiihdalky, tak praci Stithe Thompsona
(vychazejiciho z folkloristické klasifikace pohadeézmiovaného Antti Aarneho), tak i
jungovskou préci reflektujici pojem archetypu (Maliouise von Franz), prace sanidec
neuvazuje o pohadce jako o specifickém literarnimtuaru, ktery se diky po staleti trvajici
tradici nikdy neniZze od archetyjpodpoutat. UvaZzovani o tom, @gree princove, princezny,
kralové a kralovnyi babicky v pohadkach chovaji gendetostereotyptt — a Ze by negi —
je tak bohuZzel zcela neplodné a méalo smyslupln&t® souvislosti pak také specificka
poznamka podarou o tom, Ze vyuZzitBruhé pohlaviSimone de Beauvoir neni reflektovano
z hlediska svého extenzivniho zajmu o mytysqbi hif nez paradoxh

Literatura nabizi (i pro genderovou kritiku) mnaZsibrazi swta, se kterymvnimajici v
kontextu své ndistajici — a genderujici se — Zivotni zkuSenséitn/sama pracuje pritom
nejde @i vnimani literatury o imocarou ,instrukci®; zarova lze €zko literarni obrazy a
specificky pohadky ,disciplinovat* — coz se jevkgasilny podton praces. 7 (Morris, 2000:
18). Toto ztvaréni muz a Zen se promita do skdtesti. Jde o zzarovany kruh, kdy si i @l internalizuje

nerovné socialni podminky aczaa je povazovat zafpozené. Podle Pierra Bourdieuho takto funguje hadbi
muzské nadvlady. (Bourdieu, 2000)

Jistym @ginosem prace je tzv. kvantitativni analyza, z kit&n¢ popisre vyplyvaji jisté
vlastnosti pohadek ¥azenych do daného souboru. Pokud jde o zvolen§diagev této
analyze, pivitala bych ovSem jejich podrobsi vyswtleni a zdivodreni. Jako piklad
uvadim ¥tu, kterd zmiované pojmové kategorig¢galstavuje (ale dale nejsou @&mibec
vyswtlené a zdvodniné) a ktera navic obsahuje formtr& gramatické problémy (tak jako

mnoho pasazi v pracy:14:Konstruovanosti genderu v pohadkach se zabyvamwistosti sgramatickym
rodem genderovou roli, vlastnostmi a charakterz toho plynouajenderovanosti

Prace s timto velmi n&nym zanérem by se skut@¢ musela odvijet od poctivé reflexe
literarniho utvaru pohadky; musela by dale velbeispe zvazit, kde kodi v danych textech
archetyp a kde Zéna modernizace, a touto modernizaci se ve svéegewé kritice
predevsim zabyvat, ovSeni pespektovani svobody literarniho obrazu. Takowatahu
doporuiuji diplomandce provéstipobhajol& prace.

Vzhledem k zapalu a obsahu prace, ale také vzhlédmetodologickym nedostatkn
doporuiuji praci k obhajob a navrhuji hodnoceni déd
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