Posudek vedouciho disertacni prace

oy

Vaclav Chmelir, Nizii Slechta ve méstech a mésteckach v 17. a 18. stoleti

Disertaéni prace Mgr. Vaclava Chmelife je zaméfena na téma Slechty ve méstech
v raném novovéku, kieré (v diisledku dosavadniho pomeérné jednostranného zéjmu o $lechtic-
ké méstské palace) nabizi znaény prostor pro originalni historicky vyzkum. Autor si musel se
znalost! zakladnich zahrani¢nich pFistupd vytvorit metodologicky ramec, pomoci kter¢ho by
mohl tematilku uchopit. Zvolil metodu sond do prostredi nékolika poddanskych a kralovskych
meést v Plzefiském a Podbrdském kraji, a to pro pob&lohorské obdobi.

Obyvatele Slechtického stavu autor sledoval ve dvou velkych tematickych okruzich.
Predeviim se zaméfil na Zivot §lechtice v méstském prostiedi, jemuZ se vénoval z nckolika
zékladnich zomych dhli - poéinaje otizkou podiizenosti takového obyvatele méstskym
normam a autoritam pfes problematiku jeho vztahd k méstanskému okoli az po tematiku
glechtice ve vefeinych méstskych prostorech. Druhy studovany okruh problémit Chmelifovy
prace tvoif rezidence §lechtict v pobélohorskych méstech. Zde autor odkryva Sirokou skalu
typh sidel, od vlastnich paldch az po ndjemni byty v me&st'anskych domech. Nespokojuje se pit
tom s faktografickym piehledem, nybrz v souvislosti s bydlenim pislusnikl nizsi &lechry
zodpovida Fadu dalsich otdzek, napfikiad vkazuje mechanismy, jimiz se mésto v podobé
reverst snazilo chranit pfed slechtickou suverenitou, v souvislosti s bydlenim se opét dotyka
se vztahtt &echty s jejich mé&itanskym ckolim a v neposledni fadé sleduje 1 ekonomicke
aktivity §lechty ve méstech, jejich moZnosti a hranice. V ramei svého vyzkumu se autor musel
dotknout také nékolika obecnéjdich témat, napfiklad se pokusil vymezit niz& Slechtu z hle-
diska iejiho postaveni ve spoletnosti, zabyval se otazkou identity Slechtice ve mésté a jejiho
pramenného podchycovani v raném novoveku, pfiblizil dobovou terminologn $lechtickych
méstskych sidel apod.

Prace ma vyrazny analyticky charakter a je zaloZena na Sirokém archivnim vyzkumu,
co? povaZuji za jeji nejvetsi piednost. Na autorovi ocefuji jeho samostatny, pilny a peclivy
badatelsky pFistup k archivoim fondGm a vynikajici obeznamenost s pramennou zakladnou.
Pro praci je viak piinosné nejen poctivé a Casto velmi detailni zpracovéni vytyCenych témat,
nybrz také nékieré metodicky zajimavé postupy, napiiklad socialné topograficke zpracovani
slechtickyeh sfdel v Klatovech, ¢ piipadovd studie analyzujici méstské reversy. Svym
zaméfenim a tematickym rozsahem umoZnila disertalni prace autorovi prerentovat radu
novych poznatki k problematice §lechty ve venkovskych kralovskych a poddanskych méstech

(proved! stratifikaci lechty usazené ve méstech, nastinil typologii jejich sidel, ukazal §iti a



moznosti $lechtického podnikani ve mésiském prostied: apod.). Prevladajici analyticky
charakter svého vyzkumu autor pickro¢il ve &lvriém oddilu, ve kterém se pokusil - a podle
mého ndzoru Gspéing - o zobecnénf poznatkt a o prehledny pohled na Slechtice Zijiciho
uprostfed méstské komunity.

Celkove lze konstatovat, Ze Mgr. Vaclav Chmelif ve své praci prokazal siroky rozhled
po pramenné zakladné k danému tématu, podnikl rozsahly a peclivy pramenny vyzkum v fadé
archivl, vedle heuristiky projevil také schopnost pramenné kritiky, samostatné analyzy
problémi a v neposiedni fade dokazal své poznatky zobecnit. Jeho disertace vyusiva cetnych
mikrohistorickych sond, statistickych metod, zkouma i vrstvy menlality v oblasti stavovskeé
prestize a sebevédomi Slechty a méstského prostiedi. Podle mého soudu predloZeny text
napliiuje poZadavky kladené na tento druh kvalifikacénich praci, a proto doporucuji disertacni

praci Vaclava Chmelife k obhajobé.

V Praze 7. dubna 2013 cim PhDr. Jifi Mikulec, CSc.



