Abstrakt

Tato disertacni prace je - jak také vyplyvd zndzvu - zaméfena na konstruktivni analyzu
vybranych prévnich a ekonomickych aspekti jednotné evropské mény euro, s dirazem na

pravni stranku celého tématu.

Cile mé prace lze roz¢lenit na primarni a sekundarni. Primarnim cilem je na zaklad¢ vlastni
analyzy potvrdit hypotézu, ze které tato disertaéni prace vychazi. Tato hypotéza se opira o
ptedpoklad, ze v ramci konstrukce jednotné evropské mény euro doslo k fadé pochybeni jak
z ekonomického, tak pravniho hlediska, v pribéhu historie eura dochazelo k rozdilnym
vykladiim pravidel, a to 1 v ramci jednotlivych Clenskych stath vstupyjicich do eurozony, coz
lze oznacit za nespravny pristup, ktery prispél k fragilizaci konstrukce a Hospodaiska a
ménovd unie tak nebyla vybudovana na pevnych zdkladech, coz se projevilo predevSim
behem krize v eurozoné. Prace déale vychazi z hypotézy, Ze soucasnd krize ovSem neni ,,krizi
eura® jakozto meny, nybrz krizi v n€kterych cClenskych stitech eurozony a ze je do znacné
miry diskutabilni, zda nové pfijata opatieni budou skute¢né efektivni pro udrZeni jednotné
mény euro a hospodarské ménové unie v jeji soucasné podobé a k odvraceni jiz existujicich

a/nebo hrozicich ekonomickych problémi.

Vzhledem Kk tomu, ze disertacni prace ma obsahovat ptvodni tviréi ptinos pro obor, bylo
dal$im primarnim cilem naplnéni tohoto pozadavku. Vyznamnou oblast tak tvoti doporuceni
pro zakonodarce a Gvahy de lege ferenda tykajici se pravnich piedpist, jez bude muset Ceska
republika vypracovat v souvislosti s pfijetim jednotné mény euro. Za timto ti¢elem proto jsou
analyze podrobeny pravni predpisy vybranych ¢lenskych stati eurozéony a v rdmci

teoretického rozboru a komparace piedkladam vlastni, pivodni zavéry.

Vedle vySe uvedenych zaméri ma tato diserta¢ni prace i sekundarni cile, mezi které patii cil
identifikovat a analyzovat hrani¢ni situace a kontroverzni a nejednoznacné piipady tykajici se
eura a hospodarské ménové unie a upozornit tak na pravni problémy a dals$i souvisejici
diskutabilni otdzky ve vztahu k euru a ve vztahu k vybranym statim Evropské unie a dale
analyzovat aspekty jednotné evropské mény, a to =z historického hlediska, z pohledu

soucasnosti 1 budoucnosti.



Pokud jde o vlastni obsah, Ize disertaci roz¢lenit do tfi hlavnich tématickych oblasti:
- pravni, ekonomicka a politickd konstrukce hospodaiské a ménové unie
- pravni postaveni jednotlivych ¢lenskych stati EU ve vztahu k euru

- soucCasna evropska krize a jeji mozna teSeni.

Tyto tfi tématické okruhy jsou hlavnimi pilifi, od nichZz se odvijeji jednotlivé kapitoly
disertacni prace. Kazdy z vySe uvedenych pilift je pak rozdélen do tii samostatnych kapitol.
Po formalni strance celkovou analyzu piedchazi uvodni kapitola, a prvni kapitola, kterd

pojedndva o cilech prace, jeji strukture, metodach, pramenech a vychozich pojmech.

Druhd kapitola disertace se vénuje historickym a politickym zakladim eura. Pfi konstrukci
HMU nelze ignorovat historickou dobu, ve které tento projekt vznikal, a zaroven politické
tlaky, které za tak zasadnim projektem, jako je HMU vcetné nové, celoevropské jednotné
mény, podle mého ndzoru nutné existovaly. V piipad¢ eura se domnivam, Ze §lo o vyznamny
projekt, ktery byl vSak (dano politickymi okolnostmi) uspéchan: politicky zdjem na jednotné
méné¢ byl upfednostnén pied promyslenou ekonomickou konstrukci a jasnymi pravidly jak

pravniho, tak ekonomického charakteru.

Tteti kapitola zamétuje svou pozornost na pravni zdklady Hospodarské a ménové unie, a to
predevsim z hlediska priméarniho a sekundarniho prava. Ke zménam v primarnim pravu EU
doslo na zadklad¢ Lisabonské smlouvy, kterd vstoupila v platnost dne 1. prosince 2009, piesto
se domnivam, ze nebyla vyuzita pfilezitost k radikdlnéj$im zménam (napt. ohledné

Maastrichtskych kritérii), které mohly byt provedeny.

Ctvrta kapitola pak rozebira pravni a ekonomickou konstrukci. Jak vyplyva z vyzkumu
popsaného v této kapitole, pfi procesu vzniku jednotné mény bylo obsahové ekonomické
hledisko zanedb&no a nasledné byla i role prava potlacena nerespektovanim pravnich norem.
Navic nedochazelo k uplatiovani nasledkii pfi poruSeni pravnich norem, tj. k sankcim.
Maastrichtska kritéria byla podle mého ndzoru nedostateéné obsahové nastavena a byla
aplikovéna v rychlosti a nedasledné, aby bylo mozné vubec vybrané ¢&lenské staty do
eurozony prijmout. Nadto chybi jasnd a vymahatelna pravidla pro situaci po vstupu do

eurozony.



Druhy tématicky blok je zaméfeny na pravni postaveni jednotlivych ¢lenskych statd EU.
Kapitola pata, je zaméfena na staty s ménou euro. Tato kapitola odhalila nesoulad v pfistupu
ke konvergen¢nim kritériim. DoSlo k akceptaci nedostatkli v minulosti a k pfisnému vykladu
pravidel v souCasnosti, coz povazuji za pravni nedostatek, ktery vyvolava pochyby o
dodrzovani ,,principu rovného zachazeni““. To povazuji za dikaz o tom, Ze Maastrichtska
kritéria jsou ptedevsim politickymi kritérii, jez jsou svévolné uZivana k dosazeni politickych
cili — v minulosti byla poruSovana k tomu, aby bylo dosazeno ménové unifikace, v soucasné

dobé jsou prisné aplikovana K zajisténi zpomaleni procesu rozsifovani eurozony.

Kapitola Sestd analyzuje pravni postaveni stati s doCasnou vyjimkou. Zde je zvlastni
pozornost vénovana komparaci jednotlivych ndrodnich zdkoni o zavedeni eura a
vyplyvajicim doporudenim pro Ceskou republiku. Doporu¢uji predevsim pievzit ustanoveni

kyperského zdkona tykajici se tzv. Euro observatofi.

Kapitola sedmé se zabyva problematikou tzv. opt-out (Velka Britanie, Dansko).

Posledni ¢ast prace je vénovana soucasné krizi v eurozoné. Kapitola osma analyzuje
soucasnou krizi, jez odhalila vyznamné nedostatky a kiehkost instituciondlniho uspotadani
vV EU a nestabilni konstrukci HMU. Zaroven ovSem odhalila komplexitu problémi a jeji

provazanost a mnohé odli$né vlivy piispivajici ke krizi véetné vlivu ratingovych agentur.

Kapitola devata je vénovana piijatym opatienim v reakci na krizi, jako je napt. Evropsky
mechanismus finanéni stabilizace, Smlouva o stabilité, koordinaci a spravé v HMU, Pakt pro
stabilitu eurozény ¢i opatfeni ECB. V nékterych piipadech se vSak jednalo o opatieni

nesystematického charakteru a n¢kdy 1 bez promyslené koncepce.

Posledni kapitola deséatd se soustied’'uje na mozné alternativy budouciho vyvoje, véetné kroki
navrhovanych jak v rdmci eurozony, tak celé Evropské unie. Jedna se napt. o federalizaci ¢i

zmenSeni eurozony

Po této kapitole nasleduje zavér. Disertaéni prace potvrdila hypotézu, Ze v ramci konstrukce
jednotné evropské mény doslo kifadé prohieski, a to jak zekonomického, tak pravniho
hlediska. Ptesto nelze ,,soucasnou krizi* tizce ztotoziovat s jednotnou ménou euro. Zaroven

konstatuji, Zze v posledni dob& snaha o nalezeni efektivnich vychodisek za¢ind ziskdvat vétsi



prostor. Neni jiné cesty, nez ze vlady a staty musi dostdt svym zavazkim, a kazdy musi
V kone¢ném dopadu pievzit plnou odpovédnost za své konani. Jediné prosazovani takového
aktivniho pfistupu je podle mého ndzoru spravnym krokem smérem k Gspé€$nému feSeni

soucasnych problémt v EU.
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