Posudek oponenta diplomové prace

Diplomant: Bc. Alexandra Novakova

Téma a rozsah prace: Tématem prace je Prdvni odpovédnost za ekologickou tjmu. Prace je
piehledné zpracovana na 93 stranach v 8 kapitolach.

Datum odevzdani prace: leden 2013

Aktuslnost (novost) tématu: Uprava pravni odpovédnosti se vyviji od cca druhé poloviny
minulého stoleti. Zasadni diskontinuitni zménou byla povinnost Ceské republiky transponovat
smérnice 2004/35/ES a pfijeti nového obcanského zdkoniku, ktery i nové upravuje

odpovédnost za Skody na zivotnim prostfedi. Piesto mizeme sledovat drobné novelizace
Vv jednotlivych slozkovych ptedpisech a hlavné hodnotit efektivitu upravy odpovédnosti.
Z vyse uvedenych dliivodi 1ze téma hodnotit jako spiSe aktualni.

Naro¢nost _tématu: Uprava odpovédnosti je pomémé rozsihle zpracovana v odborné
literatute. Tato skutecnost je ovSem jedinou, kterou ulehcuje zpracovani tématu. Téma pravni
odpovédnosti je vyjimecné svym rozsahem pies nekolik pravnich odvétvi (soukromé, spravni
1 trestni pravo) a rozsahem ptes narodni, unijni i mezinarodni pravo. Téma proto hodnotim

jako spiSe obtizné.

Hodnoceni price: Diplomova prace ma celkem 93 stran v 8 kapitolach. Clenéni prace je
prehledné a logické. Uprava price i jazykova a stylisticka uroved je odpovidaji - prace
obsahuje pouze malé pteklepy, formatovani je kvalitni a bezchybné, atd. Po formalni strance

proto hodnotim praci velmi pozitivng.

Po obsahové strance je prace také kvalitni. ObSirny format prace je vysledkem toho, Ze
autorka neopomnéla zadny z aspektti Gpravy — mezinarodni, unijni, narodni aroven (vcetné
komparace se zahrani¢ni Upravou v Némecku). Velkou pozornost vénuje i judikatuie a
Vv dostateéném rozsahu i aplika¢ni praxi. Vytku bych méla k ne vzdy disledné rozliSovanym
pojmim Skody, ztraty a ujmy. Autorka také velmi dobfe pracuje s existujici odbornou
literaturou (véetné cizojazy¢né). Vyborné jsou i zaveéry autorky, ve kterych feSenou
problematiku popisuje z nadhledu a navrhuje feSeni de lege ferenda.

Prace je proto podle mého nazoru kvalitni analyzou soucasného pravniho stavu, rozsifenou o
mezinarodni komparaci, ptfesahy do judikatury, aplikacni praxe i uvahy o nedostatcich
soucasn€ upravy.

Doporuceni k obhajobé a navrh Klasifikace: S ohledem na vySe uvedené konstatuji, Ze
prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK a doporucuji ji
k ustni obhajob¢ s navrzenym klasifikacnim stupném velmi dobry.




Otazky k obhajobé: V ramci ustni obhajoby bych autora rada pozadala o zodpovézeni

nasledujicich otazek:

1. Autorka Vv praci na str. 40 zmifuje neexistenci nékterych institutii ve vnitrostatnim pravu.
Jak jsou v této souvislosti odpovédni provozovatelé podle ¢eskych slozkovych piedpisi?
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V Praze dne 24. 2. 2013

JUDr. Petra Humlickova, Ph.D.



