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Bakalaisk4 prace Martiny Skfivanové je praci tematologickou. Pfedmétem autor¢ina zajmu je
literarni ztvarnéni nevery ve vztahu k instituci manzelstvi a k takovym emocim jako je laska,
zarlivost a touha.

K jakékoli tematologické analyze je mozno piistoupit riznymi zpusoby. Jelikoz autorka zvolila
prozy z riznych dob, lze ocekavat, Zze hodla pozorovat promény ve zpracovani sledované tematiky
v souvislosti se spoleCenskymi a kulturnimi zménami. Autorka ostatn¢ uplatnéni tohoto zietele

v tvodu explicitn¢ deklaruje, oznacujic jej ponékud neptesné jako zretel literdrné sociologicky (ve
skutecnosti jde o hledisko literarn¢ eventualné kulturné historicke).

Nejvice je uvedeny zietel uplatnén pii interpretaci Pani Bovaryové, kde autorka zdiiraziiuje
autorovu kritiku meéstackého zivotniho zplisobu, staviciho na stereotypu a nud¢€. Jde o interpretaci
standardni Girovné, snad jen s pfili§ podrobnym pievypravénim déje romanu. Naproti tomu analyza
Goethova romanu Spiiznéni volbou je postavena na srovnani chovani a prozivani romanovych
hrdint se vzorci chovani obvyklymi v redlném zivoté, tak jak je popisuji psychologické ptirucky.
Na rozdil od korektni literarn€ historické analyzy Flaubertova romanu povazuji tento pfistup za
principialné problematicky, nebot’ piib¢h z konce 18. stoleti interpretuje prostfednictvim standardi
soucasné psychologické praxe. To ji vcelku neomylné vede ke kuriéznim zjisténim, jako je
konstatovani, ze zatimco navrh na rozvod Castéji podavaji zeny, Goethova Charlotta postupuje
zdrzenlivé doufajic, Ze manzelovo okouzleni Otylii pomine. Jako by autorka viibec nezohlednila, ze
podvadéné manzelky v Goethové dobé Zily v jinych podminkéch, a tudiz reagovaly podstatné jinak
nez ty dnesni. Ale i kdyby nebyl autorcin pfistup takto vypjaté ahistoricky, trpél by stejné
ztotoznovanim reality a fikce. Pfi takovémto pfistupu ji nic nenuti poloZit si otazku, co Goetha
vedlo k tomu zobrazit jednani svych hrdinii praveé takovymto zptisobem; zda se v tom ndhodou
nezraci jeho chdpani lasky vyjadiené uz zjevné symbolickym titulem roménu. Pfiklad Goethova
romanu ukazuje, ze pojeti tématu manzelstvi a nevéry ovliviiuje nejen doba vzniku dila, nybrz také
zanr a autoriv tvirci zdmeér, jenz je u Goetha a Flauberta pronikavé odlisny.

Za nejzdatilejsi povazuji analyzu nejmladsiho roméanu, VICi jdmy Jarmily Glazarové; mozna i proto,
intepretaci smyslu filozofie a symbolika, u Flauberta zase absence jednozna¢ného postoje k Eminu
ptibéhu. Roman Glazarové jako typicky zastupce literatury stfedniho proudu (tuto odliSnost od
obou piedchozich titul méla autorka bezesporu zminit, nebot” prave tato ,,sttednéproudost
vyrazné€ ovlivnila zplisob zpracovani sledovaného tématu) naproti tomu zddné obdobné bariéry
¢tenafovu rozumeni nestavi; navzdory ponékud piebujelému stylu je ptibéh snadno pochopitelny i
pro dnesniho ¢tenaie. Na rozdil od obou klasikli svétové literatury neni u Glazarové ptibéh
manzelského trojihelniku prostifedkem pro sdélovéani obecnéjsich obsahi, nybrz cilem. I zde
autorka vykazuje jisty sklon podfizovat interpretaci obecnym psychologickym pouckam, vzhledem



k jisté konvenc¢nosti tohoto romanu vSak tato tendence nepusobi tak rusive jako v ptipadé Goethova
dila.

Jistym nedostatkem této prace je tedy absence obecnéjsich horizontli smérovych, zanrovych,
hodnotovych, jez by autorce pomohly zatadit analyzovana dila do jasnéjSich soutadnic a dodat jejim
zjisténim véEtsi obsaznost. Nicméné jsem si védoma toho, Ze pro posluchace bakalatského stupné je
tento narok moZna upiiliSnény. Pozitivni dojem z prace kali autor¢ina tendence k ptibliznosti
vyjadfovani a zjednodusenym formulacim, nemluvé o nadstandardnim mnozstvi pieklepti a
pravopisnych chyb (za ,,pteklep* povazuji i tvrzeni v zdvéru, Ze vSechna tii dila vznikla v 19.
stoleti). Rozpaky ve mné¢ budi rovnéz tvodni nacrt spolecenské a kulturni situace v 19. stoleti kvili
své znacné povrchnosti (jen té€Zko lze napt. pfijmout tvrzeni, Ze od 18. stoleti dochéazelo

k ustavovani psané podoby jazykil) a vlastn€ i nadbytecnosti. Totéz plati o kapitolach 2 a 3,
pfinasejicich povytce laicky a tudiz nutné zjednoduseny vyklad psychologickych pojmt spojenych
se zvolenym tématem.

Navzdory uvedenym piipominkdm (za nejzadvaznéjsi povazuji vyhradu k interpretacni metodé
uplatnéné u Goethova roménu) praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat ji jako velmi
dobrou.
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