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Anotace

Cilem prace je pokusit se navrhnout srozumitelnéjsi pieklad a
porozuméni perikopy Mt 3:1-12, zvlasté pak druhé poloviné jedenactého verse,
ktery je urcitym vrcholem celé perikopy. Jedna se o vystoupeni Jana Kititele na
pousti. Vrcholem Janovy feci je vyli¢eni pfichdzejiciho mesiaSe. MesiaSova
charakteristika uvozend slovy ,ten, ktery...” pfinds$i urcit¢ problémy
porozuméni, prevsim z hlediska inicia¢niho. Prace se je snazi najit analyticky
popsat a navrhnout feseni.

Krom¢ dikladné exegeze vytyCené¢ho oddilu se je v praci zahrnut i
novozakonni pohled na kifest obecné, kiest Duchem, kiest ohném vcetné popsani
nekterych smérii a ndzorovych pohledii.

Prace hleda vychodiska v sekundarni literatufe, jako jsou soucasné
komentate a biblické slovniky, dale srovnava dals$i biblicka mista s touto
tematikou a v neposledni fad¢ s vlastnim porozuménim textu.

V zavéru prace je kromé shrnuti celé problematiky i urcita aplikace pro
dnesni cirkev, vhodna nejen pro nedélni kazani, ale i pro pastoraci v osobnim
duchovnim ristu.
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Summary

The purpose of the thesis is to try to suggest an understandable translation
of the text of Matthew 4:1-12 focusing on the secondhalf of the eleventh verse
which is the top of the whole part. It deals with the appearance of John the Baptist
in the desert. The most important part of his speech is the description of coming
Messiah. The character of Messiah described by words "that one, who..." brings
some problems in understanding , especially tthe function of initation. The work
tries to describe it analytically and find a solution.

Except for exegesis of this text, there is the view of new testament on
baptism in general, the baptism in Holy Spirit, and baptism by fire including the
description of some ways and opinions.

The thesis looks for resources in modern commentaries and biblical
lexicons, and also it compares other passages from bible with this topic, and last
but not least, there is given my own view of understanding the text.

In the last part there is a summary of the whole topic and some application for
the church of today. It is possible to use it for Sunday service or for pastoral care
in personal spiritual growth.

Keywords

Baptism in Holy Spirit, Baptism in Fire, Immersion into Holy Spirit, Immersion
into fire.
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1 Uvod

Téma, které jsem si vybral ke zpracovani vychazi z exegeze piib¢hu Jana
Kititele. Jan Kititel je osobou na pfelomu starého a nového a to nejenom diky
knihdm Starého a Nového zékona, tak jak je zndme v dnes$ni podobé. Mam za
to, Ze tak jak je popsan autorem MatouSova evangelia, zosobniuje konec starych
tradic a nabozenského mysleni a ptitom vyhlizi a snazi se nastinit to nové, které
prichézi velice zahy. V Matousové piibéhu je to prakticky ihned, po dokonceni
Janovy posledni véty.

Text je =zajimavy také tim, jak vykresluje pfichazejiciho JeziSe.
Matousovsky Jan Kititel se nezamétuje na JeZiSovu vykupitelskou ulohu, ale
predstavuje JeziSe jako n¢koho, jehoz uloha ma dalsi perspektivy. Role soudce,
ktera je v jednotlivych podobenstvich nastinéna, je doplnéna o roli toho, ktery
své nasledovniky uchvati a povede v kazdodennim Zivot¢.

Pravé charakteristika ptichazejiciho a jeji spravné porozuméni mne vedla
k zamysleni nad vhodnym ptekladem nékterych klicovych pojma. Hlavnim
problémem je porozuméni slovniho spojeni ,,kiest Duchem svatym a ohném*

Vyznam slov nemusi uréovat jen jejich etymologie ale i jejich kontext. Pro
tento konkrétni piiklad proto prace hleda alternativni feSeni v terminu
oprosténém od urcitého naboZenského nanosu, terminu ponofeni.

Prace si neklade za cil navrhnout ptekladat timto terminem v§echny vyskyty
slova kitit, vénuje se Cisté tomuto spojeni. Stejné tak neni cilem zpochybnéni
pusobeni Ducha svatého.

Metodou prace je dikladnd exegeze perikopy Mt 3: 1-12 zamétfend na
zminéné téma a pro urcité dokresleni problematiky je ptfipojen stru¢ny pohled na

téma Kitu v Duchu svatém.



1.1 Kontext

Na zacatku ptib¢hu je ziejmé, ze od poslednich zminénych udalosti
ub¢hla néjakéa doba. Piedesla perikopa se tyka JeziSova détstvi, konkrétné jeho
pobyt v zahrani¢i. Teprve v zavéru predchazejici perikopy je zminén navrat
JeziSovy rodiny zpét do Nazareta.

Samotna perikopa by se snad dala charakterizovat jako ,,aivod do situace
pred JeziSovym kitem*. Ten nasleduje prakticky vzapéti, tedy hned po
dokonceni Janovy teci. Pfesto lze literarn€ jasn€ poznat, Ze se jednd o dvé ¢asti.
Ob¢ casti, jak zpracovavana perikopa, tak kiest JeziStv zacinajici tfindctym
verSem, zacinaji slovesem mepayivetal , které obé ¢asti uvozuje.

| v $ir§im kontextu celé knihy patii pfibéh Jana Kititele do uvodni ¢asti.
Teprve JeziSovym kitem zacind jeho plisobeni a piib&h JeziSe Krista nabird
obratky.

Perikopa popisuje pisobeni Jana Kititele a zaznamenava jeho hlavni
myslenky. Hlavnimi jazykovymi prostifedky je proto pfimé fe¢. Jan promlouva
Kk nejprve k zastupim, potom se zamé&fuje na farizeje a saduceje. Z nasledujici
perikopy je patrné, Ze se jeho fe¢ bude dale konkretizovat k Jezisi.

Jan ve své feCi cituje Starozédkonni proroctvi, dale pouziva néktera
obecné¢ zndma podobenstvi, ktera vSak vykladd novym zplsobem. Kromé

podobenstvi Jan pouziva i pfirovnani.

1.2 Charakteristika textu

Je otdzkou, zda Janovo ké&zani nazvat kdzanim ktestnim. Zda se, Ze pro
¢tenafe neznalého nasledujicich udalosti je Jezistuv ptichod prekvapivym. Presto
se domnivam, Ze jako kazani, které by v soucasnosti takovyto kiest pfedchazelo,

by mohlo spliiovat obdobné pozadavky.



2 Text

2.1 Vlastni preklad

1 Ev 8¢ talg MuépaLe ekelvelg mopoylvetal Todvvng 0 PamtLoTng
V téch dnech pak vystoupil Jan Kiftitel
knploowy év Th épnuw Thg Tovdalog
(ktery) kazal na Judské pousti
2 [kal] Aéywr: petavoelte: fyyLkey yap 7 Baoiielo TV oDpavdv.
A fikal: ,Cirite pokani, nebot se pfiblizilo nebeské kralovstvi*
3 obtog yap éotv 0 pndelc Sue "Hoatov tod mpodritov Aéyovtog
To je ten, o kterém bylo skrze proroka Izaiase feceno:
Gwrn PodvTog €V TR EPMUy’ ETOLUKONTE TNV 000V Kuplov, €DBelag TOLELTE TOG
TpiPouc adTod.
»Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Panovi, narovnejte mu cesty*
4 a0tog 86 O Twdvvng elyer TO évdupe odTod ATO TPLYDY KOUTAOL
Jan mél odév z velbloudi srsti
kel {advmy Seppativny mepl thy doply adroDd,
a pas z kGize kolem boku
N 6¢ tpodn MY adTod GKpLoeg kol WEAL dypLov.
a jeho potravou byly kobylky a lu&ni med.
5 Tote é&emopeveto mpog adtov ‘Tepoodiupe kol Taoew 1 Tovdaie kol TRoK T
Teplywpog Tod Topdavou,
Tehdy k nému vychazel Jeruzalém a cela Judea a celé okoli Jordanu
6 ’ kol Epentifovto &v 16 Topdavy Totapd UM ahToD EE0POAOYOUUEVOL TOG BUKPTLIG
QUTQV.




Davali se kftit v Fece Jordanu, (a zaroven) vyznavali hfichy

7 16w 8¢ moAlolg TV DapLonlwy kul Zaddoukalwy EPYOUEVOUC €L TO BATTLOUN
o0tod
Kdyz uvidél, jak mnozi farizeové a saduceove pfichazeji k jeho kitu
elmer adTolg yevvnuate €XLvaY,
fekl jim: ,Plemeno zmiji*
Tlg LMEdeLEer LUy duyely amo the weAdolong opyfc;
Kdo vam ukazal jak utéct pfed nastavajicim hnévem, ktery pfijde
8 ToLonte obv kopmOV &ELov TAg petavolog
neste ovoce, které odpovida (vasemu) pokani
9 kel uh 86EnTe Aéyely v €nutolg” ToTéPR EXOpey TOV APpady.
a nemyslete si, Ze o sobé (muzete) fict (nas) otec je Abraham,
AMyw yop piv
vzdyt vam totiZ Fikdm
0TL SUvatal 0 Beoc €k TGV AlBwy Toltwy €yelpal Tékve T¢) "ABpady.
Ze Buh muze z té&chto kamenu vzbudit déti Abrahamovi
10 fon 8¢ M &Eivn mpog TV pLlav TV Sévdpwy KeltoL:
Uz je sekera ke kofeniim strom0 polozena
TaY obv 6EVSpov PT TOLODY KapTOV KOAOV €KKOTTETHL Kol €1G TP BAAAeTal.
Kazdy strom, ktery nenese dobré ovoce, bude porazen, a hozen do ohné.
11 Eyw pev uac Partidw év Dot elg petavoLay,

Ja vS8ak vas sice kitim ve vodé pokani

0 8¢ OTLOW WOL €PYOUEVO LoYLPOTEPOS OV €O0TLY,

Ten, ktery za mnou pfichazi, je silngjsi

x B F \ € \ \ 3 / ’
ol oUK €lul Lkowog T LTodnuete PoeoTtoout:




Nejsem hoden ani nést sandaly

a0TOC VUAG Bamtioer év Treluaty aylw kol mupl:

On vas ponofi do Ducha svatého, a ohné

o\ \ / 3 ~ \ E ~ \ ~ \ e ] ~
12 ol to TThov €V Tf) Yelpl abTod kol drakabuplel Ty arwve oadTod

Lopata je v jeho rukou a vycisti (svuj) mlat

\ ’ \ ~ E ~ B \ 2 /
KoL OUVOCEGL TOV OLTOV GLTOL €Lg TNV OCTl'OeT]KT]V,

a shromazdi svoji pSenici do sypky

\ \ i / \ ) !
TO O€ AYUPOV KUTOKKVUOEL TUPL GOPRECTW.

Ale plevel spali oném neuhasitelnym

2.2 Ruznodéteni

V12 amobnknv avtov (sviij mlat)
Uvadi nékteré manuskripty (Sinaiticus, Ephraemi Rescriptus, Moscow, St.
Gall a dalsi)
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Struktura oddilu

Jjuagosnd oysf e uep

Uvod

V téch dnech pak pfisel Jan Kititel
(ktery) k&zal na Judské pousti

Janova vyzva Afikal:
,Ciiite pokani,
nehot se pribliZilo nebeské kralovstvi*
Proroctvi To je ten,
o kterém bylo skrze proroka lzaiaSe feceno:
»Hlas volajiciho na pousti:
Pfipravte cestu Panovi,
narovnejte mu cesty*
Januv vzhled Jan mél

odév z velbloudi srsti
a pas z kize kolem bokd
a jeho potravou byly kobylky a lesni med.

Jan a zastupy

Tehdy k nému pfichazel
Jeruzalém a cela Judea a celé okoli Jordanu
Davali se kitit v fece Jordanu,
(a zaroven) vyznavali hfichy

9A09Z118) B 9A0SONPES B UBl

Uvod Kdyz uvidél,
jak mnozi farizeové a saduceové pfichazeji k jeho kitu
Janova fe¢ fekl jim:
»Zplozenci zmiji!
Kdo vam ukazal jak utéct pfed hnévem,
ktery pfijde
predvedte ovoce,
které svédéi o (vaSem) pokani
Falesné a nemyslete si,
ospravedinéni Ze o0 sobé muizete fict

(nas) otec je Abraham,
nebot’ vam fikam
Ze Blih miize z téchto kament
vzbudit déti Abrahamovi

Podobenstvi o

Uz je sekera ke kofeniim stromd pfilozena

stromu a sekefe Kazdy strom, ktery nenese dobré ovoce
je (jiz nyni) porazen,
a hozen do ohné.
Janiv krest Il Ja v§ak vas kitim ve vodé pokani
Slova o Ten, ktery za mnou prichazi,

prichazejicim

je silnéjsi
Nejsem hoden ani nést sandaly

Podobenstvi o
ponoreni

On vas ponofi
do Ducha svatého,
aohné

Podobenstvi o
Lopaté a mlatu

Lopata je v jeho rukou
a vydisti (svuj) mlat
a shromazdi svoji pSenici do sypky
ale plevel spali ohném neuhasitelnym*




Perikopa se sklada ze dvou ¢asti. Centrem prvni ¢asti je Janova vyzva
Kk pokani, ktera se opira o Izaiasovo proroctvi. Teologicky je dtlezité spojeni ,,na
pousti* jakozto misto Janova plisobeni a zvésti, kterou predaval.

Druhé ¢ast navazuje na volani k pfipravenosti na blizici se kralovstvi
nebeského. Opét se objevuje motiv pokani, ktery se dale rozviji. Abrahamovsky
puvod pozbyva smyslu, naopak je vyzadovano neseni ovoce. Jsou zde pouzity
dvé odlisné metafory soudu. Pravé mezi témito dvéma metaforami se nachézi
a ohni, ktery je zde zminén jako urcitd charakteristika ptichdzejiciho.

Perikopa je svoji povahou historicky narativ, jehoz charakteristika je
ziejmé&js$i nez v predchazejicich castech. Nesetkdvame se zde proto s ni¢im
mimofadnym co by vzbuzovalo otdzky nad historicitou, coz ovSem nepopirad

pozoruhodnost Janovy zvésti.

1 HAGNER, Donald Alfred. Word biblical commentary. Waco, Texas: Word Books, 1993,
Ixxvii, 407 s. ISBN 0-8499-0232-0.



3.1 Kli¢ové struktury

Lal

[

Lad

Lal
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Paralelismy
Ptipravit cestu — narovnat cestu

Ponoteni (Janav kiest x ponoifeni do Ducha nebo do ohng¢)

Protiklady

Vnéjsi Kfest x  Ovoce svédcici o pokani

Geneticti potomci Abrahamovi x kameni

Zplozenci Abrahama x zplozenci zmiji

Janovo ponoteni do vody x JeziSovo ponofeni do Ducha a ohné

PSenice x plevel

Opakovani
Ohen (strom, ponofeni, plevel)
Kiest (Kititel, kitit, ponofit)

Pokani

Pointa:

Ten, ktery pfichazi, vas ponofi do ducha nebo do ohné.

- Obsahuji ji prakticky vSechny Ctyfi evangelia

- Informace ohrani¢ena dvéma podobenstvimi

3.1.5 Uzlové body
1. Kdyzuvidél, jak mnozi farizeové a saduceové prichdzeji k jeho kitu
2. Ten, ktery pfichazi za mnou...

3.2 Seznamy

32010

Postavy a jejich role

V tomto piibéhu se vyskytuji tfi druhy postav, nékterym z nich dale

veénuji dalsi pozornost. Hlavni postavou ptibéhu je Jan Kititel, dal§imi postavami



jsou ti, ktefi k nému ptichazeji (obecn¢), uréitou podmnozinou jsou pak skupina
farizeti a saducet, posledni osobou, ktera sice v ptibéhu nejednd, zato Jan o ni

mluvi, je ten Pfichazejici.

Jan Kititel:
Narodil se asi v roce 7 pt. Kr. knézi ZachariaSovi a Alzbété. Pochazel

tedy z knézského rodu. Od svého mladi zachovaval nazirské piedpisy. Jakmile
dospél, odesel na Judskou poust’, kde pfijal své prorocké povolani. 2

Nejista, ale jisté zajimava hypotéza je Janovo napojeni na Kumranské
spolecenstvi. *Esejci tvofili asketické bratrstvo, kam byli piijimani pouze ti, ktei
zachovavali piisné piedpisy fadu. Tato spole¢nost proklamovala rovnost a
bratrstvi. Velky diraz je kladen na obfadné o€istovani, spolecna jidla, ale i1 na
spoleénou modlitbu pii vychodu a zapadu slunce a pfi jinych piileZitostech.* Jan
s Esejci sdilel nejen jejich zvysené eschatologické ocekavani, ale i praktikovani
ritudlni o¢isty, ktera mohla byt ptivodem Janova kitu.®

Odlisnd hypotéza, vysvétlujici plvod kitu, naznacuje spojeni
s zidovskym proselytismem.® Proselyta, tedy usazeny cizinec, ktery se rozhodne
dobrovolné dodrzovat Toru a micvot (naboZenské predpisy), musi se podrobit
obtizce a ponofit se do mikve, tedy absolvovat ritualni o¢istnou koupel.” V dobé
fecko-fimské podet proselyttl znaéné stoupl. Zidovska moralka a monoteismus

se pohantim libily.

2NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. 3. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1992, 2 v.
(1399 p.). ISBN 80-900-8811-2.

3 HAGNER, Donald Alfred. Word biblical commentary. Waco, Texas: Word Books, 1993,
Ixxvii, 407 s. ISBN 0-8499-0232-0.

4TASCHNER, Karel. Dobové pozadi Nového zdkona. Praha: Oliva, 1997, 75 s. Studijni texty
Evangelikalniho teologického seminafe v Praze. ISBN 80-859-4228-3.

> HAGNER, Donald Alfred. Word biblical commentary. Waco, Texas: Word Books, 1993,
Ixxvii, 407 s. ISBN 0-8499-0232-0.

8 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. 3. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1992, 2 v.
(1399 p.). ISBN 80-900-8811-2.

" NEWMAN, Ja'akov a Gavri'el SIVAN. Judaismus od A do Z: slovnik pojmii a terminii.
Vyd. 1. Pfeklad Markéta Zbavitelova, DuSan Zbavitel. Praha: Sefer, 1992, 285 s. Judaika, sv. 1.
ISBN 80-900-8953-4.



Janova sluzba se neomezovala pouze na udoli Jordanu. Dle J 3: 23 kitil
I v Ainion, blizko Salim. (Severovychodn¢ od Nabulus). Podle archeologickych
poznatk®® na misté, jez tehdy obyvali Samafané. Po obdobi sluzby v Samaisku
se Jan vratil zpét na izemi Heroda Antipy, pravdépodobné do Pereje. Zde nejspis
vzbudil Antipovo podezieni, Ze je viidcem masového hnuti. Navic kritizoval
vladcovo druhé manzelstvi, za coz byl uvéznén v perejské pevnosti Machairus,
kde jej za nékolik mésicti popravili.®

Svym vzhledem jasn€ navazuje na Starozédkonni proroky.

Farizeove:
Jsou predstavitelé ortodoxni linie uvnitt Zidovstva. Judaismus, ktery se

uplatiioval v dalSich stoletich, byl ve své podstat¢ farizeismem.

Jako strana uvnitf Zzidovstva se =zacinaji formulovat na zacCatku
makabejského povstani. Vzesli pravdépodobné z chasidl, ktefi vyzadovali
ptisné dodrzovani zdkona. Od prvniho stoleti pf. Kr. jsou jiz povaZovani za
nejvazenéjsi, nabozensky nejvlivnéjsi a vedouci skupinou zidovstva. Z jejich
dilny pochazi Talmud 1 mnoho dalsi rabinské literatury.

Jejich zboznost ma zéklad v mysSlence bezpodminecné a svrchované
vlady Bozi nad ¢lovékem. Cilem zboznosti je tedy naplnit zakon. V¢fili, Ze si
plnénim zékona ziskavaji zasluhy, které budou Bohem spravedlivé odménény.
Pojem odplaty je ovSem postupné spiritualizovan a mluvi se spiSe o odplaté
v budoucnu.

Usiluji podrobit cely zivot naroda Téfe. Aby Toéra mohla slouzit témto

naroklim, potiebovala zékladni doplnéni i1 pfizpiisobeni novym poméram. Této

8 ALBRIGHT, William Foxwell. History archeology and christian humanism. 1. ed. New
York: McGraw-Hill, c1964, IX, 342 s.

® Novy biblicky slovnik. Editor ] Douglas. Preklad Alena KoZeluhova. Praha: Navrat domi,
1996, xvii, 1243 s. ISBN 80-854-9565-1.
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ulohy se ujali vykladaci zdkona — Zakonici. Ti ustanovili pravidla spravného
chovani v jednotlivych konkrétnich ptikladech. Tak vznika tzv. ustni tradice —
Halacha. VSechny ptedpisy v ni maji stejnou diilezitost, at’ se jedna o zasadni Ci
trivialni véci.

Kasuisticka etika je velkou slabinou farizejské zboznosti. Farizeové se
domnivali, Zze Bozi viili mohou plné a piesné vyjadiit ve svych ustanovenich.
Dochazi tim k zaZzenému Boziho naroku na ¢lovéka a tim i upadnuti do tuhého
formalismu. Neni dan prostor pro svédomi ani lidskou zodpovédnost. Rovnéz
zde chybi hlubsi pochopeni podstaty a piisobnosti hfichu v lidském zivoté.
Zduraznovanim vlastnich zésluh se htich zlehcuje. Izrael mé také podil svym
puvodem na zasluhéch otcti. Zésluha je vlastné jakysi druh kapitalu, ktery roste
v nebi.

Farizeové pevné véti ve vzkiiSeni z mrtvych a Bozi soud, pii némz bude
vSem odplaceno podle jejich skutkti. Ocekavali ptichod Mesiase a ziizeni jeho
kralovstvi. Kralovstvi tohoto svéta je totiz v protikladu ke kralovstvi Bozimu.
Mesids, kterého Biih sesle, ziidi Bozi kralovstvi na zemi. Z&loti, ktefi téz vysli
z farizet, se snazili politickymi akcemi napomoci Bohu pfii splnéni jeho slibu.
Farizeové vSak politickou angazovanost odmitaji.

Na pideé Nového zakona dochazi k zdvaznému stfetu s timto smerem.
Pojem farizeus se zde objevuje dvacet osmkrat. Pfes mnohé negativni rysy
farizejské zboznosti je patrné, ze Jezi$ véde€l o vaznosti, s niz farizeové usilovali
o poslusnost Bozi vile. Vi o jejich horlivosti v modlitbach, konani pravidelného

postu a ochoté i obétem pii odevzdani desatek. *°

10 TASCHNER, Karel. Dobové pozadi Nového zdkona. Praha: Oliva, 1997, 75 s. Studijni
texty Evangelikalniho teologického seminaie v Praze. ISBN 80-859-4228-3.
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Saduceové:
Jméno této strany byva odvozovano od Sadoka, veleknéze z doby Davida

a Salamouna (2S 8:17) Dle Ezechiele jsou jeho potomci pravymi knézimi (Ez
44:15)

Saduceové uznavali pouze zdvaznost Pentateuchu. O ¢em Pentateuch
nemluvi, je ponechano volnému uvazeni. Spist ani Prorokl si Saduceové moc
nevazili. Farizejskou Halachu odmitali.

V jejich zboznosti se slucuji velice konzervativni i liberdlni prvky. Silné
podléhali vlivu Helenistické kultury. Popirali Bozi prozietelnost. Podle jejich
pfedstav Bith ani nezasahuje do dé&jin, ani se nestard o jednotlivého ¢lovéka.
Proto také neocekavali prichod Mesiase.

Zduraznovali jen pozemskou existenci cloveéka. Kazdy je jiz zde na zemi
potrestan za to, co vykonal zlé¢ho. Viru ve vzkiiSeni z mrtvych popirali, protoze
to nelze dokazat z Tory. Jednd se tedy o smér, ktery sice teoreticky nepopira
Bozi existenci, ale sméfuje k praktickému ateismu.

Ptestoupeni psan¢ho zdkona posuzovali jesté prisnéji nez farizeové, ale
chybéla jim mravni odpovédnost a ochota plnit Bozi vili ve vSednich dnech.
Vétsina obyvatel k nim zaujimala kriticky postoj a pfili§ si jich nevazila.
Farizeové je povazovali za Epikurejce, ¢imZ naznacovali jejich mravni laxnost a
volnomyslenkafstvi.

V evangeliich vystupuji Saduceové samostatné pouze v Mk 12, kde chtéji
JeziSe zaplést do sporu o vzkiiSeni. Na jinych mistech Nového zdkona je o nich

pouze letméa zminka jako o piedstavitelich vladnouci knézské ttidy.

1 TASCHNER, Karel. Dobové pozadi Nového zdkona. Praha: Oliva, 1997, 75 s. Studijni
texty Evangelikalniho teologického seminaie v Praze. ISBN 80-859-4228-3.
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3.2.2 Témata, obrazy, motivy

IzaiaSovo proroctvi
Jan cituje Cast proroctvi zaznamenané v IzaidSovi 40 kapitole. Nezndmy

hlasatel z 1zaiase tak dostava konkrétni podobu v Janu Kititeli.

Judsti zajatci vidali, jak Babylonané okazale ptipravuji a zdobi cesty a
silnice, kudy se odebiralo procesi bohti pii slavnostech, nebo vojsko pii
triumfalnim privodu, pii kterém Babylonské fiSe demonstrovalo slavu a moc.
Nyni cesta, o které je mluveno, bude oslavou moci Hospodinovi. Povede pousti,
mistem bez vody a oblasti démonti, aby se prokéazalo, ze ani tato mista nejsou
vynata z BozZiho panstvi.

Vsechny zébrany a prekazky budou odstranény. Hory a pahrbky byly
misty rizné modlosluzby, stejné jako udoli a rokle byly bydlistém dravé zvéte
nebo loupezniki. Odstranénim bude ptekonano vse, co mohlo zastirat pohled na
spasné dilo Hospodinovo a na jeho jedine¢nost. 1

Matou§ chape Janova Pfichazejiciho, ktery napliuje tohoto

starozakonniho proroctvi.

Plemeno zmiji
V Bibli je pokldddn had za princip zla, za ducha urputnosti a

neposlusnosti, obdobné¢ jako v mnohych dalSich mytologiich a kultech stfedniho
vychodu.®3
S nejveétsi pravdépodobnosti se zminka v Mt tykd druhu Zmije

Palestinské (Vipera Palestinae) Zijici témét ve vSech oblastech zemé krome

12 BIC, Milo3. 1zajas, Stary Zdkon: Preklad s vykladem. 1. vyd. Praha: Kalich, 1982.
3 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. 3. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1992, 2 v.
(1399 p.). ISBN 80-900-8811-2.
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pousté. Typické pro tento druh je i to, ze ziji ve skupinach, coz by odpovidalo
tendenci Farizetl i Saducet.*

Krom¢ Jana Kititele toto pfirovnani se stejnym vyznamem pouZziva i
Jezi§ v Mt 12:34 nebo Mt 23:33
Ovoce

Neseni ovoce je jeden z klicovych motivii Matousova evangelia.
V preneseném slova smyslu se mluvi o ovoci jako o vysledku, vytézku, zisku.
Pro Matouse, ktery béhem celého evangelia svoji mySlenku rozkryva, je vSak
neseni pravého ovoce pokani predevsim v odpusténi.

Obraz pouzivali i Starozdkonni proroci napi Amos mluvi o ovoci
spravedlnosti (Am 6:12) nebo Ozeas (10:13) ¢i Jeremias (17:10) jako o nasledku
naseho jednani.®®

Novy zdkon tuto symboliku dale rozviji. Obraz nékolikrat pouziva
v Evangeliich Pan JeziS. Apostol Pavel mluvi o ovoci Ducha, jimZ je radost,
pokoj, tichost, dobrotivost, dobrota, vérnost, krotkost, sttidmost, spravedlnost a

pravda.

Potomstvo Abrahama
Abraham je pro Izraelce vzorem Boziho muZze. 1 Stary zakon se

Abrahama Casto dovolava. Mluvi o jeho vyvoleni i poslusnosti. Je nazvan Bozim
pfitelem, sluZzebnikem, milovnikem i prorokem.

Ucta k Abrahamovi v predjezisovské dobé velmi vzrostla. Byl povazovan
za narodniho nabozenského hrdinu, kolem n¢hoz se soustfedila hromada legend.

Je prohlasovan za prvniho proselytu a misionéfe. Zachovaval cely zakon, ackoliv

Vv jeho dobé jeste nebyl napsan.

14 Novy biblicky slovnik. Editor J Douglas. Pieklad Alena KoZeluhova. Praha: Navrat domd,
1996, xvii, 1243 s. ISBN 80-854-9565-1.

15 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. 3. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1992, 2 v.
(1399 p.). ISBN 80-900-8811-2
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Byla vyzdvihovana jeho naprosta divéra v Boha, kterou osvédcil
Vv desitkach pokuseni, jez mu byla pfictena jako zasluzny skutek.
Samotné téma by mohlo byt otazka vyvoleni, které s Abrahamem tzce souvisi
a na které se zid¢ odvolavaji.
Spor o Abrahamovské otcovstvi presahuje dale mezi kiest’any a zidy v obdobi

ranné cirkve, coz je patrné napf. u apostola Pavla.

Strom a koreny
Stromy ve starovéku Casto oznacovaly posvatnad mista. V Palestiné to

souviselo také s tim, Ze tato zemé nebyla bohata na lesy a vyznacné stromy na
sebe poutaly pozornost. Ve starém zakon¢ tuto tematiku nachazime v souvislosti
s Abrahamem, Saulem nebo Davidem.

Ucta ke stromiim je patrna i z nékterych pfedpisti. Strom nesmi byt
prifezavan ani roubovan po tfi roky od zasazeni, aby mohl dospét. Ovoce
¢tvrtého roku pattilo Hospodinu a teprve patého roku smélo byt zuzitkovano
majitelem. (Lv 19: 23 — 25) Také pti obléhani nepiatelského mésta nesmély byt
porazeny stromy.

Bible pouzivd mnoho obrazli vyuzivajicich tematiky stromu.
Nejznaméjsi je nejspis [zaidSovo podobenstvi o porazeném stromu a vyhonku.
Na tento obraz patrné i Jan navazuje, kdyz sekerou pretind samotné kofeny. Tim
rus$i moZnost jakéhokoliv vyhonku, stejné tak ale i roubovani, o kterém pozdé&ji

mluvi apostol Pavel.

16 tamtéz
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Lopata a mlat
Mlat slouzil k ruénimu vymlatu obili cepem. Podlaha mlatu se zhotovovala

z mokré hliny o tloust’ce 20 az 30 cm. Do hliny se dodavaly pfimési fezanky,
pazdeti, nékde 1 volské krve.

Psenice tvorila dulezitou ¢ast stravy Izraelct. Jelikoz pattila k zakladnim
potravinam, stala se symbolem BoZi dobroty a péée (Z 81, 16), pouzivala se
k obétem v chrame.

Plevy oznacuji bezcenné slupky a zlomenou slamu, kterou vétSinou odnasi
vitr pfi provivani obili. V nékterych biblickych textech se tento vyraz pouziva
obrazné v souvislosti s povrchnim nebo faleSnym ucenim a nevyhnutelnym

osudem t&ch, kdo pachaji zlo. 1’

Ponoieni
Vzhledem k tomu, Ze Janovo obrazné ptirovnani o ponofeni povazuji za

klicovy text celé perikopy, pfedsunul jsem nejprve podobenstvi o lopaté a mlatu.
Zajimavé je prave jeho umisténi mezi dvé podobenstvi, 1 kdyz literdrné se zfejmée
jedna o mirné€ jiny druh tohoto zanru.

Pivodni vyznam ftecké slovo Pomtlw, ktery je oprostén ode vsech
ritudlnich a kultickych vyznami, je zcela nenaboZensky: ,,ponofit“. Obraz
ponofeni, je blizky nékterym jinym biblickym pfirovnanim, naptiklad naplnéni
nebo uchvaceni.

Obdobné i1 obecna ceStina pouziva obrat ,,ponofit se“ napf. do n&jaké
problematiky. Synonymem by mohlo byt naptiklad zabrat se, zahloubat se ale i
oddat se ¢i byt oddan.

7 Novy biblicky slovnik. Editor ] Douglas. Pfeklad Alena KoZeluhova. Praha: Navrat domd,
1996, xvii, 1243 s. ISBN 80-854-9565-1.
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Obraz je zde pouzit ve dvou pripadech. Prvni pfekladam jako ponoteni
do Ducha svatého. Rozumim tomuto obrazu ve stejném smyslu jako slova
apoStola Pavla byt plny Ducha svatého, Zit z Ducha.

Obrazu ponoifeni do ohné, lze nejlépe porozumét v kontextu celého
oddilu. Ohenl je v této perikope€ zminén celkem tfikrat, pokazdé se symbolickym
vyznamem. V podobenstvi o stromu a kofenech je ohent symbolem soudu, stejné
tak jako v podobenstvi o lopaté a mlatu. Domnivam se tedy, Ze logicky i v obrazu
ponofeni, se jedna o oheti soudny. Ponoteni do ohné tedy chdpu jako odsouzeni,

mozna zatraceni.

3.3 Shrnuti

Z vySe popsané analyzy je patrné Ze vrcholem celé perikopy je Janlv
popis prichazejiciho Jezise. Samotna Kristova charakteristika vrcholi v druhé
poloviné jedenactého verse. Klicové podobenstvi o ponofeni je tedy druhé ze
tii podobenstvi, v jejich jakémsi stfedu. Navazuje také na Janovo vymezeni Ja
vas...On vas...

Pro navrhovany zptsob piekladu hovoii pfedevsim literarni analyza,
urcujici ponofeni do Ducha a ohn¢ jako jednu z metafor, na dulezitost textu

vSak upozoriiyje jiz strukturdlni analyza.
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4 Diachronni otazky

4.1 Literarné kriticka analyza

4.1.1 Synopse
Matous Marek Lukas DalSi texty
Za téch  dnl 4 To se stalo, 3 1 =zacal Jan Malachias 3:1

vystoupil Jan Kititel a
kazal v Judské pousti:

2 "Cifite pokéni,
nebot’ se priblizilo
kralovstvi nebeskeé."

kdyz Jan Kititel
vystoupil na pousti
a kazal: "Cinte
pokani a dejte se
pokitit na odpusténi
hticht."

prochézet celé okoli
Jordanu a  kazal:
"Citite pokani a dejte
se pokitit na
odpousténi hiichd",

3 To je ten, o
némz je feCeno uUsty
proroka IzaiaSe: "Hlas
volajictho na pousti:
Pfipravte cestu Pang,
vyrovnejte mu
stezky!”

2 Je psano u

proroka  IzaidSe:
‘Hle, ja posilam
posla pred tvou

tvari, by ti pfipravil
cestu.

3 Hlas
volajiciho na
pousti:  Pripravte
cestu Pane,
vyrovnejte mu
stezky!”

4 jak je psano v
knize slov proroka
[zaiase: ‘Hlas
volajiciho na pousti:
Pfipravte cestu Pane¢,
vyrovnejte mu
stezky!

5 Kazda propast
bude zasypana, hory i
pahorky budou
srovnany; co je kiivé,
bude pfimé, hrbolaté
cesty budou rovné;

6 a kazdy tvor
uzii spaseni BoZi.

4 Jan mél na sob¢
Sat z velbloudi srsti,
kozeny pas kolem
bokd a potravou mu

byly kobylky a med

6 Jan byl odén
velbloudi srsti, mél
kozeny pas kolem
boku a jedl kobylky
a med divokych

divokych véel. véel.
5 Tehdy vychazel 5 Cela judska
k nému cely | krajina i vSichni z

Jeruzalém i Judsko a
celé okoli Jordanu,

6 vyznavali své
hiichy a davali se od
ného v fece Jordanu
kitit.

7 Ale, kdyz
spatfil, Ze mnoho
farizeh a saducel

prichazi ke kitu, fekl

Jeruzaléma
vychazeli k nému,
vyznavali své

hiichy a davali se
od n¢ho kitit v fece
Jordanu.

Zastuptim,  které
vychazely, aby se od
n¢ho daly pokitit, Jan
fikal: "Plemeno zmiji,

"Hle, posilam
svého posla, aby
pripravil prede mnou

cestu. I  vstoupi
nenadadle do svého
chramu Pan, kterého
hledate, posel
smlouvy, po némz
touzite. Opravdu
prijde, pravi

Hospodin zastupii.

Izajas
40:1 "Potéste,
potéste  muj  lid,"

pravi vas Biih.

2 Mluvte k srdci
Jeruzaléma,
provolejte k nemu:
Cas jeho sluzby se
naplnil, odpykal si
své provinéni. Vzdyt
z Hospodinovy ruky

prijal  dvojndsobné
za  VvSechny  své
hiichy.

3 Hlas
volajiciho:
"Pripravte na pousti
cestu Hospodinu!
Vyrovnejte na

pustiné  silnici  pro
naseho Boha!

4 Kazdé udoli at
je vyvySeno, kazda
hora a pahorek
snizeny. Pahorkatina
at' v rovinu se zmeni
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jim: "Plemeno zmiji,
kdo vam ukazal, Ze
mizete utéci pied
nadchazejicim
hnévem?

8 Neste tedy
ovoce, které ukazuje,
ze Cinite pokani.

9 Nemyslete si, ze
muzete fikat: ‘Nas
otec je Abraham!’
Pravim vam, ze Bih
miuze  Abrahamovi
stvofit déti z tohoto
kameni.

10 Sekeraje uzna
kofeni  stromu; a
kazdy strom, ktery
nenese dobré ovoce,
bude vytat a hozen do
ohné.

kdo vam ukazal, ze
muizete utéci pied
nastavajicim
hnévem?

8 Neste tedy
ovoce, které ukazuje,
ze Cinite pokani,

a nezacinejte si
fikat: "Nas otec jest
Abraham!” Pravim
vam, ze Bih mize
Abrahamovi  stvofit
déti z tohoto kameni.

9 Sekera uz je na
kofeni  stromu; a
kazdy strom, ktery
nenese dobré ovoce,
bude vytat a hozen do
ohng."

a horské hrbety v
plane.

11 Ja vas kitim
vodou k pokani; ale
ten, ktery prichazi za
mnou, je silngjsi nez
ja - nejsem hoden ani
toho, abych mu
zouval obuv;

on vas bude kitit
Duchem svatym a
ohném.

7 A kazal: "Za
mnou ptichazi
nékdo silné€jsi, nez
jsem ja; nejsem
hoden, abych se
sklonil a rozvazal
Feminek jeho
obuvi.

8 Ja jsem vas
kitil vodou, on vas
bude kitit Duchem
svatym.

16 Na to Jan
vSem fekl: "Ja vas
kitim vodou. Pfichazi
vsak nékdo silngjsi
nez jsem ja; nejsem
ani  hoden, abych
rozvazal Feminek
jeho obuvi;

on vas bude kitit
Duchem svatym a
ohném.

12 Lopata je v
jeho ruce; a prodisti
svij  mlat, svou
pSenici shromazdi do
sypky, ale plevy spali
neuhasitelnym
ohném."

17 Lopata je v
jeho ruce, aby
procistil svlj mlat a
pSenici shromazdil do
své sypky; ale plevy
spali ohném
neuhasitelnym."

Jan 1: 26 Janjim
odpoveédel: "Ja kitim
vodou. Uprostied vas

stoji,  koho vy
neznate -

27  ten, ktery
pfichdzi za mnou;

jemu nejsem hoden
ani rozvazat feminek
u jeho obuvi."
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4.2 Analyza z hlediska forem a tradic

V prvni ¢asti (vl — 6) je Matou$ v zasadé zavisly na Markovi, velmi
obdobné¢ s touto latkou pracuje i Lukas. Proroctvi z IzajaSe Matous uvadi citaci
dalSiho starozakonniho proroka Malachiase. (Mal 3:1). Patrnym rozdilem je
odivodnéni vyzvy k pokéni blizicim se nebeskym kralovstvim, které nenajdeme
ani u Marka ani u LukaSe. Dal§im vyraznym rozdilem je MatouSovo pfedsazeni
Janova vzezieni ptfed zpravu o pfichdzejicich zéastupech coz mu umoziuje
logicky snazsi prechod do dalsi ¢asti (kterou Mk neobsahuje)

Dalsi ¢ast (v7 - 10) se témé&f doslova shoduje s LK. Z toho vyplyva, ze by
zdrojem mohl byt pramen Q. T€zko soudit, zda pasaz z Lukase (Lk 3:10 — 15),
kdy kdy Jan diskutuje se zastupem, pochazi také z Q a pfitom ji Matous
vynechdva)

Posledni ¢ast vybraného textu (v 11 —12) z velké ¢asti vychazi z pramenu
Q. Vyjimkou je usek, kdy Jan mluvi o ptichazejicim, ktery je siln&jsi, ktera je
pravdépodobné piejata od Marka.

Odkaz na Janiv kfest 1 nasledujici pfirovnani je ukazkou textu, kde se

Marek i pramen Q z velké ¢asti prekryva.'®

4.3 Shrnuti

At jsme zastanci pramenné hypotézy, nebo se drzime tradi¢niho pojeti o
¢tyfech svédectvi. V obou piipadech patrné Ze informace o pfichdzejicim Kristu
je uvedena ve vSech Ctyfech evangeliich. To samo o sobé mize byt argumentem
o dilezitosti této informace. To je diivod, ktery mne vede k tomu, dokdzat tuto

informaci srozumitelné predat ¢tendiim Pisma.

18 HAGNER, Donald Alfred. Word biblical commentary. Waco, Texas: Word Books, 1993,
Ixxvii, 407 s. ISBN 0-8499-0232-0.
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5 Postupny vyklad

5.1 Prvni ¢ast

Vers 3:1
V téch dnech pak priSel Jan Krtitel (ktery) kazal na Judské pousti

Casovy udaj ptisobi na prvni pohled trosku zmateng, od posledni kapitoly
ub¢hlo uz témét 30 let. Je tieba se na situaci divat z jiné perspektivy. Jan Kititel
pusobi ve stejné dobé¢ jako Jezis§ Kristus.

Jan Kititel kaze na Judské pousti, tedy oddélen¢ od civilizace. Piesto na
misté, kam za nim ptichézeli zastupy téch, kteti byli jeho mySlenkami zaujati.

Za zminku stoji 1 geografické umisténi celé perikopy. Poust’ jako misto
klicovych udalosti Izraele, ptedev§im pak MojziSova doba putovani za

svobodou.?

Vers 3:2
A tikal: ,,Ciiite pokani, nebot’ se p¥ibliZilo nebeské kralovstvi®

Cinit pokani, neznamené jen litovat svych hiichi tedy jakasi sebekritika,
a uz vlbec ne zdlrazilovani pocitu viny. Jedna se o zménu smysleni, tedy Sance
na novy zacatek. Smyslem tohoto zacatku je vSak zacit s ¢istym Stitem, proto je
na misté kfest.

Nebeské kralovstvi je vyraz ,,matouSovsky*. Matous$ se zdmérné¢ vyhyba
terminu ,,Bozi*, nejspi$ z Gcty k BoZimu jménu vyplyvajici z Desatera. Piesto
vyraz nebesky je synonymem toho Boziho. Kralovstvi zde neznamena uzemi,

ale vladu. Tedy Bozi prevzeti moci.?°

19 DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.

20 MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AV
CR a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, 512 s. Cesky ekumenicky
komentat k Novému zakonu. ISBN 978-80-87287-44-6.
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Bozi kralovstvi tedy jesté nenastalo, ale uz zde mize ptisobit. To je dobry

divod k novému zacatku se zametenym prahem.

Vers 3:3

To je ten, o kterém bylo skrze proroka Izajase Fe¢eno: ,,Hlas volajiciho
na pousti: Pfipravte cestu Panovi, narovnejte mu cesty*

Vyznam proroctvi byl vyloZen jiz v ptedeslych kapitolach. Jan toto
proroctvi cituje z divodu potvrzeni své autority proroka. IzajaSova zprava je
paralelou Janovy zvésti.

Za zminku jisté stoji, ze je zde citovano ze Septuaginty, kde je pfipojen,
obdobné jako v targumech nebo pozdéji Vulgaté ,,hlas volajiciho* a ,,na pousti®.
Pivodni hebrejsky text nedava v tomto smyslu jednozna¢nou odpovéd’, nicméné
novozakonni verze jak v Markovi tak v ostatnich synoptickych evangeliich,

jasné spojuje hlas volajiciho s geografickym umisténim autora (nikoli zvésti). 2*

Vers 3:4
Jan mél odév z velbloudi srsti a pas z kiize kolem bokt a jeho potravou
byly kobylky a lesni med.

Popis Janova zjevu i jeho stravovacich navyki naznacuje 1 soudobému
Ctenafi, ze se jednalo o néco extravagantniho i na tehdejsi dobu. Stejné jako
citovanim proroka IzaiaSe Jan potvrzuje svoji autoritu, 1 jeho odév naznacuje, Ze
on je tim, kdo pokracuje v linii prorokii. Jeho image je napadné podobna té

Eliasové.

2L DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.
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K MatouSové vypravécské strategii vSak patii, ze zde zlstane pouze u
narazek. Naplno vyslovi paralelu mezi Janem Kititelem a ElidSem az sam Jezi§
v 11 kapitole.??

Mimochodem jedeni kobylek nebo obdobného poustniho hmyzu, at’ uz
Vv syrové podobg, nebo pecené ¢i vafené je typické pro poustni beduiny v oblasti

Arabie, Afriky nebo Syrie do dne$ni doby. 2

Vers 3:5
Tehdy k nému prichazel Jeruzalém a cela Judea a celé okoli Jordanu
Pochod za Janem na poust’ mtize byt chapan jako putovani za svobodou,
stejn€ jako v MojziSove piibéhu.
Zminéné geografické oblasti naznacuji rozsah Janova piisobeni. O Janové

vlivu svédéi i nebiblické zminky napt. u dobového historika Josefa Flavia.?

Vers 3:6
Davali se kitit v Fece Jordanu, (a zaroven) vyznavali hFichy

Mojzisskou paralelou by mohl byt i kiest jako pochod ptes Jordan.

Slovo vyznavali, je v fectiné zaznamenano participiem. Tedy neni zjevné,
zde to ¢inili pfed kitem, po kitu nebo béhem kitu. Otazkou tedy zlstava, zda
hfichy vyznavali svymi usty anebo symbolicky, oCistou v Jordanu.

Zajimavym faktem je i skutecnost, ze zatimco Marek i Lukas spojuji Janiiv

ktest s odpusténim hiichli, Matous tuto informaci nepiinasi. Dlivodem by mohlo

22 MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AV
CR a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, 512 s. Cesky ekumenicky
komentat k Novému zakonu. ISBN 978-80-87287-44-6.

23 DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.

2 DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.
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byt porozumeéni, ze odpusténi hiichi mize piinést jediné Kristus, zatimco Jan
Kititel je pouze zbozny muz.?
Obdobn¢ této situaci rozumi i Josefus Flavius. Kiest v jeho porozuméni

wewvr

Zivota.?®

Shrnuti prvni ¢asti perikopy

Podani situace v Matousov¢ evangeliu vykazuje napadné shody mezi lic¢enim
vystoupeni Janova 1 JeZiSova. Oba pfichazeji se zv€sti o blizkosti ¢asu, kdy se
Bih ujme vlady, oba vybizeji k obratu, oba se, jak uvidime v druhé casti
perikopy, stietavaji s farizei a saduceji.

Mimo tuto podobnost Jan zcela navazuje na starozakonni proroky v oblastech
geografickych 1 co se tyka jeho charismatu. Svym plsobenim pfitahuje Siroké
masy a vede je k zasadnim Zivotnim rozhodnutim.

I kdyz pokéni, o kterém mluvi je stvrzeno jednordzovym aktem, jeho
dasledky vyzaduji kazdodenni rozhodovani a osobni snaze v téchto

rozhodnutich setrvat.

%5 DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.

%6 HAJEK, Miloslav. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Kalich, 1995, 259 s. ISBN
80-701-7924-4.
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5.2 Druha ¢ast

Vers 3:7

KdyzZ uvidél, jak mnozi farizeové a saduceové prichazeji k jeho kitu,
fekl jim: ,,Zplozenci zmiji, kdo vam ukazal jak utéct pred hnévem, ktery
prijde?«

To, ze za Janem Kititelem pfichazi i duchovni viidci znaci, jakou vaznost
Jan mél. O to vice zarazi, jakym zpusobem na n¢ Jan reaguje. Jeho kritika, se
nezda byt konstruktivni, spis se jedna o jasny soud.

Spojeni skupin Saducell a Farizel, a¢ v Pismu najdeme nékolik vyskyti,
v dobové situaci je né¢im neobvyklym. Ob¢ skupiny jsou, jak jiz bylo popsano,
dost rozdilné a je zarazejici ze Jan tyto dvé skupiny kritizuje stejnymi vytkami.
Tedy nemifi proti zddné konkrétni strance jejich uceni, zda se, Ze jeho kritika je

mifena predevsim proti ,,duchovnim vidctm lidu“?’

Vers 3:8
predved’te ovoce, které svédci o (vaSem) pokani
Obraz ovoce byl jiz popsan dfive. Jan zde jasné narazi na vyznam slova
pokani. Neni to gesto, je to zména, kterd musi nést nasledky. V cirkevnické
praxi miize zformalizovat v par naugenych slov nebo ve formalni ukon?®. A u
téch, ktefi jsou jmenovanymi zastupci Boziho kralovstvi na zemi, tato zména

musi byt jasné patrna.

2" DAVIES, W a Dale C ALLISON. A critical and exegetical commentary on the Gospel
according to Saint Matthew. New York: T&T Clark International, 2004, 3 v. ISBN
056708518x3.

28 HAJEK, Miloslav. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Kalich, 1995, 259 s. ISBN
80-701-7924-4
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Vers 3:9
a nemyslete si, Ze o sobé (miiZete) Fict (nas) otec je Abraham, nebot’ vam
Fikam, Ze Buh muze z téchto kamenu vzbudit déti Abrahamovi.

Zaslibeni dand Abrahamovi nelze na sebe vztahovat jen na zaklade
néjakého rodopisu. O skute¢ném vyznamu bude mluvit pozdé€ji apostol Pavel
v listu Rimantm. Jiz ted je vSak patrné, Ze nelze spoléhat na néco, co by
souviselo s pokrevni linii. (Koneckoncti takovym potomkem je i Izmael) Pravym
dédicem Abrahama je ten, kdo stejné jako Abraham uvéii a vyjde ze svého
Babylona do nezndma, do pousts.?°

Poukaz na kameni vysvétluji ptekladaci rizné. N&kteti za slovem ,,z
téchto kament* vidi pfimo gesto Janovy ruky, ukazujici na to, co je v pusté
krajin¢ pfed ocima, jini vidi analogii stvofeni Adama z hliny, zde lidu

Abrahamova z kameni, dalsi poukazuji na moznou slovni hfi¢ku (eben : ben)*°

Vers 3:10

UZ je sekera ke koreniim stromii priloZena a kazdy strom, ktery nenese
dobré ovoce je (jiz nyni) poraZen, a hozen do ohné.
Adverbium ,,uz* (fecky: ©on) jasné upozoriiuje na pritomny ¢as tohoto
verse a neodkladnost nastavajici situace.>!
Obraz naznacuje krizi, ktera jde do vétSi hloubky neZ diive. Pravidelny

ctenaf Bible si zde miiZze uvédomit, Ze nejde jen o ufiznuty strom, kdy se d4 na

2 MRAZEK, Jiti. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AV
CR a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, 512 s. Cesky ekumenicky
komentar k Novému zakonu. ISBN 978-80-87287-44-6.

30 HAJEK, Miloslav. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Kalich, 1995, 259 s. ISBN
80-701-7924-4

31 HAGNER, Donald Alfred. Word biblical commentary. Waco, Texas: Word Books, 1993,
Ixxvii, 407 s. ISBN 0-8499-0232-0.
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patez naroubovat jiny vyhonek, jak je tomu na dal$ich mistech. Tady se myti
samotny pafez i s jeho kofeny.*2
Je zde prvni ze tii podobenstvi o ohni. Ohen, bézné¢ uzivany v zemédélstvi

pro ,likvidaci odpadu®, symbolizuje kone¢ny soud.

Vers 3:11

Ja vSak vas kitim ve vodé pokani, ten, ktery za mnou prichazi, je silnéjsi,

nejsem hoden ani nést sandaly. On vas ponoii do Ducha svatého, a ohné.

Dostavame se na hloubku. Jan jiz nezdtraznuje svoji autoritu. Ukazuje
na n¢koho dalsiho, ne na svého nastupce, ale na toho dtlezitéjsiho nez je on sam.

Matous$ pojima zminku o sandélech odlisn¢ oproti Markovi, LukaSovi
nebo Janovi. Ti mluvi o rozvazéani feminku obuvi, tedy vyzuti. Matou$ mluvi o
noseni obuvi za Panem, tedy o pohotovosti ho obout. Vyznam se tim vsak
nemeni, oboji je sluzbou otroki. Neni ani vylouéeno, Ze jde o dvoji porozuméni
Kititelovu aramejskému vyrazu pfi prekladu do fectiny.>®

Charakteristiku toho pfichdzejiciho Jan znazoriiuje pfirovnanim. Jan
provadi ocistny kiest ponorem do Jordanu. Ten, ktery ptijde, bude take
ponofovat.

Jedny ponofi do svého Ducha, ti budou Duchem zmocnéni a unéaseni. Je to
obraz toho, jak jsou vétici Duchem svatym vystrojeni pro jejich povolani ke
sluzbg.

Ti druzi budou ponoteni do ohné. Toho ohng, ktery byl jiz jednou zminén a
jednou jesté zminén bude. Je to ohen zniCujici, ohen trestu. To je obraz
kone¢ného odsouzeni. Neni patrné, zda toto odsouzeni nastane jiz za

pozemského zivota, jak je to s obrazem ponofeni do Ducha, nebo az

% MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AV
CR a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, 512 s. Cesky ekumenicky
komentar k Novému zakonu. ISBN 978-80-87287-44-6.

38 HAJEK, Miloslav. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Kalich, 1995, 259 s. ISBN
80-701-7924-4
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v eschatologickém zavéru. V kone¢ném dusledku vsak to podle mne nehraje

zasadni roli.

Vers 3:12
Lopata je v jeho rukou a vy¢isti (sviij) mlat a shromazdi svoji pSenici do
sypky, ale plevel spali ohném neuhasitelnym
Posledni vers této perikopy v sobé nese dalsi obraz. Znovu je tématem
tiidéni. Ptiblizilo se Bozi kralovstvi a Pfichazejici v ném ud¢la poradek.
Je tieba si vSak uvédomit, Ze na rozdil od naSich dnesnich piedstav o

v

poslednim soudu jako o konci svéta, zde je myslen zacatek nové, spravedlivejsi
éry, a ono tiidéni plisobi jako filtr toho, co do nového véku patii a co uz ne.*
Posledni ze tii metafor, tykajicich se ohné&, nese piivlastek neuhasitelny.
Zde se jiz dostdvame za ramec zemédélskych terminii a zkuSenosti.
Neuhasitelnost jasn€ zna¢i cosi mimo ramec pozemské reality. Jedna se o

apokalyptickou vizi ptichazejiciho soudu.

Shrnuti druhé ¢asti
Druhé cast perikopy zacind detailnéjSim vymezenim, co si Jan Kititel

piedstavuje pod pojmem pokani. Dochazi k nému prave pii stretu se zékoniky a
farizeji. Na jejich ptikladu Jan upozoriiuje na nebezpeci pokrytectvi a vola je
Kk opravdovosti a otevienosti.

DalSim tématem, které Jan otvird je téma konecného soudu. Ve tfech

podobenstvich je posledni soud pfirovnan k ohni. Nesmime vSak opomenout ani

% MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Centrum biblickych studii AV
CR a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, 512 s. Cesky ekumenicky
komentar k Novému zakonu. ISBN 978-80-87287-44-6.

3% HAJEK, Miloslav. Evangelium podle Matouse. 1. vyd. Praha: Kalich, 1995, 259 s. ISBN
80-701-7924-4
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druhou stranu téchto podobenstvi. V kazdém z obrazi je patrny jisty protiklad
k ohni. Zdravy strom bude jisté¢ opatrovan a Slechtén. Jezi§ bude vystrojovat
svym Duchem a procisténa pSenice bude shromdzdéna do sypky, kde bude
chranéna pted vlivy pocasi. V konecném disledku bude sytit ty, ktefi jsou
hladovi.

Vrcholem nejen druhé ¢asti, ale i celé perikopy je Janovo liceni piichazejiciho
Krista. Tato jedine¢na charakteristika je vymezena Janovym vztahem k Jezisi.
Nejedna se o ucitele a zédka, novou pfichazejici konkurenci ani o dva partnery.
Je tu jasné vymezeno kdo je ,,podfizeny* a kdo ,,nadfizeny*.

Samotné liceni Kristova charakteru je opét zahaleno do tajemstvi. Pfesto ze
je i z dalsich zdroju patrné ze Jan Jezise znal od détstvi, nemluvi o jeho vzhledu
nebo povaze, pro jeho popis pouziva podobenstvi svéici o jeho Bozské

ptirozenosti, o jeho nadptirozenych schopnostech ménit lidské osudy.

5.3 Mala aplikace pro dne$ni cirkev

Perikopa, kterou jsem se pokusil zpracovat je 1 dnes aktualni. Aktualni do
dnesni doby, do dnesniho prostiedi, dneSnim posluchaciim at’ uz z tad cirkve,
nebo sekularnich.

Jan Kititel na sebe upozoriioval jako jakysi exot, pfesto naznacoval urcitou
kontinuitou na své piedchtidce, Bozi sluzebniky vedené k vyhlasovani pravdy at’
to stoji, co to stoji. Mam za to, Ze ve stejné kontinuité stojime i my teologové na
riznych pozicich 1 mistech. I kdyZ pominu, jak exoticky plisobime v dneSni
spolecnosti, (ktera by spiSe rozuméla Janovym stravovacim navykiim, nez napf.
studiu biblickych jazyki), nasim ukolem je také pfinaset poznanou pravdu lidem
kolem nas.

Jan Kititel vSak neni jediny z protagonistil perikopy, jehoz identitou bychom
se méli srovnavat. I farizeové a saduceové jsou nam svoji charakteristikou

vV mnohém podobni. Praveé proto bychom se mé¢li mit na pozoru pied povrchnosti
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a faleSnosti. Zkoumejme vSak i své nabozenské ptredstavy nebo teologicka
porozuméni tak, aby byla v souladu s biblickym ucenim a zivou virou.
Nespoléhejme na tradice a nesme ovoce, které se od nas ocekava.

Jezis§ Kristus na tento svét fyzicky pfisel pied dvéma tisici lety. Jeho dilo ale
stale neni zavrSeno. Nasim cilem je nechat se plné ponofit do jeho Ducha.
Porozumét zcela tomuto tajemstvi a dokézat ho predavat dal. Vlastnim
piikladem byt motivaci pro dalsi JeziSovy nasledovniky at’ uz v cirkevnich
lavicich nebo kdekoliv jinde. V opaéném piipadé nas totiz ¢eka jeho ohen, Bozi

trest, at’ uz tim rozumime cokoliv.

Shrnuti

Z postupného vykladu jednotlivych vers$i vyvstdva otdzka, zda je mozno
nééim jednorazovym (jako je kiest vodou), zasadn€ zménit Zivot (nést ovoce).
Janlv kiest je ur¢itym symbolem, rozhodné se vSak nejednd o néco inicia¢niho,
nebo mystického. Obmyti vodou ma byt impulsem do Zivota, ktery nese ovoce
pokani. Pfichazejici je pak ten, ktery k tomuto Zivotu vystrojuje svym Duchem.
Pokrytectvi, pfed kterym Jan varuje, je trestino koneénym soudem

symbolizovany ohném.
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6 Téma: Krest Duchem svatym

Pro dokresleni mého navrhu na alternativni pieklad popsané perikopy
pripojuji urcité teologické shrnuti problematiky Kitu Duchem svatym a kratce

popisu i situaci ohledné¢ tzv. kitu ohném.
6.1 Kiest: Obecna charakteristika

Kiest vodou je prvni ze dvou protestantskych svatosti. Pro spravné
porozuméni tohoto teologického problému je nutné vnimat biblickou teologii
kitu a zéaroven reflektovat historicky pohled a vyvoj porozuméni této
problematiky.

Kiest je pfedevSim v protestantském porozuméni vyznani viry v Krista.
Kiténec je virou spojen s Panem, v jehoz jméné je pokitén, aby tak v urcitém
smyslu vstoupil do smrti a vzkiiSeni Krista. Pro Novy zakon je tedy kiest bodem,
ve kterém je hiisnik dokonale pfijat do spojeni s Kristem v celém béhu jeho
spasitelného jednani.

Stejn¢ jako Vecefe Pan¢ nam ukazuje zpét na velké evangelijni udalosti
minulosti a vpfed na nas podil pfi budoucim naplnéni kralovstvi, do kterého jsme

jiz vstoupili nasim spojeni virou s Kristem,%

6.2 Historické porozuméni ki'tu

Nejstar§i mimobiblické zminky nachazime v Didaché. Kiest je zde
popisovan jako znovuzrozeni vodou a dale jako ,,osviceni®, (tento termin jecasto
pouzivany az do ctrvtého stoleti.) U dalSich apostolskych Otcti nalézame

predstavu, ze kiest zprostiedkuje odpusténi hichli. Pfesto Otcové povazovali

37 FERGUSON, Sinclair B, David F WRIGHT a J PACKER. New Dictionary of Theology.
Leicester: Inter-Varsity, 1988, 738 s. ISBN 0851106366.
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ktest za ucinny pouze u dospélych a pouze v souvislosti se spravnym vnitinim
postojem. Vyjimkou snad mohl byt Tertullian, ktery uci, Ze jiz samo absolvovani
ritu zprostiedkovava odstranéni hiichd.

Jiz v dobé¢ Tertullidna a Origena byl proto bézn¢ praktikovan kiest déti.
Origenes vidél ve kitu spojeni Starého zédkona, ptes urcity vrchol JeziSova kitu
Janem Kititelem, az po eschatologicky vstup do nového véku. Dotvrzenim této
praxe pak byl Augustintiv postoj.

Augustin, byl pevné presvédcen, Ze kiest je nepostradatelny pro spaseni.
Pravé v jeho dobé probiha jeden z nejzasadnéjSich spori tykajici se i otdzek
souvislosti kitu a spaseni. V ptipadé dospélych povazoval viru a pokani za
jedinou podminku kitu. U nemluviiat se v§ak neproblematicky kloni k nazoru,
ze kiest pusobi ex opere operato. Uc¢il, ze déti zesnulé bez kitu jsou zatraceny a
Ze na pokiténé prechazi vira cirkve reprezentovana jejich kmotry. Navic tvrdil,
ze ktest udili ditéti character indellebilis, diky némuz nalezi pfimo Kristu a jeho
cirkvi. Postupem casu se tedy pojeti kitu postupné méni. Fungovani svatosti se
zacina chapat vice méné magicky.

Scholasti¢ti teologové popisuji kiest jako svatost viry, znameni, které
dava porozumét celému dilu vykoupeni, reprezentujici posvéceni kiténého skrze
utrpeni Kristovo, Kristovu milost a jeji eschatologické naplnéni. Kiest se také
stava uvedenim do cirkve. Tak se kitu dostalo zcela mimofadného vyznamu, a
tak je zcela ptirozené, ze byl kladen diraz na jeho co nejrychlejsi provedeni,
piipad¢ nezbyti 1 laiky a dokonce 1 nekfest’any.

Némecké reformace pievzala pievaznou ¢ast katolického uceni o kiru a
zachovavala dokonce obfady s nim spojené. Martin Luther popisuje proces kitu
jako vodu Zivota, ktera regeneruje bozskou moci Boziho slova. Zduraznil vsak,
ze efekt kitu zavisi na vife kiténého.

Proti tomuto pojeti se postavila v 16. stoleti v Némecku, Svycarsku a

Holandsku sekta ostfe odmitajici kiest déti. Jeji odplrci ji oznacovali za
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anabaptisty kvili jejimu dirazu na ptekitivani svych ¢leni, ktefi byli pokiténi
jiz jako déti. Za pravy kiest oznacovali pouze ten, jemuz piedchazelo dobrovolné
vyznani viry v JeZi$e Krista. Clenstvi déti v cirkvi bylo podle nich nemyslitelné.

Reformovani vysli z pfedstavy, ze kiest je urcen véticim a pro viru nema
zadny zvlastni vyznam. Nekteti teologové dokonce povazovali kiest za pouhé
znameni vnéjsi smlouvy a nic vic. Kiest pak piestdva byt zndmkou bozi milosti

a je pouhym vyznavaéskym aktem véficiho.?’

6.3 Kiest v Novém zakoné
.3.1 Vyznam Feckého slova fantilerv Vv Novém Zakoné

Recky text Nového zdkona uziva nejéastéji tvary slovesa Pamtileiv

S vyznamem kitit. Pro porozuméni vyznamu tohoto slovesa je zajimavé
nahlédnout k jeho vyskytu v textech, které se kitem nesouvisi.

Toto sloveso vychazi ze slova Pamtw, proto je nutné nejprve najit

v Novém zékong toto sloveso a podle néj se pokusit najit vhodny vyznam tohoto

slova. Vyhledanim podle zakladu slova ve formé Bays je mozné najit tfi vyskyty

ve dvou versich:

Lk 16:24 [ zvolal: 'Otce Abrahame, smiluj se nade mnou
a posli Lazara, aby namocil spicku svého prstu vodou a

ochladil miij jazyk, nebot trpim bolesti v tomto plameni.

J 13:26 Jezis odpovedel: "Je to ten, kterému namocim a
poddam sousto." Namocil sousto a podal je Judovi Simona

ISkariotského.

37 OLSON, Roger E. The Westminster handbook to evangelical theology. 1st ed. Louisville:
Westminster John Knox Press, c2004, xi, 328 s. ISBN 0664224644
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V jiném sklonovani je v Novém zakong je mozné najit jesté jeden vyskyt

tohoto slova knize Zjeveni

Zj 19:13 Je oblecen do plasté zbroceného krvi a jeho

jméno je Slovo Bozi.

Vsechny tyto ptipady znamenaji namoceni predmétu do tekutiny. Jinymi
slovy doc¢asné ponoteni do néceho tekutého. Ve vSech téchto ptipadech znamena
slovo docasné velice kratky casovy interval, ktery vSak zméni povrch daného
predmétu natolik, ze je mozné tuto zménu pozorovat, nebo dokonce i pocitit.

Sloveso kitit ,,baptizein® se vyskytuje v Novém zdkon& 81x ve 28
tvarech, v 68 versich. Kromé dvou piipadu a ptivlastkl Jana Kititele se v§echna
mista tykaji ptfimo kitu, nebo s nim jsou spjata.

Jsou jediné dvé vyjimky, kde byla zdkladem hledaného slovesa slovni

¢ast pamt, ale nejednalo se o pfimou spojitost se kitem. Piesto zde jde o vyznam

MK 7:4  Kdyz prijdou z trziste, jestlize se neomyyi,
nejedi. A je jeste mnoho jiného, co prevzali a drzi: omyvani

pohari, dzbanii, médenych nadob a lehatek

Zd 9:10 tykaji se pouze pokrmui, ndpojii a riiznych
omyvani, coz jsou jen télesna ustanoveni, ulozend do casu

napravy
Tato mista vSak maji opét podobny vyznam, jako méla slova, ktera byla

odvozena ze slovesa ,,bapto*, ze které¢ho sloveso kitit vzniklo. Zde je vsak jiz

mirnd vyznamova zména, kterd se projevuje jiz v zuZeném vyznamu zmeény
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povrchu. V téchto tfech piipadech se jiz tyka ocisténi, respektive omyti
ponofovaného predmétu.

Miizeme tedy s klidnym svédomim fici, Ze slovo kitit znamena ponofit a
vytahnout. A v ptipad¢ slov odvozenych od slova ,,baptizein‘ je jest¢ vyznam
zizeny na obmyti ¢i omyti. K tomu bychom mohli jesté dodat, Ze Casovy interval

mezi ponofenim a vytazenim je kratky. Staci vSak na viditelnou zménu.

6.4 Kiest Duchem svatym — rizné pohledy

Termin ,Kfest Duchem svatym* navozuje predstavu urcitého
teologického porozuméni, nebo urc¢itého uceni. To i1 pfes skutecnost, ze spojeni
kiest duchem se vyskytuje pouze v této perikop€, nebo jeji synoptické variace,
popftipad¢ v odkazech na tuto perikopu. (napt. Sk) To je i jeden z davodd, proé¢
se neptiklanim k ptekladu jedenactého verSe timto zpiisobem. Pro piedstavu jak
toto uceni rozebiraji nékteré kiestanské smeéry, pfipojuji stru¢nou

charakteristiku.

6.4.1 BiFmovani
JiZ od dob rané cirkve vzkladani rukou na nové pokiténého znacilo

potvrzeni (lat: confirmo) pfedani daru ducha svatého. Bifrmovani je podle nauky
né&kterych cirkvi (mezi které patfi i cirkev Rimskokatolickd) svatost ustanovena
JeziSem Kristem, jejiZz prostfednictvim kiestan od Boha dostava pecet’ daru
Ducha Svatého. Spolu se kitem a svatosti svéceni bifmovani podle katolické

nauky vtiskuje do nitra ¢loveéka nezrusitelné znameni (charaktér), proto se tyto
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svatosti mohou pfijmout jen jedenkrat za zivot. Biblické opodstatnéni této
tradice vychazi praveé z texti odkazujicich na kiest Duchem svatym.®

Ve vychodnich cirkvich se bifmovani, které se zde nazyva
myropomazanim (z feckého popov pomazani) udéluje zaroven se kitem, a to 1
u malych déti. Obvyklym udélovatelem této svatosti je ve vychodnich cirkvich
knéz a pouziva tzv. myro (olej posvéceny biskupem). Myropomazani je zde

piijimano jako dar Ducha Svatého.

(.42 Krest Duchem svatym — Evangelikalni pohledy

Samotné evangelikalni hnuti ma kofeny v osmnactém stoleti v probuzeni
vedené Johnem Wesleyem. Toto hnuti bylo v protikladu k formalismu a
duchovni ochablosti instituéni cirkve a zdlraziiovalo zivou kiestanskou
zkuSenost. Mezi véroucna tvrzeni, kterd hnuti ptijalo jako svoji platformu, patii
i inspirovanost a neomylnost Bible, obriceni a posvéceni Duchem svatym. *°

Kiest Duchem svatym je zde chédpana jako osobni zkuSenost naplnéni
Duchem, ¢asto doprovdzeny mluvenim v jazycich. Jedna se také o urcity vstup
do novych duchovnich oblasti a zkuSenosti, nebo jako branu pro ptsobeni
dalgich duchovnich darti, popsanych v Pavlovych epistolach.*

Probirany text z perikopy tykajici se kitu v Duchu je bran jako piedzvést
udaélosti popisovanych ve Skutcich, pfedevsim druhé a osmé kapitole, potazmo
jako naplnéni n€kterych Starozakonnich proroctvi.

Vzhledem k riznym proudim v samotném evangelikdlnim hnuti vSak

existuje 1 nékolik pohledi na tuto problematiku.

38 Katechismus katolické cirkve. Vyd. 2. [dopl. a opr.], V Karmelitanském nakl. 1. Pfeklad
Josef Kolacek. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, 793 s. ISBN 80-719-2473-
3.

39 Blackwellova encyklopedie moderniho kiestanského mysleni. 1. vyd. Editor Alister E
McGrath. Preklad Jan Dus. Praha: Navrat doma, 2001, xiii, 593 s. ISBN 80-725-5043-8.

4 DRAPAL, Dan. Jak je to se kitem v Duchu?. 1. vyd. Praha: KMS, 2006, 56 s. ISBN 80-
864-4942-4,
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Charles Finney, stejn¢ jako D. L. Moody nebo R. A. Torrey a dalsi jejich
nastupci piinasi myslenku tkzv. Druhého pozehnani, kdy tato zkusenost posouva
veticiho do vyssi urovné duchovniho zivota.

John Fletcher, ¢asto oznaCovany jako nastupce Johna Wesleye, a néktefi
pozdéjsi Reformovani teologové této problematice rozumi odlisné. U¢i, ze Kiest
Duchem je opakovatelna zkusenost. Jde o urcité posileni a zvySeni umoznujici
Zivot v posvécenti i sluzbu v moci.*

Mnozi Letni¢ni a charismaticti kiestané kladou duraz predevsim na emocni

prozitek spojeny se kitem.

6.5 Vyskyt spojeni ,,Kiest Duchem* na dalSich mistech NZ

Jednim z argumentii zastanct ,,Kitu v Duchu® jsou dalsi biblicka mista,
ktera obsahuji spojeni slova ,kiest a ,,Duch®. Tyto vyskyty by se dali rozdélit
do ¢étyfech skupin:

Paralelni texty v dalSich evangeliich

Kézani Jana Kititele je zaznamenano ve vSech synoptickych evangeliich 1
v Janov¢ evangeliu. Jedna se konkrétné o verSe Mt 3:11, dale Mk 1:8, Lk 3:16 a
obdobna verze v J 1:33

Mista odkazujici na Janiv citat

Zde patii nckteré texty predevSim z knihy Skutkd, konkrétné Sk 1:5 a Sk
11:16. Obé mista zjevné odkazuji na Janovo kazani a ob¢ by §ly stejné dobfte

vyloZit terminem ponofeni.

41 OLSON, Roger E. The Westminster handbook to evangelical theology. 1st ed. Louisville:
Westminster John Knox Press, c2004, xi, 328 s. ISBN 0664224644,
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Vyskyt bez souvislosti s Janem Kititelem

1. Kor 12:13 Nebot'v jednom Duchu jsme my vsichni
byli pokiténi v jedno télo, at Zidé nebo Rekové, at otroci

nebo svobodni, a vsichni jsme z jednoho Ducha dostali napit.

Tento jediny vyrok apostola Pavla nema zadnou navaznost na slova Jana
Kititele. Nelze ho ani néjak logicky propojit s uc¢eni o Kitu v Duchu. Tyka se
pfedevsim jednoty Kiestanil v cirkvi. I zde by bylo mozné pouzit alternativniho

prekladu. Navic souvislost ponofit — napit by mohla mit vétsi smysl.

Texty, které jsou davany do souvislosti se kitem

Existuje nckolik dalSich mist, ktera jsou se kitem v Duchu davana do
souvislosti. Tykaji se letnicniho ptibéhu Sk 1 a dalSich ptipadi zminénych ve
Skutcich. Na zadném z téchto mist se vSak nevyskytuje slovo kiest. Naopak jsou
zde pouzité terminy obdobného typu jak je sloveso ponofit. Konkrétné se jedna
o terminy ,,naplnit® (Sk 2:4, Sk 4:31, Sk 9:17), ,,sestoupit® (Sk 8:15-17),
,padnout a vylit“ (Sk 10:44-46), ptijit (Sk 19:6).

Shrnuti

Novy zédkon obsahuje mnoZzstvi mist odkazujici na ptisobeni Ducha svatého.
Tato prace v Zadném piipadé nechce tuto skute¢nost zpochybiiovat. Nicméné
spojeni slova Kifest a Duch svaty ve smyslu jak mu rozumi nécktefi

evangelikdlové nema dle mého nézoru biblické opodstatnéni.
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6.6 Krest ohném

Pro spojeni Kiest ohném neexistuje mnoho ucelenych uceni, které by bylo
mozno n¢jak uchopit a zkoumat. Pfesto v obecném povédomi je toto spojeni
pouzivano, predevsim ve smyslu prvni velké zkousky. Toto porozuméni nema
zadné biblické opodstatnéni a ani nikdo vykladact Pisma ani z autord biblickych
komentait nesdili tuto predstavu.

Jedinou teorii vzniku spojeni kifest ohném = velkd zkouska je lidové
porozuméni vychézejici z povédomi ze kiest ma iniciacni funkci a ohent znamena
zkousku.

Za zminku stoji 1 skute€nost, Ze téma ohné jako urc¢itého soudu, které se
v piibéhu Jana Kititele n€kolikrat objevi, neni v evangeliich déle rozvijeno.
Urcitym vysvétlenim by mohla byt hypotéza, ze Jan nespravné rozpoznal
povahu pfichazejiciho, jehoz cilem bylo pfenést soud na sebe samého. Urcité
Janovy rozpaky miizeme zaznamenat hned v zapéti, pti rozhovoru Jana s JezisSem

a sporu kdo mé byt kym pokitén, nebo pti Janové pochybnosti ve vézeni.

6.7 Shrnuti kapitoly

V pribéhu d&jin a v souvislostech historického porozumeéni kitu vychazi
najevo, Ze kiest ziskava siln€ iniciacni funkci. Ta mnohdy zcela ptebira hlavni
vyznam tohoto aktu a jen diky Reformaci se kitu vraci jeho pravy vyznam.

Snad pravé proto vznikaji néktera porozuméni spojeni Kiest v Duchu a
s nim celd uc¢eni vyzdvihujici vstup do nové duchovni oblasti. Pfi hlub§im studiu

Pisma vSak nelze nalézt biblické opodstatnéni takového chapani kitu.
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[ Zavér

Janovo liceni pfichazejiciho Krista je nesporné kliCovym tématem celé
kapitoly. To prokdzala nejen diachronni analyza, ale 1 strukturalni rozpis.

Rozbor literarni nadto ukazuje na vyznam metafor, které potvrzuji spravnost
prekladové varianty, kde ponofeni je jednou z metafor, nikoliv nabozensky
terminus technicus.
ktera se v prib¢hu déjin zacala na tento termin vazat. Pfesto, jak je patrné ze
studie vyskyt feckého slova s vyznamem kfest - kitit, lze velmi dobfe pouzit
Vv téchto pripadech pivodniho vyznamu tohoto slova - ponofeni.

Pti studiu jednotlivych aspektl se zda byt patrné, Ze rozdil mezi Janovym
kitem vodou (nebo chceme-li obmytim vodou) a JeziSovym kitem Duchem a
ohném (nebo ponofenim do Ducha a ohné), neni rozdilem jen Janoviv
symbolicky akt oproti JeziSovym skuteénym realiim. Rozdil je pfedevsim
v proniknuti do skute¢né plnosti a opravdovosti. Nehraje roli, zda nebo kdy se

ktest odehral. Jde o to, zda se d&je prave ted’ a pfitom neustale.
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