OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Téma: Sexualni nasili na Zenach za ozbrojeného konfliktu — iloha
mezinarodnich trestnich tribunali

Autorka: Eva Sochorova

Problematika, kterou autorka zvolila pro zpracovani, rozsifuje okruh praci zaméfenych na
problematiku prav zen, které¢ jsou na Katedfe mezinarodniho prava Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy zpracovany a predlozeny k posouzeni. Zvolené téma nelze nez ptivitat, nebot’ praci s timto
zaméfenim se neobjevuje mnoho a pouze diky ptistupu pani docentky Hybnerové (vedouci DP) roste
predevsim mezi studentkami o tato dosud opomijend témata zdjem. Zaméteni diplomové prace je
tedy nutné hodnotit kladné.

Predkladana prace je vedle tivodu a zavéru rozdélena do péti kapitol, které jsou dale velmi
detailné ¢lenény. V uvodu prace autorka nejprve provadi stru¢nou rekapitulaci aktivit mezinarodniho
spole€enstvi, pokud jde o prava Zen. Upozoriiuje na nutnost odliSeni mezinarodniho préava lidskych
prav, mezinarodniho humanitdrniho prava a mezinarodniho prava trestniho S tim, ze tato odvétvi
nelze zaménovat. Nasledné podava struény nastin struktury prace, fazeni a obsah jednotlivych
kapitol.

Po tivodu nasleduje kapitola s ndzvem ,,Mezindrodni humanitarni pravo*. Hned v tvodu této
kapitoly se objevuje konstatovani ,,MHP jsou tedy pravidla uplatiovana za ozbrojeného konfliktu, at

¢

Jiz vnitrostatniho nebo mezindrodniho, chrani osoby, které se konfliktu nezucastnuji...” — V této
souvislosti se jevi jako vhodné, aby se diplomantka v ramci Gstni obhajoby vyjadfila k tomu, jak a
kde je tedy upravena ochrana osob, které se konfliktu ucastni. Bliz§i vysvétleni by také zasluhoval
opakovan¢ pouZivany pojem ,,chranéné osoby*.

Na str. 11 prace se objevuje nasledujici konstatovani, u néhoZz je nutné se pii obhajob¢ také
zastavit ,Je vSak nutné zdiraznit, Ze nestatni aktéri nejsou vdzani pravidly lidskych prav.*
Nasledujici Casti této kapitoly prace deskriptivnim zplsobem pfiblizuji jednotlivé mezinarodni
dokumenty humanitarniho prava a aktivity a kroky stati v této oblasti. Pies jistou miru popisnosti
podévaji strukturovany piehled, ktery ¢tenafi osvézuje mnohdy jiz zapomenuté fakta.

Avsak posledni odstavec kap. 2.3.2 rozezli i mirné povahy — rozdily mezi muzi a Zenami,
pokud jde o miru ochrany a respektu. Je ziejmé, Ze jde o dan za letitost pouzitého pramenu, a Ze
takové pojeti by dnes neuspélo. Nicméné tuto skutecnost mohla diplomantka alespoit minimalné

komentovat a ne pouze bez dal$iho citaci pouzit jako kone¢ny fakt. V kap. 2.3.3 se problému jiz



diplomantka dotyka, stale vSak velmi patrn¢ a spiSe jen naznakem. V kap. 2.3.4 jiz obavy z ptipadné
kritiky dokumenti pfijatych v minulosti pfekonava a pomérné piikie odmita pojeti cti a distojnosti
zeny v rozsahu, jakém byly tyto pojmy chépany v obdobi po 2. sv. vélce. Se zde nastinénym pojetim
nelze nez souhlasit.

Nasleduji kapitola je vénovana ,,Mezinarodnimu pravu trestnimu®. Autorka nejprve strucné
vymezuje pojem mezinarodniho prava trestniho a nasledné se vénuje zlo¢inim podle mezinarodniho
odvozena z obycejového mezindarodniho prava‘ — proti ¢emuz nelze nic namitat. Déale se v této
kapitole prace diplomantka detailn¢ vénuje sexudlnimu nasili jako valecnému zloc¢inu, zlo¢inu proti
lidskosti a zlo¢inu genocidia. Tato ¢ast prace je napsana piehledné, strukturované a se znalosti véci.

Dalsi kapitola prace pfinasi prehled mezindrodnich trestnich tribunalt ad hoc. Tato ¢ast prace
sumarizuje obecné¢ znama fakta. Pfestoze se tato Cast prace vyznacuje pomérné vysokou mirou
deskripce, prokazala zde diplomantka schopnost srovnani a nalezeni rozdill mezi jednotlivymi
tribundly.

Predposledni kapitola prace nese nazev ,Nejvyznamngj$i rozhodnuti ICTR a ICTY
v kontextu sexualniho nasili“. V ni se autorka zaméfila na konkrétni piipady projednavané témito
tribundly. Kladné je tfeba hodnotit, ze autorka nezlistdva u pouhého popisu jednotlivych ptipadi, ale
hodnoti a posuzuje je 1 z pohledu jejich dulezitosti v konkrétnich souvislostech.

Posledni kapitola prace je vénovadna Mezinarodnimu trestnimu soudu. Jedna se o kratkou
kapitolu, ktera se zaméfila na stru¢nou charakteristiku soudu a problematiku odSkodnéni obéti.

V samotném zaveru prace diplomantka rekapituluje zavéry, ke kterym v praci dospéla. Vedle
shrnuti toho pozitivniho, co bylo na mezinarodni scéné ucinéno, pokud jde o regulaci a trestani
sexualniho nasili pachaného na Zenach, se neboji byt i kriticka a spravné si uvédomuje diskutabilni ¢i
spornd mista, ktera pretrvavaji a zasluhuji pozornost.

Po obsahové strance spliiuje prace pozadavky kladené na tento typ praci. Autorka prokazala
schopnost zpracovat zvolené téma zplisobem a Vv kvalité, ktery je od tohoto typu praci ocekavan.
Prokazala schopnost orientace v problematice, coz je zfejmé 1 ze seznamu pouzité literatury. V praci
nechybi ani vlastni ndzory a stanoviska autorky, nékdy polemizujici €1 kritické. Piesto v nékterych
momentech autorka problém pouze lehce nastini, aniz by se pustila do hlubsiho rozboru. Bez ohledu
na drobné nedostatky prace a uvedené vyhrady, nelze zpochybnit jeji pfinos, ktery je nutné spatfovat
v tom, ze rozsifuje okruh odbornych praci, které se zabyvaji problematikou prav Zen.

Také po formalni strance spliiuje piedlozena diplomova prace pozadovanou kvalitu. Ob¢asné
gramatické chyby, které se v praci objevuji, ji zbyte¢né ubiraji na kvalité (napf. na str. 14 se objevuje

hned né&kolik hrubych pravopisnych chyb), nepiedstavuji v§ak problém zasadni povahy (kterému by



se navic dalo peclivou jazykovou korekturou snadno piedejit). Po rozsahové strance patii prace ke
standardu tohoto typu praci. Celd prace je doplnéna piiméfenym poznamkovym aparitem a
seznamem pouzité literatury.

Na zakladé¢ celkového posouzeni piedlozené diplomové prace doporucuji tuto K ustni
obhajob¢ pred komisi a Vv pfipad€, Zze v jejim prabéhu diplomantka zodpovi v posudku vznesené

dotazy, navrhuji hodnoceni stupném ,,vyborné®.
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