Posudek oponenta na diplomovou praci Martiny Blikové ,Pravo a multikulturalismus:

muslimské imigrace ve vybranych evropskych zemich*

Multikulturalismus, jeden z velkych socialnich femén dneska, je ve spalenskych
védach i v praxi hodnocen rozdéinNekteri v ném vidi prolnuti a vzajemné obohacovani
raznych kultur. Jini jej pokladaji za ohrozZeni viastaltury, hlavrg liberalré demokratického
f&du, pod naporemrigtéhovalai hlasicich se k cizorodému naboZenstvi a intolérdze se
setkat také s nazorem, Ze multikulturalismus jeemp&nou ideologii pehnaného respektu
k cizim kulturami idealistickym projektem, ktery kope hrob naSiilcraci a kterého se jeho
protagonisté naivhodmitaji vzdat. V soubojiéthto stanovisek je proto pro kazdého, kdo se
timto tématem zabyva, téin nejdilezit¢jSi zachovat si népdpojatost a zkoumat vse
empiricky.

O takovy nezaujaty pohled na problematiku multiktdtismu a prava se ve své
diplomové praci pokusila MartinaéBkova. Na nevelké ploSe, v Sesti kapitolaciedstavila
hlavni problémy, jimzZceli spol€énost a pravo vybranych evropskych zemiuslddku
naristajici muslimské imigrace. UZ v prvni kapitolgppmrela autorka nebezpe spojena
s timto procesem dana malouc#dleinosti evropské a muslimské kultury. Pojmenowala
také hlavni mista &t kulturni povahy mezi muslimy a domacim obyvatedstv(stavba
mesit, Satky ve Skolach, trestani trestnyahi ze cti, nucenémstky a ritualni usmrcovani
zvirat). Druha kapitola prace j@€wovana rozboru legislativy Evropské unie regulupdgraci
a integraci pistthovalai. TeziSttm prace jeieti kapitola, v niz autorka seznamtjende se
specifiky vyrovnani se s muslimskou imigraci verigig Némecku a Velké Britanii. Ukazuje
silné a slabé strank¢adhto modael v kulturré-historickych souvislostech. Vyklad dovadi az
k aktualnim problériim sowasnosti (vznik ghett, chudoba a socialni v¢kni, kriminalita,
terorismus).Ctvrta kapitola je zagiena na srovnani radikainiho a ungfrého islamismu.
Zajimavy vyklad pinasi pata kapitola. Autorka se v ni zabyva islgmskbravem na internetu
a tim, jak ovliviuje muslimské fistéhovalce. Posledni kapitola se tykénosti Muslimského
arbitraZzniho soudu ve Velké Britanii a otazkycgieinosti Sarii a domaciho prava.

Predkladana prace je komplexnim a vyvazenym dilemacgsanym na zakl&d
mnoZstvi nasi i cizi literatury, pravnickiedpisi a internetovych zdrj Rovréz z hlediska
jazykového a formakh technického vykazuje prace vysokou uUnavero ¢tende je utité
piinosem.

Za nedostatek oponent povazuje, Ze nebyl rozelwgmpmultikulturalismu, ktery je

piimo v nadzvu prace. Jako malo kriticky se pak jeyklad o evropské legislaitv Sama



autorka vystupuje ve jménu toleranag&ivpiistthovalaim, coz je chvalyhodné. Nicmérse
argumentané nevypdadava s radikalnim odmitnutim imigrankteré ziskava v Evr@pstale
vétSi podporu. Oponent se pta: jaké jsou meze tatefarMizeme obtovat ve jménu
humanity a multikulturalismu narodni stat? Jakymugtedky se imigraritm branit, pokud se
souziti s nimi ukaze jako nemozne?

Tyto nedostatky ale neubiraji nic na kwaliprace. S péBenim ji lze doporiit
k obhajolé s navrhovanym hodnocenim vybérn
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