Posudek na magisterskou praci Jitky Klubalové
Téma: Kritika totalitniho mySleni u Theodora Adorna

Magisterska prace Jitky Klubalové ma 68 stran a je rozdélena do péti ¢asti. V prvni, ivodni ¢4sti autorka
pfedstavuje cil a metodu prace. Druhd ¢ast se zabyva motivaci pro sepsani prace, kdy autorka pojednava o
svych zkuSenostech s totalitnimi systémy. Tieti ¢ast je v€novana Havlové kritice totalitniho a post-
totalitniho systému. Ctvrta a nejdelsi &ast se zabyva Adornem, jeho Zivotem, vlivy na jeho mysleni a jeho
filosofickou analyzou totalitntho mysleni a totalitnich systémid. Pata cast, zavér, vztahuje Adornovu
filosofii zpét do zkuSenosti s totalitnimi systémy, o niz autorka pojednavala ve druhé ¢asti, a snazi se
ukéazat, v ¢em mize Adornova analyza pomoci k pochopeni pfiCin totality a v obrané proti “strnulé
ideologii ...popitické, nabozenské ¢i myslenkové” (64). Nasleduje seznam pouzitych zkratek a seznam
pouzité literatury, ¢itajici 37 knih a ¢lankd, eskych i anglickych, dale pak 23 elektronickych zdroja. Prace
je opatfena pozndmkovym aparatem o 160ti polozkach.

V praci je tfeba ocenit zakladni autorCinu snahu, pochopit epistemologické kofeny totalitntho mysleni a
jednani za pomoci Arornovy analyzy, a aplikovat jeho kritiku do oblasti politiky. Autorka prostudovala
pét vyznamnych Adornovych praci, byt v Ceském ¢i anglickém prekladu, vé€novala pozomost jejich
kritické recepci, a za pomoci primarnich i sekundarnich prament formulovala zakladni problémy spojené
s tim, co Adorno nazyva “identitni myslen{” (52), ukéazala, pro¢ je ideologické pojmenovévani svéta
nebezpedné, a kde slouzi jako nastroj ovladani. Vedle toho hledala pozitivni alternativu, jak, za pomoci
Adorna pomoci posilit to, co do identického mysleni a jednani nezapada, a predstavuje tak alternativu.
Autorka ukézala schopnost prace s prameny. V textu je rozliSeno, kdy kdo mluvi, i vlastniho tsudku. Zde
opoceiiuji snahu porozumét vlastnim zptisobem piedstavované latce. Posilit by se v této ¢asti jesté dala
autoréina terminologickd presnost. Obdobné prednosti a slabiny najdeme v etické aplikaci kritiky
totalitniho mysleni. Je zfejmé, Ze autorka precetla podstatné mnoZstvi literatury, orientuje se v této oblasti,
vstupuje do rozhovoru s jednotlivymi hlasy. Misty se ale nevyhne pfebihani od odborného k
popularizujicimu pojednani (napft, str. 17, 60). Stylova nejednotnost prochazi celou praci, ale mozna
autorce zaroveil umoziuje to, co je pro ni podstatné: vztdhnout filosofickou reflexi etickych témat do
kazdodenniho Zivota — a v tomto ptipadé, do jejich vlastnich zkuSenosti s totalitnimi systémy a do jejich

snah napomahat alternativam.

Préaci doporucuji k obhajobé s navrzenym stupném velmi dobie (2). B&éhem rozpravy navrhuji vénovat
pozornost nasledujicim otdzkam: V &em se podobd a v ¢em se lisi Havlova a Adornova analyza totalitniho
mysleni a jednani? Co nového Adorno piindsi do rozpravy? V ¢em je tfeba Adorna aktualizovat? Jak se
li$i projevy totalitnich politickych systémd v modernich a v postmodernich spole¢nostech? Jaky je rozdil
mezi mySlenkovou totalitou, nabozenskou totalitou a politickou totalitou?
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