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Prace se zabyva predikci hodnoceni uzivatel, zamétuje se na doménu doporucovani filmua. V préci
jsou struéné predstaveny dva nejhlavnéj$i sméry doporucovani, kolaborativni filtrovani a filtrovani
zalozené na obsahu. Dale je rozebrana situace na CSFD.cz, z tohoto serveru byla vyuzita data pro
experimenty. Autor popisuje dvé naivni metody a poté metodu FilmDNA, kterou navrhl. Nakonec jsou
popsané provedené experimenty a mozna rozsiteni prace.

Prace popisuje rozhodné zajimavé a uzite¢né téma, které navic ma Sanci byt vyuZzito V realném
provozu na CSFD. Také bych vyzdvihl pouziti realnych dat pro experimenty. Kod je psany jako
procedury v databazi, je stru¢ny a pomérné piehledny.

Bohuzel prace v nékolika dilezitych oblastech neni dostacujici, za prvé je to soucasny stav.
Piedstaveni dvou typt doporucovani se odbude na jedné strance, prace by si zaslouzila del§i pojednani
a napf. teoretické srovnani autorova pfistupu s existujicimi. Navic by autorovi mohla literatura
poskytnout zajimavé moznosti na zlepSeni, napt. nebrat hodnoceni jako absolutni, ale pro kazdého
uzivatele odecist jeho primérné hodnoceni a tim zjistit, zda se dany film uzivateli 1ibil vic nez ostatni
filmy, co vid¢l.

Druha cast, které by chtéla vylepsit, jsou experimenty. Autorova metoda se sice umistila nejlépe,
ovSem mezi FilmDNA a primérem byl velmi maly rozdil. Neni uvedena z4dn4 statisticka vyznamnost
nebo rozptyl. Prace by méla pouzit pro srovnani existujici volné dostupné implementace predikce
preferenci(http://lenskit.grouplens.org/,http://mahout.apache.org/,http://www.cs.waikato.ac.nz/~ml/we
ka/), srovnani s primérem je vhodné pro ptedstavu, jak dopadne naivni metoda, ale neni mozné jako
jedina informace. Provedeni experimentu 3x rozhodné nedostacuje pro vylouceni zavislosti vysledku
na rozlozeni trénovacich dat. Doporucuji alesponn 20x — 100X. Zvlastni také je, ze varianta FilmDNA
S vazenym priamérem se konzistentné umistovala jako hor§i nez varianta s obycejnym primérem a
ziejmée 1 nez primérné hodnoceni, coz ukazuje, Ze podobnost uzivateli neni moc piesna.

Nakonec né€kolik obecnych poznamek.

e Experimenty byly provedeny s uzivateli, ktefi maji alesponn 500 hodnoceni, téch je 15% a
dodali 62% vsech hodnoceni. Tento fakt sice pro metodu znamena, ze vyuziva vice nez
polovinu dostupnych dat, ovSem také to znamend, Zze doporucovani bude pouze pro 15%
uzivateld, coz se zda jako velmi malo.

e Data se nedéli na ,testovaci® a ,,valida¢ni, ale na ,trénovaci a ,testovaci. Valida¢ni data
jsou &asti trénovacich dat a pouZiva je sam algoritmus.

e Posledni poznamka se tyka vybéru atributl Zanr a zemé& ptivodu filmi. Tyto atributy by mély
byt vybrany na zakladé¢ néjakého rozhodnuti, ovSem v praci neni vybér nijak zdavodnén.
V sekci Mozna zlepseni je navrzeno zjistovani vhodnosti atributii, coz zni jako dobry napad.

Celkov¢ tuto praci hodnotim jako problematickou. Zabyva se zajimavym tématem, pracuje s redlnymi
daty, experimenty jsou hezky popsané. Praci ovSem tdhne ke dnu malé studium literatury, maly vybér
metod pro srovnani a obecné zvlastni a neptfesvédcivé vysledky experimentd. Presto praci s velkymi
vyhradami doporucuji k obhajobé¢.
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