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1. Pfedmluva

Ve své studijni minulosti na pedagogické fakulté¢ jsem se jiz diive
zabyvala prostorem malomésta. Ugastnila jsem se literarniho seminaie, kde
jsme se dotykali tématu malomésta v nckterych dilech naSich ptednich
spisovatelti. Nejprve jsem se zamyslela nad maloméstem v seminarni, pak i
ro¢nikové praci. M¢éla jsem moznost prostor malomésta uchopit z hlediska
tematizace, ale i z pohledu vyvoje hlavni postavy, na jejiz rast mélo vliv
okoli, nazory, jednani maloméstskych spoluobyvatel a v neposledni tadé
pouceni z nasbiranych zkuSenosti diky stfetavani se s témito lidmi.

Ocitame se na pocatku jednadvacatého stoleti, ve svété chaosu,
nepieberného mnozstvi novych podnétii, nedostatku Casu, anonymity, zarovein
ale vétSi miry zodpovédnosti lidi za své po€inani. Nemizeme si nevSimnout
prudkého spolecenského, technického, kulturniho vyvoje za posledni dvé
stoleti. Pravé v tomto obdobi vznikalo na pidé Ceské literatury mnoho dé€l,
které Ctenafe vraceji do rodinného zazemi, K zivotu plnému jistot
vyplyvajicich z kazdodenniho zivota, K ruting, ktera pfinasi uvolnéni,
uklidnuje. Fenomén malomésta mé pritahuje a velmi zajima, proto jsem si
vybrala téma své diplomové prace Prostor malomésta v Ceské
literature.

V tvodni ¢asti se budeme zabyvat pojmem prostor. Odhalime jeho
vyznamy pomoci nékterych lingvistickych disciplin, filozofie, literarni teorie.
Protoze se historické udalosti, vyvoj kultury, uméni, rozvrstveni socialnich
skupin odrazily ve vyvoji obyvatelstva vibec, prostiednictvim historického
exkurzu poukdzeme na nékteré podobnosti ¢i symboly z minulosti, které se
prenesly do cCast na$i prace. Budeme se zaobirat maloméstem z hlediska
historického vyvoje, hlediska sociologického a psychologického. Uvodni
vstup zakonCime metodologii - objasnénim termini, které uzce souvisi

S pojmy meésto, malomésto, méstys.



Na vzorku ptednich Ceskych prozaikii a jejich dél odrazejicich prostor
malomésta bych chtéla definovat prostor, pfiblizit malomésto, taméjsi,
na prvni pohled obyéejny, nudny Zivot neobyéejnych lidi. Casoprostor si
omezime a nase zkoumani zahajime v druhé poloviné devatenactého Stoleti,
pfeneseme se pies prvni polovinu dvacatého stoleti, badani pak zakoncime
druhou polovinou stoleti dvacatého. Pii selekci literatury jsem vybrala tyto
autory a reprezentativni dila: Jan Neruda — Povidky malostranské, Karel
Polacek — Okresni mésto, Jan Drda — M¢&stecko na dlani, Bohumil Hrabal —
PostiiZiny.

Pokusime se odhalit, pro¢ se autofi, 1 kdyZ generaéné vzdaleni, uchyluji
k tématu malomésta. Jde o autory vzdalené v prub&hu jednoho a pil stoleti,
0 spisovatele v rizném véku, v obdobi jiné tviréi vyspélosti, zastupce jinych
smérii a zanrh. N&kteti autofi piSi o prostoru malomésta, lidech, zdejSich
pomérech z pohledu ditéte, jini z pohledu vyzralého muze, ¢i starce.

V nasi diplomové praci ukazeme, v ¢em se malomésto a jeho prostor
v pribéhu ¢asu méni, v ¢em naopak zlstdva stejné. Do jaké miry mély
na zivot v malomé&sté, ale i autorskou tvorbu vliv historické udalosti, napft.
technické pokroky, valky, ptevraty.

Zamétime se také na topografii. Jak vnimali autofi prostor malomésta,
co jim bylo predobrazem, kde c&erpali inspiraci. Do jaké miry Slo
o autobiografickd dila a do jaké miry o fiktivni ptibchy, postavy, Cas a
prostor.

Prace bude rozdélena do kapitol, které sjednoti spolecnd tematika, a
dané problematiky se dotkneme vzdy postupné v kazdém dile.

StéZejni terminy jako malomésto, maloméstak, stereotyp, Zebrak
nebudou synonymné obménovany, popiipad¢ jen minimalné, a to z divodu
vy$s§i zietelnosti a piehlednosti vykladu.

Pti psani diplomové prace budou citace uvedeny podle tehdejsiho

pravopisného tuzu.



Vzhledem k tomu, Ze piedpokladam ¢tenafovu obeznamenost, nebudu
uvadét obsahy vybranych d€l. Presto misty nékteré useky piibéhu blize

nastinim z diivodu jasnéjSiho pochopeni analyzy.



2. Prolog

Ziji vmalém jihofeském mésté, v malebném kraji lesti a rybnikd.
Prozila jsem zde viceméné cely svilij Zivot. Prostiedi, v némz jsem vyrtstala,
je za poslednich tficet let téméf neménné. Piesto se na své rodisté divam
zpétné v riznych obdobich svého Zivota riznyma oc¢ima. Coby mald jsem
byla vzdy rada, kdyz jsme se z cest s rodi¢i vratili domd. Jen co jsem z okna
auta zahlédla zndmou siluetu kostelni véze, citila jsem vnitini jistotu a radost.
V pozd¢jsim véku jsem asi jako kazdy jiny Skolak prozkoumavala okoli svého
bydlisté. Pak ale nastal ¢as, kdy mi nase mésto bylo doslova malé. Snila jsem
o dob¢, az konecné opustim ,,vézeni dokonalého domova* a Zivot na malém
mesté. A kdyz jsem okusila Zivot ve velkomésté, jako kdyby se vratila doba
mého détstvi, a ja se s chuti a S nadSenim vracela domtl, mezi staré zndmé,
do mist, kterd jsou stale stejna, do ulic, které mé vzdy, kdyZ jimi prochazim,
pfipomenou naSe spolecné prozité piibéhy. Kdyz se vracim domil, vracim se
do jistot, které mi prinaseji pohodu a klid.

Proto si kladu otazku: ,,Co je na malomésté zvlastni, atraktivni? Cim
laka a ptitahuje? A ¢im naopak lidi odrazuje? Malomésto na nas dycha
ospalosti, snad az lhostejnosti. Atmosféra zde plyne velmi pomalu. Miizeme
fict, Ze ma jednu vyhodu — malokdo Vas dokdze nécim prekvapit. Kromé
OvsSem je to také misto, kde byt ,,odliSny* se neslusi. Lidé formovani stejnym
prostfedim totiz jinakost nepiijimaji. Svétob&znici a lidé s vétsi individualitou
mohou vnimat malomeésto jako misto, kde vladne setrva¢nost, pohodlnost a
nechut’ k sebemensim zméndm. A pokud pfijde z vétSiho mésta do tohoto
prostfedi novy ¢lovek, ktery si mysli, Ze si miize dal zit po svém svobodné,
myli se. MésteCko ho neptijme, pokud se neptizplsobi. Lidé jako ja, ktefi
touzi po vzdélani, zkuSenostech, kultufe, uméni, odchazi do velkomést, aby
naplnili své ambice. Mald mésta, a¢ se snazi napodobit velkoméstské atributy,

nedokédzi nahradit moZnosti mést velkych. Je ale také pravdou, Ze diky



informa¢nim technologiim, které se stale zdokonaluji, se pomyslné hranice
mezi velkymi a malymi mésty stiraji.

Vnimam velky rozdil v mentalit¢ lidi na malém mésté a ve velkomésté.
Lidé na venkové jsou determinovani po¢tem lidi kolem sebe. Lidé ve velkych
meéstech se stfetavaji s riznymi lidmi — lidmi rGznych narodnosti, kultur,
postojii a odliSného vyznani. Je tedy logické, ze kazdy znich musi byt
zasadné jiny. V malém mésté, obecné vzato, jsou skupiny lidi stejného
vyznani, vychazeji z podobnych socialnich a etickych podminek, coz odrazi
jejich jednani a stanoviska.

Je zvlastni pozorovat vyvoj malomésta jako takoveho. ReZimy se méni,
civiliza¢ni vyvoj je ¢im dal vice zbé&silejsi, ale na ¢eském malomésté zlstava;ji
karty rozdané viceméné stale stejné.

Ptijdeme-li do velkého mésta, nikdo si nas nev§ima, lidé Ziji
V anonymit€. Oproti tomu na malém mésté si lidé vidi doslova ,,do talife*. Jak
moc je to dobie ¢i Spatné? Na venkové jsou si lidé jesté o néco blize nez
na malomésté, a proto vzajemného souziti vyuzivaji, jeden druhému
pomahaji. V malém mésté€ je situace slozitéjsi. Mezi obyvateli panuje drobna
rivalita, konkurence, jedni chtéji byt lepSimi nez ti druzi, a proto se Casto
setkdvame s poukazovanim, nabubielymi klepy mistnich dam. A ne kazdy se
smifi s nabouravanim své osobni svobody, vyjimec¢nosti, individuality.

Je nanas, jaky Zivot a v jakém prostfedi ¢i prostoru si vybereme.
Avsak je ziejmé, Ze kazdy chce mit ,,své misto” na Zemi. Proto si vytvoii
kolem sebe podle svych ptfedstav a naroki fadu elementi, které¢ budou pro n¢j

znamymi, prehlednymi. Na takovém mist€ se pak snad bude citit dobie a jisté.
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3. Aspekty prostoru malomésta

Hned zpocatku diplomové prace se pokusime vymezit pojem prostor
z hlediska lingvistiky, filozofie a literarni teorie. Po celou dobu budeme

smétovat k prostoru tykajiciho se malomésta.

3.1. Vymezeni prostoru

Na zaklad¢ kognitivni lingvistické analyzy vime, Ze pojem prostor je
slovo polysémni. Nese Ctyfi vyznamy, v naSem piipadé jde o prostredi/misto
omezené nebo néjak blize vymezené a o dobu/lhlitu. V soucasné jazykovéde
se setkavame s pojmem prostor Vv riznych védnich oblastech: v astronomii —
vesmirny, kosmicky prostor; ve stavitelstvi a v architekture — pudni,
podzemni, obytné prostory; v oblasti zemé&pisné — prostor Ceské republiky,
malého mésta; ve vyznamu doby/lhility v déjepise — d&jinny prostor, nynéjsi
prostor.

Podle Stru¢ného etymologického slovniku jazyka ¢eského od J. Holuba

a S. Leyera je slovo prostor odvozeno od prosterti, tedy prostfit.

3.2. Prostor jako symbol

Budeme-Ili hledat konotace pro tento pojem na pocatku jednadvacatého
stoleti, je tteba si prostor blize specifikovat. Odlisné asociace si uvédomime
Vv ptipad¢ otevieného prostoru: svoboda, moznost volné dychat, volnost,
otevienost, horizont, pocit volani dalek, touha. Pro uzavieny prostor se nam
asociuje nemoznost uniku, uzavienost, izolace, utlak, pravidla, rezignace,
smrt. Pro zivotni prostor jsou to ptredevSim seberealizace, tvirci realizace,
intimita.

., Slovo - pojem prostor Vv ceském jazykovém obrazu svéta vyjadiuje
prostredi, prostranstvi, misto, uzemi, rozmér a cas, moznost ¢i dispozici
neceho/k nécemu, popripadeé omezeni neceho. Uzivame ho v nejriiznéjsich

tematickych oblastech. Cesti mluvéi ktomuto slovu — pojmu ve svych
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vypovedich odkazuji jako k nadobé (mistnosti), objektu, vzdacné véci (zboZzi),

ve 7 . vr v . vove v Vee s 1l
Zive bytosti, nebezpeci/nepriteli, potrave ci vode, déji, jevu.

3.3. Prostor — soucast Zivota

Z hlediska historického vyvoje pojmu prostor v oblasti filozofické se
musime vratit do ranych pocatki. Od filozofickych Gvah Aristotela odd¢lila
moderni novoveéka véda subjekt od prostoru a Casu. Ob¢ veli€iny se stavaji
objektivnimi a nezavislymi na pozorovateli. Pokud se zamyslime nad otazkou
,,Zitého prostoru®, do centra pozornosti se dostava opét subjekt, tedy ,,zivy
clovek®, pro néhoz je prostor spojen vZdy s uréitym smyslem.

Zasadni je také zminit se 0 dulezitych - nendhodnych pohybech, které
se d&i v prostoru — pohyb zabydlovani, konstituce domova. VystiZznou
charakteristiku domova podal J. Patocka, ptedni Cesky filozof 20. stoleti.
,,Domov je vicevrstevnata struktura, v niz jsme diivérné obeznameni s vécmi a
kde zazivame pocit bezpeci. Domovem neni jen nas dium, ale také napr.
krajina a struktura vsech ,,jistych* socidlnich a kulturnich vztahii, v nichz
jsme zakotveni. “

Z Heideggerovych tivah o zitém prostoru vyplyva, ze v§echna moudra a
vyznamy odhalime pii disledném zkoumani cesty. Tato moudra rozviji téz
myslenku basnikd G. Trakla a F. Holderlina (Basnicky bydli ¢lovek): ,,(...)
jestlize v nasem kazdodennim pobyvani u veci ztracime svét ze svého zorného
uhlu (jsme prilis zaméstnani konkrétnimi jsoucny), pak skrze naslouchdni

((3

mistu a reci basnika pred nami svet znovu oziva.*” A Vtomto mySleni se

zvlastnim zpisobem prolina misto s literaturou.

! p&knicové, G.: Pojem prostor a jeho misto v ceském jazykovém obrazu svéta. In: Prostor v jazyce a
v literature. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng. 2007. s. 58.

2 Tlusty, J.: Prostor Zity jako metafora smyslu. In: Prostor v jazyce a v literatuie. Usti nad Labem :
Univerzita J. E. Purkyné. 2007. s. 247.

* Tlusty, J.: Prostor ity jako metafora smyslu. In: Prostor v jazyce a v literature. Usti nad Labem :
Univerzita J. E. Purkyné. 2007. s. 248.
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3.4. Typy prostoru

Slovnik literarni teorie definuje prostor jako ,, mysleny, fiktivni prostor,
ktery je V literarnim dile ,,zobrazovan®, vytvaren jazykové tematickymi
prvky. “* Vzhledem k tomu, Ze se jednd o prostor smyslové nazorny, je tedy
schematicky, zachycuje pouze vybér jevil, jejich vlastnosti a vztahti. Casto se
na vztahy prostorové nabaluji vztahy neprostorové, hodnotici.
Neopomenutelnym rysem je rozclenéni prostoru ve dva ¢i vice podprostory,
tzv. kontinua. Literarni postavy mohou, avSak nemusi, byt vazany na to ¢i ono
kontinuum. Jako piiklad uved'me hlavni postavu pana Stédrého z Okresniho
mésta Karla Polacka — jako obchodnik je Gizce spjat se svoji Zivnosti - prvni
kontinuum, dal3i predstavuje rodina, tfeti kontinuum tvoii obchodnik Stédry
coby cestovatel s knihou P&t ned€l v baloné atd. Hodnotové rozvrstveni
v tematice v ném vytvaii jisty prostorovy model, v némz jsou do riznych
podprostord umistovany postavy podle toho, jakych roli a pozic jsou nositeli.

Abstraktni prostor tematického rozclenéni nabyva v lidském mysleni
neziidka konkrétni podoby diky tzkému sepéti kategorii prostorovych (blizsi,
vzdalenéjsi, ohrani¢eny, neohrani¢eny) a kategorii hodnoticich (dobry,
Skodlivy, nas, cizi, organizovany, chaoticky aj.).

Konkrétni prostor tvoii prostfedi, které zahrnuje jednak socidlni
charakteristiku, jednak couleur locale, tedy mistni kolorit, mistni raz ¢i lokalni
zbarveni. Couleur locale predstavuje malebny vyraz nezaménitelné Krajiny,
kulturnich zvlaStnosti, svéraznych 1 vyjimeénych povah, a to u raznych
narodi, regionli nebo dob. Diky mistnimu koloritu se rozSitila sféra zobrazené
skutecnosti, a to pfedevSim v dobé romantismu. Nejvyraznéjsi rozdil vidime
ve srovnani realn€ prokresleného koloritu v romantismu a dfivéjsiho
abstraktniho klasicismu.

Literarni topika jsou tzce spjatd s prostorem, zvlasté pak s prostorem

malomésta. V soudobé literarni véd€ jsou za topika podle némeckého

* Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1984. s. 295.
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literarniho historika a romanisty E. R. Curtia oznaovana pevna kli§¢ nebo
mySlenkova a vyrazova schémata, spolecnd celé kulturni oblasti. Jednd se
o typické prvky, které neodmysliteln¢ dotvareji stereotypni prostor

malomeésta.

3.5. Hledani prostoru

Tematiku prostoru malomésta sledujeme od poloviny 19. stoleti.
Prostiedi se vlivem nezadrzitelného vyvoje lidstva a celé spoleCnosti
posouvalo dopfedu. M¢énilo se uméni, tedy i literatura, Zivotni styl, filozofické
systémy, architektura, byly nové zbudovavany ¢i piestavovany domy,
urychlilo se spojeni jak v doprave, tak v komunikaci. Ackoli jakési zvyklosti
z dob c. a k. ¢ast koncily, pfesto jistou mérou piesahovaly do obdobi prvni
svétové valky 1 déle. Valky razantné zasahly do relativné stabilizovanych
struktur, lidé byli konfrontovani se zcela odliSnymi prostory, s novymi druhy
zkuSenosti a prozitkli. Nejen Ze ztraceli své prostory a zazité pojmy jako je
domov ¢&i vlast, bortily se i mezilidské vztahy. Clovék se za¢al odcizovat sobé
samému. Presto se lidé piizpisobovali. Rozvoj se ¢im dal rychleji ubiral
smeérem K jednadvacatému stoleti. Posun s sebou prinasel nejen pokrok, ale
také chaos, zmatek, ztratu pevnych bodu a jistot.

Jan Dvotédk se ve své stati ,,Hledani a prostor® zamysli nad potfebou
hledanim prostoru. Cim dal vice se komplikuje obraz svéta, technika se
odcizuje svym tvarcim a pfertsta je, vztahy mezi lidmi se stavaji
jednotlivych kultur je intenzivngjs$i. ,, Mezi lidmi vidime lavinu lokalnich
konfliktu, vznikajicich z nejriiznéjsich pohnutek a inspirovanych pestrou
Skdlou nevyresenych problemui, jejichz nejvlastnéjsi impulzy se vSak posléze

ztraceji a dominuje chaoticka zmet zpretrhanych souvislosti s tragikomickymi
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pokusy vmneést do chaosu rdd, odvozeny z docela jiného zpiisobu citéni a

v r 4 “5
uvazovani.

3.6. Casoprostor

Casoprostor znamena pro fyziky pojem z teorie relativity sjednocujici
prostor a €as do jednoho C¢Ctyfrozmérného objektu. Nékdo by si mohl
pfedstavit prostor vytvoieny v paralelnich svétech, na ptiklad cestovani
casem, pohyb mezi irovnémi a realitami, orientace v prostoru a ¢ase, projevy
Casu, pohyb v éterickém téle. Kdyz vyslovim pojem Casoprostor ja, evokuji se
mi krajina, spoleCenské prostiedi, historicka udalost, situace ¢i postava
n¢jakého zivotniho déni, které se odehrava v urcitém case, at’ cyklickém,
historickém, konkrétnim ¢&i symbolickém. Casoprostor nékdy charakterizuje
vEtsi mnoZstvi postav, které je zakotvené v daném misté a je odevzdané toku
ro¢nich dob, ¢i konfrontované se spoleCenskou skute¢nosti v pohybu a
ve zvratech d¢&jin, nebo naopak =zaklinéné do nehybnosti, stereotypu,
anonymity.

Ztvarnéni Casu a prostoru se v literatufe misi dohromady a tim se také
odliSuje od ostatnich druhli uméni. Ztvarnéni prostoru byvéa neoddélitelné
od &asového prabéhu. Uzce tak souvisi s d&jem. Umisténi prostoru d&je
souvisi s otazkou estetické motivace. Literarni dilo se chce na jedné strané
vymykat vSednosti, ale uchova si posvatnost, na druhé stran¢ musi byt vSak
v tomto svété néjak ukotveno. Prostor literarniho dila je soucasné zde 1 jinde,
tedy v paratopii - v prostoru lidské ptedstavivosti. A ¢im vice je paratopie
vzdalend, tim vice musi obsahovat text presupozic, informaci, jez jsou
predpokladem ke smysluplnosti véty, a naopak. Jednotlivé prostoroveé prvky

jsou v dile uvadény zamérné, s hlubsim vyznamovym divodem. S tim souvisi

® Sbornik prispévki ze sympozia: O Karlu Polackovi a o jinych. Boskovice: Albert. 1995. ISBN 80-85834-
34-0. s. 207.
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imaginarnost, ktera se poji k mistim s kulturni tradici ¢i je vysledkem
kolektivniho povédomi.

1) Cas je hlavni rozmér, v némz dilo nabyva své , t8lesnosti®, kde se vyjevuje
(potiebujeme urcitou dobu na ¢etbu, poslech, ptednes).

2) Cas je zarovei rozmér zobrazovaného svéta. Vztah ¢asu vypravéni a Gasu
zobrazovaného urcuje rytmus vypravéni. Zobrazovani Casu miize byt
chronologické ¢i achronologické se zpétnymi pohledy. Pokud se v dile prolina
vice Casll, nastava viceCasovost. Souvisi to také s ilohou vypravéce a
vypravéCske perspektivy (Cas objektivni a subjektivni). Umisténi v Case je
spojené s narativni vzdalenosti (ptibehy ze soucasnosti nebyvaji umistovany
do centra d¢jin a naopak).

3) Cas vnimame jako kategorii gramatickou. Pomoci morfologickych &i
sémantickych vlastnosti slov se ztvariiuje ptibeh. Vyjadiuji se tedy i1 casové

rozméry piibchu.

3.7. Postavy

Dalsim motivem nasi prace je pfitomnost urcitych postav. Piedstavuji
typické znaky pro tradiéni ramec literarnich d€l. Postava predstavuje
dynamicky komplex motivil, ktery je uskuteciovan souborem textovych
jednotek. Neékteré ztéchto jednotek se realizuji jen jednou (popis téla
postavy), jiné se vraceji (jméno postavy), dalsi se obméiuji ¢i nahrazuji
jinymi (liceni myslenek, pociti, ¢ini). Toto opakovani neni stejné, realizuje
se rdznymi zpusoby a naznaCuje dynamicky charakter postavy. Mezi
nejdulezitéjsi prvky patii promluva vypravéée o postaveé, tedy piima
charakteristika postavy (povahové vlastnosti, chovani, mysleni), popis

zevnéjSku korespondujici s charakterem, profesi, spoleCenskym zafazenim.

Dialogy a vyroky jinych 0Sob o této postavé jsou rovnéz typickym znakem.

vvvvvv
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slozky se v dile kombinuji. Vyznamnym charakterizujicim prvkem byva fec
postavy. Diky typizaci postavy, jez je variantou charakteru, poznavame
urcitou dobu, urCitou socialni skupinu, kterd nese typické vlastnosti jejich
predstavitell, jeji osud ¢i piibeh je pfiznacny pro predstavitele dané skupiny.
V obdobi realismu v 19. a 20. stoleti vrcholi tendence pravé k co

nejkomplexnéjSimu zobrazeni postavy.

3.8. Vypravé¢

Diilezitou roli sehrava jiz zminény vypravec, jehoZ postava muize nést
riznou podobu. Vypravédi s ,.télem* vypravé)i nej€astéji sveé vlastni ptibéhy,
na které pohlizi o¢ima kronikafe, svédka, ptitele. Ptibéh spoluprozivaji,
komentuji jej, vstupuji do n¢j, navazuji dialogy s postavami i se Ctenaiem.
Vypravéci ,,bez téla® predstavuji jen modem vypravéni. Nemaji svilj ptibéh a

nemaji ani statut postavy.

Prostor malomésta

A

vypravece misto postavy cas

Prostor malomésta tedy velmi zjednodusené feceno tvofi Ctyfi zakladni
pilite: vypravéc/adresat, prostor - misto (mésto, domov, architektura), postavy

- lidé (vyznani, charakteristické vlastnosti, povolani, chod mésta) a Cas.
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4. Historicka poznamka na okraj

Lidé diive potiebovali k sob& patfit a zbudovavat spolecné zazemi
predevsim z divodu pieziti. Pozdéji prevladla potieba dusevni — lidé touzili
po pocitu soundlezitosti, integrity, pocitu nékam patfit.

NasSim mistem je malé mésto. V nésledujicim bloku pohovotime o tom,
co si mame predstavit pod pojmem malomésto, o zrodu mésta a 0 jeho
historickém vyvoji. Nahlédnuti do minulosti bude piinosné proto, abychom si
uveédomili souvislosti, jistou podobnost mést z hlediska struktury, uspotadant,
socialniho rozvrstveni v pribéhu celych staleti a symbolik typickych pozdéji
pro literarni ztvarnéni malomeésta.

Nejprve podnikneme kratky historicky exkurz o vzniku a vyvoji mést.
V nasi praci si dovolim pfeskocit nejstarsi zminky o zabydlovani obyvatel a

piistoupim rovnou k 13. stoleti, kdy za€ala vznikat prvni mésta.

4.1. Historicky exkurz

Okolo poloviny 13. stoleti vznikala sttedovéka mésta s privilegii a fady
v disledku masového pfilivu prevazné némeckych osadnikii. V pribéhu
relativné kratké doby se sit’ méstského osidleni ustalila a zistala zachovana
bez vétSich zmén do soucasnosti. Vznikem mést zaznamenala spole¢nost
jednu z nejvétsich promén.

Obyvatelstvo meést predstavovalo zvlastni, vnitiné slozité¢ c¢lenénou
soucast stiedovéké spolecnosti. Horni vrstvu, nepocetnou skupinu zdmoznych
meStanll — patricill, ktefi ovladali obchod a finance, tvoftili pfevazné obcané
némeckého plivodu. Pocetnéjsi Cast mestského obyvatelstva zaujimali Cesti
femeslnici. Za méstany, tedy plnopravné obCany mésta, byli povazovani
vedouci femeslnici a obchodni patriciat. Naproti nim stdlo mnoho
nemajetnych a neplnopravnych obyvatel (tovarysi, ufednici, sluZebnictvo,
Celed atd.) a lidé zivoftici na okraji spolecnosti (zebraci, zlodéji, prostitutky,

zdravotné postizeni). Z pravomoci méstskych tfadd byli vyhiati Zidé. Zvlastni
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postaveni zaujimalo duchovenstvo, jehoZ pocet v tehdejsi dobé& rostl a jez se
fidilo zvlastnim cirkevnim pravem.

Vnitini sprava mésta se Stépila do dvou linii. Rychtaf (Casto lokator)
odpovidal za dodrzovani pofadku a méstskych fadt. Ufednici méstské
samospravy vybirali dan¢ a zajistovali stabilitu pomért ve mésté. Z nich byli
n¢ktefi vybrani a jmenovani na post konsele, a ti pak tvofili méstskou radu.
Nesli rozhodujici podil na spravé mésta. Rychtar ztracel postupem cCasu
na vyznamu. Vyvoj spravy mésta byl zavrSen vznikem radnice, kterd se stala
symbolem mésta, jeho prav a svobod.

V dobé gotické s typickou méstskou architekturou, dlazdénymi ulicemi
vznikala husta sit’ mést, ktera se odliSovala svym hospodaiskym vyznamem a
pravnim postavenim. Vedle skuteCnych méStant Zily ve velkych méstech
pocetné kategorie neplnopravnych obyvatel - méstské chudiny (stavebni
délnici, studenti aj.). V obdobi husitstvi zaznamenala mésta silny upadek.

V zemich Koruny Ceské bylo okolo tisice kralovskych a poddanskych
mést. V Evropé jiz dominovala skute¢né velkomésta véetné Prahy.

Mésta se preménovala, prvky gotické se prolinaly s renesancnimi,
ménily se fasady a Stity domil, méStanské domy byly zdobeny freskami,
vefejné prostory byly upravovany z divodu dodrzovani hygienickych
pravidel, vznikaly kaSny a mnohé¢ dalsi zdobné prvky.

Tticetiletd valka zpuasobila prohloubeni socidlnich rozdili, zvySovani
robotnich povinnosti, mnoho méstanskych domt ztstalo pustych.

Druha polovina 17. stoleti pfinesla prinik znalosti o pomérech v jinych
statech, Sifily se moderni ekonomické teorie (merkantilismus). Doba
pobélohorské je charakteristickd utlakem a izolovanosti. AvSak umélecky a
literarné byla velmi bohata.

18. stoleti ptineslo prohloubeni krize stavovské spolecnosti a proménu
jejich mentalit. Vzdé€lanci vétili v lidsky rozum, osvobozeny od predsudki,

povér a nevédomosti, predevSim vSak od tradi¢nich autorit. Véfili ve ,,svétlo
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zaplasujici tmu* - Vv osvicenstvi, jez vychazelo z Descartesova racionalismu a
Z Lockeova empirismu. Bezvyhradna divéra k védeckému badani a jeho
vysledkim méla pfinést napravu negativnich spolecenskych jevii. Nastala
doba osvicenského absolutismu, pietistickych zdsad, mravni odpovédnosti,
ucinné humanity, josefinismu, jez se blizi pozd¢jsi deklaraci lidskych prav,
zejména vSak reforem za vlady Marie Terezie a Josefa II. (vydani robotniho
patentu, zruSeni nevolnictvi, zavedeni povinné Skolni dochéazky, toleran¢ni
patent).

Zemé zazivala strukturalni zmény. Némecké etnikum se posililo
ve vSech socialnich vrstvach, rozsifil se 1 némecky jazyk, Ceské pozice se
uzily. Némci se zacali citit privilegovanymi. V dusledku toho ustupoval ¢esky
jazyk, ktery byl uzivan pouze venkovskym obyvatelstvem a nizS$imi
socidlnimi vrstvami obyvatel mést a mésteCek. Nejvétsimi uskalimi byla
jazykova a socialni bariéra. Pravé tehdy se zacal Sifit proces, pro ktery se
ustalil nazev ceské narodni obrozeni, které stavélo na mySlenkach
demokracie, narodniho sebevédomi a slovanské vzajemnosti. Vzdé€lanci se
snazili piekonat vSestranné opozdéni za némeckym obyvatelstvem. Do této
doby se z hlediska historického ned¢laly rozdily mezi ¢eskym a némeckym
obyvatelstvem, ackoli Cesky narod a némecky narod po staleti setrvavaly
Vv tésné blizkosti. Az v pocatcich doby narodniho obrozeni vznikl ¢esky a
némecky nacionalismus a zacaly se vztahy mezi obéma komunitami
vyhrocovat. Ce$i zadali davat piednost védomi sounalezitosti s Geskym
jazykem a projevovali hrdost jak k ¢eskému jazyku, kultuie, historii, tak
k narodu vibec. Vysledkem bylo konstituovani novodobého ¢eského naroda.

Po bouflivém obdobi reforem nastoupila Vobdobi habsburské
monarchie konzervativni politika, kterda vedla k omezovani svobod a
obhajovala privilegia tradi¢nich stavovskych obci. Navzdory konzervatismu
zazivala monarchie pramyslovou revoluci spocivajici v modernizaci

technologii a zmény v organizaci a struktufe materialni vyroby. V tomto
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obdobi nabyval na vyznamu novy filozoficky proud — romantismus, jehoZz
charakteristické rysy se odrazily v narodni kultufe a zivotnim stylu celého
obyvatelstva. Pro spolecensky vyvoj byly vyznamné kotfeny spoleCnosti -
rodina a narod. Velmi silné byly tendence k vytvofeni obCanské spole¢nosti.
V souvislosti s rozvojem prumyslu vznikaly nové spoleCenské vrstvy, které
mély rozhodujici vliv na dotvaieni struktury moderniho néaroda.

Historii od druhé poloviny 19. do 20. stoleti si pfipomeneme
v sedmé kapitole s nazvem Autenti¢nost doby — Jak to vlastné vSechno
bylo, kde budeme historické udalosti piimo zasazovat do vybranych d¢l, a

poukéazeme na jejich prolinani do literatury s maloméstskou tematikou.

4.2. Malomésto: okresni mésto, méstecko a méstys

Vzhledem k tomu, Ze se v celé praci zabyvame prostorem malomésta,
polozme si nyni otazku: ,Jak je to vlastné¢ ve skuteCnosti s pojmy mésto,
malomésto, meésteCko, méstan ¢i meéstak a S nechvalné proslulym
mestactvim? Jde o geografickd oznaceni, synonymni ¢i dokonce pejorativni
vyrazy?

Méstecko, od 16. stoleti oznaCovano jako méstys, je typ obce, jez
velikostné a vyznamové stoji mezi méstem a vsi. Slo o sidla, kterym bylo
udéleno pravo potradat tydenni a dobytCi trhy. Meéstyse plnily ulohu
spadového meéstecka pro okolni vesnice. Od mésta se odliSovalo
rozvinutéjSim pramyslem a femesly, malymi tovarnami do dvaceti
zaméstnancl se stiedoskolskym vzdélanim a silnéjsim zastoupenim obyvatel
v oblasti zeméd¢lstvi. Socialni a profesni rozvrstveni nebylo tak vyrazné. Byli
to lidé navzajem si velmi podobni a vzajemné si blizci. Muzi byli veé méstecku
oznacovani jako soused¢, Zeny jako teticky.

Prvni méstecka zacala hojné€ vznikat ve 14. stoleti na majetcich Slechty
a cirkevnich vrchnosti. Status méstecka udéloval panovnik, od 16. stoleti

ziskala méstecka piizvisko méstys, nékdy téz ,,méstec”. Po roce 1918 titul
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udé€lovala na zakladé¢ Zadosti obce vlada, od roku 2006 pfedseda Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky. Po tinorovém pievratu v roce 1948
prestal byt status méstyse pouzivan. Po roce 1989 se piedstavitelé obci, jez
Vv minulosti drZely tento titul, snazili o jeho obnoveni. Jejich snahy byly
rokem 2006 naplnény.

Okresni mésto piedstavovalo do roku 2002 sidlo izemni nebo uzemn¢-
spravni jednotky, v némz zpravidla sidlily spravni organy vykonavajici svoji
puisobnost na uzemi okresu. Uzemni jednotka byla pojmenovana podle mésta,
ve kterém m¢él spravni organ podle zakona sidlo. Poc¢atkem roku 2003 okresy
zanikly a Ceska republika se izemné déli na obce a kraje.

M¢&stan je prislusnikem méstanstva, tedy burZoazie, socidlni vrstvy
plnopravnych obyvatel mést. Jak jsme jiz uvedli diive Vv historickém exkurzu,
méStanstvo vzniklo béhem hospodaiského rozmachu a vzestupu mést
ve stfedovéku. Mezi né se zpoc€atku pocitali pouze ti obyvatel¢, kteti vlastnili
nemovitosti a trvale tam Zili. PIného uznani se vSak méstané dockali az po
Francouzské revoluci. Jiz od 15. stoleti byli zastanci vzd¢lanosti a
demokratickych promén ve spole¢nosti. V 19. stoleti se stalo mé&Stanstvo
nejvyznamngjsi spoleCenskou vrstvou. Museli vSak cCelit pozadavkiim méné
majetnych ¢i nemajetnych obyvatel mést. Burzoazie se tedy logicky stala
synonymem pro vrstvu bohacu a vykoftistovateli.

Max Weber jesté¢ déli méstanstvo do dvou vrstev: ,mali* méstané
(v Ceské zemi bardcnici) a velkd burzoazie - vySSi spoleCnost (bankéfi,
tovarnici, velci obchodnici).

Slovo mé$t'an znamenalo pivodné obcan. Toto oznaceni se vytvoftilo
z potieby béhem stoleti devatenactého. Ptesto neni citit v Ceském jazyce uzky
vztah mezi méStanstvim a demokratickym obcCanstvim, jeZ znéj vzniklo.
Naopak se objevilo pohrdlivé oznaceni mést'ak.

Slovnik spisovné ceStiny uvadi dva zakladni vyznamy slova

maloméstak: jednak jde o piislusnika drobné burzoazie (doklad z hlediska
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historického vyvoje burzoaznich mést), jednak o hanlivé oznaceni ¢loveka
s omezenym rozhledem a zastaralymi ndzory. Slovo malomésto pak také
znamena zpravidla hanlivé oznaCeni prostoru mésta s nevyraznym kulturnim
a spoleCenskym Zivotem.

Zivot na malomést® miZe znamenat jednotvarnost, zamrzlost,
stadovitost lidi bez nazoru a maloméstsky styl je vniman negativné. Rusky
spisovatel a filozof Radomir Konstantinovi¢ naopak vidi v maloméstakovi
Cloveka, ktery ochranuje své mésto, postoj a styl, protoze ma mimotadné silny
cit pro ,kolektivitu“. Je pro n¢j dulezitéjsi se drzet ustalenych zvyklosti, nez
byt individualitou. Maloméstacky duch zobrazuje pifedevsim ducha
jednotvarnosti, ducha hotovych feSeni, vzorcii a velmi zfetelné vymezené
formy. Tim padem se stava ziti na malomésté jasné a prehledne¢. Prosazeni
sebe sama, vSe co je osobni a individualni, poruSeni jednotvarnosti, znamena
vykroceni do svéta, do svéta chaosu, bez fadu a stylu. Malomést’ackého ducha
vnima Konstantinovi¢ jako ducha nad-ja, jako ducha kolektivni vile, ktera
nas fidi a zaroven chréni pifed nami samymi, pied rliznymi vyzvami a
pokusenimi. Infantilismus je korelativni k duchu malomésta, malomé&st'ak se
ukryva pod kiidly kolektivismu, schovava se do bezpeci toho, co je spolecné,

tedy jisté.
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5. Zobrazeni malého ¢eského ¢lovéka v domaci literature

V obdobi druhé poloviny 19. stoleti zainaji Cist lidé Vv Ceské zemi
knihy doslova masové. Utvaii se evropska kultura a vznikaji kli$é opirajici se
o narodni rysy (ruska dusSe, anglicky odstup, ...). V této dob¢ se formuluje
snad z nedostatku sebevédomi a kulturni ménécennosti Ceské inteligence
obrat maly Cesky clovék.

V modernim svété, ktery je zaméteny z velké Casti na tspéch, vykon a
produkci, si muzeme piedstavit malého cloveka jako obyc¢ejnou, ni¢im
nezajimavou, nudnou, Sedou, bez ndzoru a vnitini touhy jit za vysnénym
cilem Ceskou postavicku, kterd je kolektivem valena nékam doptedu, aniz by
vlastné o to stala. Témito postavickami je naSe literatura skrz na skrz
protkana. Malého clovéka miZzeme chapat ze dvou thll pohledi.

Slovo maly nam muze evokovat malost v socialnim kontextu. Muze jit
o Clovéka, ktery pochazi z chudych pomérii, avSak Zivot Zije s nasazenim, rad
a naplno. Jeho piibéh se utvaii sice v bidnych pomérech, piesto je ale
oduSevnély a vnitin€ krasny. V postavé Jaroslava Haska, prostomyslného
dobraka ¢i moudrého blazna vojaka Svejka, spatiujeme &lovéka, ktery se stavi
na odpor svou rafinovanou loajalnosti proti surovosti, nasili a nesmyslnosti
valky, rozkaziim, zakonlim a zajmim statu. Prostfednictvim Klapzubovy
jedenactky Eduarda Basse ziskavame nadéji, ze se da svét ziskat diky davtipu
a poctivosti. Osobity Jan Drda véii v lepsi svét, a tak 1 jeho rukapansti
hrdinové, a¢ pochazeji z chudého a drsného prostiedi, dosahuji svych
drobnych snii poctivou praci, virou a lidskosti. Pro nékoho ptfedstavuje stryc
Pepin v Posttizinach Bohumila Hrabala hlu¢ného, mozna trochu blaznivého a
svou neodbytnosti mnohdy protivného Sevce. Presto tato figurka symbolizuje
pfimocarost, uptimnost, smysl pro humor, ladsku a touhu po skute¢né prozitém
Zivote.

V opa¢ném vyznamu vnimame pejorativni zbarveni. Maly ¢lovék ndm

asociuje primitivnost, nemoralnost, maloméstactvi s vysoce hanlivym
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pridechem. Za symbol pravého ,,Cechacstvi® miizeme povazovat postavu pana
Broucka, kterého blize pozndvame pii jeho vyletech, jednou do Mésice,
podruhé do XV. stoleti. Tento komicky hrdina predvadi malost ceského
cloveka se vSim vSudy. Je nositelem vlastnosti, jako jsou zbab¢lost, narodni
lhostejnost, bezcharakternost, prospécharstvi, falesné vlastenectvi v kontrastu
s odvahou a odhodlanim husitd. Realisticky a ostie pravdomluvny Karel
Polacek ukazuje prostfednictvim obyvatel svého okresniho mésta mnoho
nevabnych vlastnosti: rovnomérnou strnulost a uzavienost vSech
maloméstskych osob, zakrnéni a zalknuti hlavnich hrdinfi, naprostou
nehybnost a jednotvarnost jejich Zivot.

Nekteti autofi se svymi dily stoji na pomezi a dobré 1 nékteré stinné
stranky se v pribézich misi. Jako by chtéli na jednu stranu ukézat idyli¢nost,
krasu jednoduchého, jednotvarného Zivota zdanlivé obycejnych lidi, na strané
druhé si nemohou nevsimnout jejich ne vzdy Zzadouciho, reprezentativniho
chovani vii¢i okoli a spolecnosti. Jan Neruda zobrazuje ve svych povidkach
piislusniky drobné burzoazie, chudinu, lidi stojici na okraji spole€nosti —
zebraky. Zdéanlivé na nas dychd z malostranského prosttedi idyla, avSak
ve skuteCnosti jde o vazné, tragickeé udalosti, které si nesou nékdy vazny,
jindy humornéjsi ton.

At je to tak, ¢i onak, v obou ptfipadech nam autoti odhaluji opravdove a
skute¢né povahy, vlastnosti a zivoty ¢eskych lidi. Obraz malého clovéka stavi

Ctenaie Ci divaka do pozice chytiejSiho, lepsiho.

,, Nezndme svet, nerozumime mu, nevime, co vsechno mame, a nevédeni si
odmitame pripustit. Ve svém provincionalismu zdavidime a zaroven se citime
povznesene.

Petr Pithart
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Pfesto nam literatura béhem 20. stoleti dokéazala, ze maly clovek mize
byt i velkym pfinosem. A nemusime chodit ani daleko pro ndzorny piiklad.
Staci se podivat na Ceského Hloupého Honzu, ktery se bez ptedeslych
zkuSenosti vydava do svéta, kde nakonec dokazuje svou odvahu, chytrost a

divtip.
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6. Autenti¢nost doby - Jak to vlastné vSechno bylo...

Ve druhé poloving 19. stoleti nastal po porazce revoluce v roce 1848
neoabsolutismus, tedy Bachlv absolutisticky rezim, ktery byl spojen se
snahou znicit ¢esky narodni Zivot a ponémcit ho. Toto usili bylo provazeno
riznymi policejnimi opatfenimi a perzekucemi. Obdobi pfineslo 1 novy typ
ekonomiky (kapitalismus) a struktury spolecnosti definitivhim zruSenim
poddanstvi a roboty. Zmény vedly ke vzniku obCanské spolecnosti, proménily
se socialni a pravni vztahy na venkové. Sedesata 1éta znamenala pro Geskou
spolecnost rozkvét spolkového zivota, ktery tak tvofil zdklad obcanské
spolecnosti. Kultura se stala vedle jazyka nejvyznamnéj$im znakem néaroda.

Zmény probéhly v socialnim rozvrstveni obyvatel, v Zivotnim stylu
v dasledku rozvoje techniky (doprava, posta, pozdé&ji telefon), ktera umoznila
tésn¢j$i  kontakty mezi lidmi, zkracovaly se vzdalenosti, osvétleni
prodluzovalo Casové moznosti v oblasti vzdélavani a kulturniho vyziti. Diky
hospodaiskému rozvoji se ménil charakter prace, styl bydleni, vzhled mést,
vesnic 1 krajiny. Zmény ptispély k migraci obyvatelstva do mést. Stupiiovaly
se pozadavky na vzdélani. Technicky a spoleCensky pokrok doprovazel
ohromny rozvoj mést. Jako ,houby po desti“ vznikaly ucelové stavby,
naptiklad tovarny, nadrazi, cinZzovni domy, dé&lnické kolonie, a to
bez estetickych kritérii, avSak architektonicky velmi cenné. PrevaZzoval styl
novogoticky, od devadesatych let novobarokni s honosnymi méstanskymi
domy. Soubé&Zné pronikaly prvky secese a kubismu.

Jak vypadala Ceska spole¢nost v druhé poloviné 19. stoleti? Vymezilo
se socidlni rozvrstveni obyvatel, coz ovliviiovalo jejich zpisob Zivota.
Za meéStana byl povazovan ten, kdo vlastnil ve mést¢ dim a pozemek.
K méstské honoraci se brzy ptipojili ufednici, dlstojnici a inteligence — 1€kafi,
advokati, ucitelé. Drobni femeslnici predstavovali nizsi socialni skupinu.

M¢stanstvo se rychle stdvalo pocetnéjSi a vlivngj$i nez Slechta.

Remeslnické dilni¢ky a kramky se ménily na manufaktury a velkoobchodni
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firmy. Nejniz§i socialni skupinu meéstského obyvatelstva piedstavovalo
namezni délnictvo, sluzebnictvo a Zebraci, téz tovarysi a nadenici. Nevlastnili
domy ani vétSi majetek. Obyvali byty nejniz§i kategorie nebo piespavali
na pracovisti (sluzebné) ¢i na periferiich mést. Pracovali za mzdu, Casto ale
jen za stravu a ubytovani. Kdyz jim nedovolovalo zdravi pracovat, nebo
pracovat nechtéli, zivili se Zebrotou.

Z tohoto obdobi vzesel ¢esky spisovatel a basnik Jan Neruda. Napsal
knihu Povidky malostranské tvorené souborem tiinacti povidek, které spojuji
autorovy vzpominky na léta jeho détstvi a dospivani, jeZ prozil na Malé
Stran¢ V Praze piiblizn¢ v poloviné 19. stoleti. Jednotlivé povidky zacaly
vychdzet mladému spisovateli po trojicich v Narodnich listech. Prvni fadky
povidky Pan RySanek a pan Schlegl st mohli ¢tenafi vychutnat 23. bfezna
roku 1875. Povidky, jez byly otisknuty v dennim tisku, ptisobily na své
Ctenatfe odlisné, nez v Casopise €1 knize. ,, Obklopena politickym a lokdlnim
zpravodajstvim, brala na sebe mimikry novinové zpravy; budila dojem, Ze
referuje o skutecnych lidech, kteri kdysi na Malé Strané Zili, ¢i dokonce jeste

“6  A¢koli Neruda oznacoval své piibdhy malostranskych obyvatel jako

ZIji.
povidky, tedy jako ptibéhy smyslené, mohl by presto ¢tenatr vnimat autentické
zobrazeni prostiedi a nékteré autobiografické prvky a povazovat fiktivni
vypravéni za historicky pravdivé.

Malostranskou tématikou se Neruda zabyval jesté diive. V roce 1867
vysla povidka Tyden v tichém domé. Spisovatel byl v této dobé jesté soucasti
zminované prazské Ctvrti. Povidku tedy tvofil jesté jako zGcastnény a
rozzlobeny mlady muz, kterému se mnoha déni smérem k modernizaci Zivota
nelibila. Po smrti své matky se spisovatel odstéhoval na Staré Mésto. Ztratil
tak kontakt s malostranskym prostiedim, dénim a tamé;jSimi lidmi. Pro tvorbu

nasledujicich povidek Cerpal pak jen ze své minulosti a vzpominek, které se

postupem ¢asu stavaly mlhavéjsimi a krasnéjsimi.

® Mocn4, D.: Zdludny svét povidek malostranskych. Praha: Academia. 2012. s. 30.
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Jan Neruda vykreslil ve svych piibézich osobity Zivot prostych lidi.
Detailn¢ zachytil jednotlivé postavy, jejich charaktery a svéraznost. Postihl
mezilidské vztahy a rozlicné povahové typy na zdklad¢é jejich jednani a
chovéani. Jako ptiklad uved’'me povidku Ptivedla Zebraka na mizinu, v niz
poznavame lidskost, srde¢nost, upifimnost, poctivost pana Vojtiska na strané
jedné, na druhou stranu do kontrastu stavi Neruda babu milionovou, na niz
predvadi intrikafstvi, Skodolibost a z nich plynouci pomstu panu Vojtiskovi
za to, Ze ji coby zenu a Zivot s ni odmitl.

Svym vyttibenym slohem a jazykem barvité vylicil jednotlivé detaily.
Neéktere momenty vykreslil az idylicky. Vyuzival v§ak kontrastu a do opozice
k lidem stavél véci, budovy a udalosti smutné, zapsklé, pochmurné: ,, Chci
psat uddlost smutnou, ale hledi mné do ni co veseld inicidlka oblicej pané
Vojtiskivv. (...) Pan Vojtisek byl Zebrak. Cim byl predtim, to nevim. Ale
Zebrdakem musil byt dle toho, jak byl po Malé Strané znam, jiz dlouho, a podle

((7 /4 W W
Neruda zamérné

svého zdravi mohl jim byt jesté dlouho, vypadal, jako buk.
neuvadel specifickd mistni pojmenovani. Jeho prvotnim zajmem bylo
evokovat, nikoli informovat.

Nerudovi §lo o vyobrazeni lidskych osudu: ,, Panu Vojtiskovi vyhrnuly
se slzy ndhle proudem. — ,, Vzdyt' jsem — vzdyt jsem -, zavzlykal, , ja byl
po cely Zivot tak poctivy!“ Potdcel se pres ulici a sklesl u zdi pod zatackou
k Hradu. Hlavu polozZil na kolena stkal hlasité. (...) Vic pan Vojtisek po Malé
Strané nezebral. (...) ,,CozZe, pan Vojtisek?* ptala se mlikarka a ustdla
ve vrteni vareckou. (...) ,,Ano,” odpovédél, , nasli jsme ho po piilnoci
na Oujezde vedle kanonyrskych kasaren. Byl nadobro zmrzly a dali jsme
ho do umrici komory ke Karmelitaniim. Meél jen rozedrany kabdt a kalhoty,

{(8

ani kosile nemeél. Realistiky 1 kriticky zobrazil spoleenské vrstvy a

prostiedi socialnich skupin. Vné&jsi déjovost je v souboru proz oslabena. Autor

" Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 90.
® Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 96 - 97.
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se snazil u Ctenaill spiSe o vyvolani celistvého dojmu z malostranského
prostiedi nez o vycet jednotlivych obrazi, slozek a jejich popis.

Pievazuje zde popis, charakteristika, tvaha. Neruda t&zil
ze svych nabytych zkuSenosti cestovatele Zzurnalisty. Piekonal romanticky
pateticky sloh se slozitou syntaktickou stavbou. Autenti¢nost prostiedi
umocnil hovorovou fe¢i typickou pro malostranské obyvatele a dobu: ,, Pan
Simr si §nupnul a pravil: ,, Uz jsou voni taky asi hezky starej. Kolikpak
maji? “° Vie v dile sméfuje ke stru¢nosti a Gisenosti.

Soubor povidek vysel Janu Nerudovi v roce 1877, tedy presné deset let
od zvetfenéni prvni povidky. Tento Udaj zdlraziuji s umyslem poukazat
na kréatkou ¢asovou prodlevu od napsani prvni ¢asti az do vydani kompletniho
dila. Zaroven si vSimnéme, Ze autor reaguje bezprostfedné jako novinaf

na Zivot malostranskych obyvatel.

Nastup do 20. stoleti se nesl v duchu modernizace, technického
pokroku a zkracovani. Lidé zaCinali zit v duchu novodobého stylu.
Pfedobrazem se castéji stavaly obrazky sportovné vypracovanych postav.
Lidé k sobé méli bliz diky rozhlasovym vlnam, zelezni¢ni dopravé, posté,
telefonickému spojeni.

Demokraticka prava a svoboda umozinovaly plnohodnotny rozvoj vsech
narodnich kultur, uz§i vztahy se vytvofily mezi ceskym a Zidovsko-
némeckym prazskym prostfedim. Ceska kultura pievladla nad némeckou.

Vznikla celd fada architektonicky cennych budov, objevilo se mnozstvi
zajimavych vytvarnych dél a vytvor uzit¢tho umeéni (umélecké néavrhy
statnich symboll - bankovek, poStovnich znamek), zemé& zaznamenala pokrok
v knizni kultufe, rozhlasu.

V mésteckach vyrlstaly nadrazi, tovarny, €inZovni domy. Socidlné

slabym lidem ¢i rodinam, které se nemély moznost uzivit, poskytla meésta

% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 91.
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ubytovani v mistnich chudobincich. Mistnost zvanou ratejna a spole¢né
socialni zafizeni vyuzivalo mnohdy i n€kolik rodin. Z doby prvni republiky
platilo tzv. domovské pravo, které obyvateliim mésta davalo moznost vzdy se
vratit do své domovské obce. Lidé v nouzi tak ziskali pristfeSek nad hlavou a
domovsky urad jim jako pomoc vyplacel finan¢ni davky.

Ve stafi odchazeli lidé na vyminek. Jiz ve svatebni smlouvé
novomanzelii bylo stanoveno, ze maji povinnost vaci starSim rodinnym
pfislus$nikiim, va¢i vyminkaiim. Mladi jim poskytli vyminek (mistnost
pripojenou ke staveni), stravu, obleCeni, otop, pole, které si mohli sami
obdé¢lavat. Stafi panoveé, ktefi vlastnili zivnost, pfedali svij podnik
nejstar§Simu synovi pfed odchodem na odpocinek. Pokud se ale potomek
vzeprel, mohl ho otec v krajnim pfipadé 1 vydédit. Hrozila mu ztrata
majetkova i osobni. Nemohl se jiz vratit domt. V podobné situaci se ocitl
Viktor, nejstar$i syn obchodnika Gustava Stédrého, v Polackové Okresnim
mesté. Pracuje jako montér, a nejde tedy ve Slépé&jich svého otce. Rodice jim
proto opovrhuji: ,,Stil byl maly, a proto Viktorovi, druhému synu, prostreli
u psactho stolu. Nevidéli ho ostatné radi u spolecné tabule, zvlaste kdyz byl
pritomen host. Pachl olejem a cmoudem. Jeho zpuisoby otce rozcilovaly. Mél
zhrublé, mozolovité ruce, do nichz se zazral lak a saze; a dva prsty byly
znetvoreny urazem. Otce rozcilovala jeho kulata hlava, svisly, kratky knir a
modra bluza. Pri jidle mlaskal a funél, jedl hitave jako clovek, vysileny tezkou
praci.“*°

Socialni rozvrstveni obyvatel zlistavalo stejné.

Karel Polacek navazuje v kontextu snovodobou ¢eskou prozou
na zakladatele realistické drobnokresby Jana Nerudu v Povidkach
malostranskych. Dila obou spisovatelll se odehrdvaji ve méstech, které
pfedstavuji uzavieny prostor, v némz se obyvatelé velmi dobie vzajemné

znaji a jehoz hranice svym rozhledem nikdy neptesdhnou.

Y polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 15 - 16.
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Karel Polacek napsal a poprvé vydal roman Qkresni mésto v roce 1936
jednak v dennim tisku v Lidovych novinach na pokracovani, jednak knizné.
Autor plvodné¢ zamysSlel napsat pentalogii ve formé fresky ze zivota
malomésta. Stihl vSak napsat jen Ctyfi volné na sebe navazujici dily, které
zachycuji V historickém kontextu zivot v malém okresnim mésté: Okresni
mésto (1936), Hrdinové tdhnou do boje (1936), Podzemni mésto (1937) a
Vyprodano (1939). Z dilu patého se dochovalo jen nékolik fragmentd.

V romanu Okresni mésto zachytil spisovatel provinéni mésto v celé
jeho S§ifi a ve vSech jeho spolecenskych vrstvach. Polaéek se piedstavuje jako
zatvrzely realista s jistou davkou humoru. Dilo tvoii na zakladé dikladného
pozorovani lidi kolem sebe. Posloucha a vnima a jejich vyroky, promluvy.

Roman se stal vérnym socidlnim a sociologickym obrazem tehdejsi
spoleCnosti. Na vybranych obyvatelich mésteCka sledujeme v ramci déje
typické maloméstské figurky. S diirazem na psychologii vykresluje Polacek
malého cloveka, ukazuje na jeho neheroismus. Nekteré postavy stoji v popredi
dila a setkdvdme se s nimi mnohokrat, jiné se dilem jen mihnou. Autor nas
nechava proniknout do vnitiniho svéta, tuzeb, pfani a vzdjemnych, jasné
vymezenych vztahl na dosah si stojicich lidi v uzavieném, ale bezpecném
prostoru. Seznamujeme se s méstskymi ritudly, prdzdnymi stereotypy, které
ptichazeji pravidelné v souladu s cyklickym ¢asem. ,, PFiblizily se velikonoce
a holic Sedmidubsky povstal z loZe. Staval mezi koralkovym zdvésem, jenz
zastiral vchod do oficiny, mhouril bolestné oci pred dotérnymi paprsky
omlddlého slunce a divil se, e je dosud Ziv. “**

Charaktery postav poznavame prostfednictvim vypravéce, ktery je ale
nesoudi. Nechava ¢tenéfe, aby si béhem ¢teni u€inil vlastni ndzor na zaklade
jejich jednani. Tim, Ze ale stavi figurky do urcitych situaci, ve kterych se
projevuji, ¢tenafe sméruje, aby je hodnotil. Poznavame i jejich dvoji tvar.

Vnimédme uzavienost jednotlivych domovii a zarovenn odhalujeme rodinna

1 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 194.
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tajemstvi, ktera se ukryvaji za dvetmi. ,, V tu chvili sluzka pribouchla dvere a
V pribytku se ozval dusot kvapnych krokii. Kdy? se v rodiné Stédrych chystalo
k wtrznosti, tehdy se zavirala vSechna okna i dvere, aby Zadny zvuk nepronikl
k sousediim. Presto vSak Zebrak slysel kazdé slovo a svym dusSevnim zrakem
videl vyjev, ktery se odehraval za zavienymi dvermi. Znal rodinné tajnosti
bachratych domii. “**

Polacek predlozil vetejnosti S velikou péci a znalosti nejuplnéjsi obraz.
V popisnych pasazich vystihl Zivotni projevy podivuhodnych exemplait,
ozivujicich okresni mésta za c. a k. ¢asi Rakouska — Uherska. Autor vidi
o¢ima kritika pohnuty a pokfiveny svét, presto si S jistou davkou melancholie
udrzuje nadhled. Velmi bystfe, s humorem a ironii popisuje, jak se lidé svari,
Skorpi, pomlouvaji, nenavidi i nadouvaji. ,, Pan Raboch zahlaholil: ,, A, pan
student! Co ndm povi pan student?“ Jaroslav se potmé zardival. (...) Pan
Raboch pokiikoval: ,, Vy jste vzdelany a my jsme nevzdelani. Kdybych ja mél
Skoly, kde jsem mohl dneska byt. Ale muj tatik nemél na studie. A tak jsem Se
musel vypracovat sam. Cim jsem, to dékuji pouze sobé. Od nikoho jsem nic
nedostal. “*

Ukazuje cely jejich malicherny zivot bez smyslu a bez cile.
Individualita lidi jakoby byla ztracena, staly se z nich bezduché soucastky
svych postll a funkci svého mésteCka. Pou¢na sbirka tohoto vysméchu
hodného ,,Zivocisstva® nam nema slouzit jen jako veselé zrcadlo trudné
minulosti, tato vesela ,,zoologie “ ma byt pomocnikem pro staré i mladé v boji
proti vSemu, co vnas a kolem nas jeSté¢ zbylo z mySleni a citéni onoho
okresniho svéta.

D¢j zac¢ina kolem roku 1910, je situovan do obdobi pfed vypuknutim
prvni svétoveé valky a uzavird se rokem 1914 atentdtem na naslednika trinu.

Ptib¢h vypravi vSeznaly a zasvéceny vypraveéc, ktery se ovSem déje neucastni.

12 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 29.
13 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 75.
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Posloupnou déjovou linii proklada autor pohledem do wvnitiniho svéta
jednotlivych postav. Polacek uzivd v kompozici nékteré opakujici se
vyjadfovaci postupy, které knihu jakoby rozdéluji, zptehlednuji, ¢1 pridavaji
na dirazu urCitych jevl a pasazi. Po delsim casovém tuseku je uvedena
kapitola s obecnym popisem mésta ¢i autor nas uvadi do situace a mista.
Ptikladem miize byt pravidelné setkdvani hlavnich pfedstaviteli v 1ékarné.
Kapitola 14: ,, Byl hluboky vecer, okresni mésto upadlo do drimoty, jenom
V lékarne U milosrdného bratra sedeli pani; zahaleni v plasténky upijeli
koralku z nalevek. Poslouchali pensionovaného spravce posty, jenz obracel se
ke dverim a sycel, az se mu umély chrup viklal. Vyklidal o tragédii
V Mayerlingu podle jednoho spisu, propasovaného z Némecka.“** V knize se
uvodni scéna nékolikrat opakuje s drobnou obménou, Kkapitola 26: ,, V' lékarne
U milosrdného bratra sedéli u pultu, zahaleni v plasténky, a upijeli liker,
ktery jim naléval vesely, zarudly lékarnik. Klenutou mistnost osveétlovala
jedind Zarovka. Stiny se plouZily po porceldanovych bankdach a kram dychal
ucenou, latinskou vuni. Muzi v plastenkach miceli a naslouchali jednotvarné
pisni vétru, ktery lomcoval Zeleznym zdvésem. “*

Jednotvarnosti a nehybnosti zivota a stereotypem se profiluje maly cesky
clovek.

Kniha je psdna spisovnym jazykem, jenZ je obohacen promluvami
postav - ptimymi ¢i polopfimymi vétami. Vyjadfovaci prostiedky v feci ptimé
odpovidaji socidlnimu postaveni Clovéka, ktery vétu pronasi.

Okresni mésto odrazi dobu pfed vypuknutim prvni svétoveé valky a

vychdzi Karlu Polackovi ptiblizné tii roky pted vypuknutim valky druhé.

Prestoze ptikraCujeme k dalSimu literarnimu skvostu, stale se

nachdzime v tvorbé odrazejici dvacata 1éta 20. stoleti, jeZ jsou ve znameni

¥ polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 56.
1> polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 116.
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hospodaiského vyvoje, kulturniho a intelektualniho ristu a zabavy. Pohled a
vnimani malého mésta se u Jana Drdy v poslednich mirovych tydnech
odliSuje od obrazu Karla Pola¢ka. D4 se fici, Ze Drda ve svém dile ponckud
idealizuje a postihuje zcela jinou naturu lidi. Ta ptsobi spiSe jako vesnicka
nez maloméstskd. A proto vnimame zcela odlisn€ celé jeho dilo Méstecko
na dlani.

Jan Drda debutoval po nékolikaleté tispésné praxi v Lidovych novinach
jako pétadvacetilety Stavnatym, jadrnym a robustnim romanem Méstecko
na dlani, jimz si naraz ziskal ¢tenafe. Jeho prvotina prinasela vic nez jen
rozmarné vypraveéni o lidech, ktefi Zili v obdobi poslednich mirovych tydna
roku 1914 v libezném venkovském méstecku Rukapani. Stejné jako Polacek i
Drda zvolil obdobi ptibéhu pied atentditem na naslednika rakousko -
uherského triinu, 1 kdyZ tento ¢as osobné neprozil.

Autor koncipoval dilo se zjevnym cilem: pobavit s jistou davkou
pouceni, vzdat hold ceskému maloméstu a vytvotit dilo, jez by se stalo
soucasti literarni tradice jednoho mésta. Neni bez zajimavosti, Ze pouhé tii
roky pfed vydanim Drdova romdnu vySel v ¢estin€ poprvé francouzsky roman
Clochemerle G. Chevalliera znadmy ceskému cCtenafi  pod nazvem
Zvonokosy. Ostatné se zminénym francouzskym
romanem spojuje Méstecko na dlani nejen stejné téma, ale taktéZ podobné
humorny styl plny rGznych jazykovych zvlastnosti a stejnd snaha vytvofit
zcela zjevné zdani realnosti daného mista (napf. relativné podrobnou mapkou
vV samotném uvodu knihy).

M¢stecko na dlani Rukapan je zajimavé svou polohou v krajing
podobné dlani pravé ruky. Lezi tidajn€ kdesi uprostied stiedoceské krajiny a
obyvaji ho svérazni sedlaci, dievafi, femeslnici, havifi, vinafi, opilci a
blaznové, zkratka v ném ziji rozli¢ni 1id¢, ostatné jako v kazdém mésté. Co je
vSak pro n¢j charakteristické, je bohata a vyrazové plna CeStina, fantazie a

humor, ktery Jan Drda vtiskl do celého piibéhu: ,, Md slicna Rukapdni, libezné
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meéstecko, kvocnicko, nacepyrena nad kuraty, napul jsem si té vysnil, napul
vymyslil a napul o tobée slysel od lidi, kteri v 1obé stejné jako ja nikdy
nebyli. “*°

Ve skutecnosti ma vSak mésteCko symbolizovat jeho rodnou Piibram.
Za hlavni osu piibéhu zvolil kazdodenni strasti a slasti Rukapaiiskych
v priubéhu pouhych nékolika tydnii pied vypuknutim prvni svétové valky,
které jsou neseny Ctyfmi hlavnimi ptib&hy.

Jan Drda vykresloval prostiedi a popisoval nckteré detaily az
s obdivuhodnymi postiehy: ,, Bourka prepadla Rukapan docela znenadani.
Deévcata na vinicich ji postiehla teprve v tom okamziku, kdyz uz jim zadunéla
nad hlavou, otvirajic nebeské klady mohutnych destovych stavidel, a nez
mohla dobéhnout z vinic K bouddam, proslehal jim dest platené kosilky, blizky
i lehké suknice a voda jim prilepila platno na nadra a mokrymi zahyby latky
obepjala nohy, a prudka krapata desté jim rozhazela poskladané praménky
vlasii a promocila sukné na bocich. Nez vbehly do ukrytu, jediné chmyricko
na celém téle neziistalo suché. '

Jan Drda ve svém romdnu otevieng stranil lidem bodrym, pracovitym,
odvaznym a cestnym pied pokrytci, svatouSky, bezpatefnymi ustraSenci a
sobci. MésteCko na dlani bylo pfijato nejen se spontannim c¢tenarskym
z4jmem, ale 1 s dojetim. Jeho sila spocivala v Zivotnosti a ve vypravécskeé
verve, kterou tu spojuje dvoji proud zazitkli. Bohaty prozitek vlastniho détstvi
a zkazkovité vypravéni lidovych postav o starych dobach kraje, drsné
realistické prvky s bajivosti lidu a basnivosti autora se spojuji V jediny
kouzelny, lidnaty celek, déjové neobycejné pestry, v némz jsou ztélesnény
vyrazné znaky ceské krajiny 1 Clovéka. A pravé takové Cetby, plné lidové

moudrosti, viry v budoucnost a ryzi ¢eskosti, bylo na za¢atku okupace, doby,

'° Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: (:?eskoslovensky spisovatel. 1960. s. 7.
Y Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 195.
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kdy byla kniha vydana, tfeba. Navic se Drdovi v tomto romanu podafilo to, co
neni u debutl praveé Casté — vytvorit si svlij osobity autorsky styl.

Vyznéni celého romanu je diky jakési smifenosti a vnitini radosti z
prostého Zivota optimistické. Kali jej az posledni kapitola, kdy poklidny Zivot
v mestecku nésilné preruSuje vyhlaseni prvni svétové valky, do niz musi
ze dne na den odejit vSichni mladi chlapci 1 vSichni schopni koné. Proto jsou
zaverecné stranky ve znameni louceni, muzské nejistoty a zenského place.

Z vypravéni pamétnika vime, ze poc¢atek tvorby knihy Jana Drdy spada
jiz do jeho studijnich let v Piibrami. Dilo bylo vydano rok po vypuknuti druhé
svétové valky, tedy v roce 1940.

Obdobi dvacatych let pfiblizuje svym pohledem Bohumil Hrabal
V PostiiZindach. Ty vychazeji v roce 1970, tedy zhruba po uplynuti ptl stoleti
Ceské historie, béhem néhoz doslo k zasadnim historickym udalostem
ptinasejici zmény v zivoté¢ lidi (rozpad Rakouska - Uherska, prvni svétova
vélka, vznik Ceskoslovenska, Mnichovska dohoda v roce 1938 a rozpad prvni
republiky, Protektorat Cechy a Morava, druha svétova valka, obnoveni
Ceskoslovenska, komunisticky pfevrat vroce 1948, Prazské jaro 1968,
normalizace).

Posttiziny jsou prvni, kratkou novelou, vzpominkovou prézou, z cyklu
Méstecko u vody. Namétem pro nazev dila a vlastné 1 pro konkrétni scénu
v ptibchu, ve které sehrava hlavni roli Maryska, se stal nejspiSe obfadny
ritudl, pti kterém byly vybranému Clov€ku ustfizeny vlasy. MoZna inspirovala
spisovatele doba, ve které se vSe kratilo - doba zkracovani.

Bohumil Hrabal se vraci do dob svého détstvi a mladi, do pivovaru a

k legendarnimu stryci Pepinovi, ktery pfijel na ¢trnact dni, ale zdrzel se
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celozivotné. ,,- Na ctrnact dni? — Septal. — Uvidis, Ze tady ziistane ctrndct let,
a moznd i na dozivoti! “*®

Spisovatel si pfipomina so$né postavy svych rodici, piibuzné, pratele.
Inspiruje se taméjSim prostiedim a lidmi a Vv toku maloméstskych udalosti
nam priblizuje kouzelné a nenapodobitelné figurky, které zblizka poznal.
V dile zrcadli, jak tenkrat lidé zili a co bylo smyslem jejich zivotd. ,, Na viku
krabice silice svalii bylo napsano: I vy budete viastnit tak krdsné télo, mit
mohutné svaly a straslivou silu! A Francin kazdé rano cvicil svaly, které sice
mél zrovna tak nadherné jako ten gladiator na viku téch silicii svalu, avsak
Francin vidél sam sebe jako stazeného kralicka. “*

Ocitame se ve starodavném Nymburce, polabském mésté, v obdobi
prvni republiky. Retrospektivnim vypravénim piibéhu jeho vlastni maminky
odkryva spisovatel atmosféru mésta v dob¢ prevratnych zmén, které piinasela
dvacatd léta. MarySka dostala novinku proti rymé od svého Francina -
moderni ozénovy inhalator s rozprasovatem. Pani Krasenska si nechala
V Praze ufiznout dlouhy nos, ze kterého Casem I¢katfi vymodelovali krasny
fecky nosik. Francin pravidelné kazdé rano utuzoval své télo. V pivovaru se
objevil rozhlas. Prostfednictvim Hrabalovych fadek zazivame dobu, kdy se
vSe zkracovalo. Zkracoval se Cas, vzdalenosti, koniské ohony, damské sukn¢,
stiil u spravce v obyvacim pokoji, vlasy pani spravcove: ,, Bodo, - povidam. —
Copak? Milostpani? — vstal a polekal se tak, Ze vzal nizky a zacal jimi
Stébetat. — Povidam, Bodo, chtéla bych ostiihat viasy. “*° Méstetko zazivalo
napor moderniho véku, jako by se loucilo se svym poklidem a s tradi¢nimi
moralnimi hodnotami.

V nymburské reminiscenci vyli¢il Hrabal plvabné epizody z Casi,
které uz nendvratné¢ odeznély. Piipomenime vSak, Ze Bohumil Hrabal tvofil

toto dilo pravé v dobé vrcholné normalizace. Z rozhlasovych piijimacu,

'8 Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 31.
9 Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 27.
 Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 87.
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televizori a novinovych stranek se na obyvatele znormalizovaného
Ceskoslovenska valily zaplavy 17i a nepravd. Nemiizeme se tedy ani divit,
kdyz 1idé vidé€li a na vlastni kGzi zazivali, co vSechno se da pokiivit a
posSpinit, Ze Ceska kultura spéla k malomyslnosti a beznad¢ji. Pravé tehdy
dokézal Hrabal pfijit s dilem, ve kterém brilantné zachytil pravé ¢lové€enstvi,
lidskost, vielost a jedinenost starych, uz zaslych casti — svéta svych rodict.
Naraz tak pronikl do ¢tenéiského povédomi.

Ptijemné nds piekvapuji groteskni situace a zaroven nas mnohdy
doslova Sokuji napady jednotlivych postav. V Zivoté hrdinli se misi tragi¢no
S komi¢nem. Nalézdme zde nadsdzku cCasto vychazejici ze zaliby
V humornych a neobvyklych situacich a napadech a snad 1 vyjadfeni
nekonvencnosti a bezprostiednosti. ,, Pan Myclik nabijel kroupova jelitka, uz
vypil druhou odlivku rumu, a znicehonic hrabl do krvavého prejtu a prstem mi
udelal na tvari krvavou smouhu. A zacal se tichounce smat, ocko se mu
zablysklo jak prsten, hrabla jsem do krvavého kastrolu, a kdyZz jsem chtéla
maznout reznika po tvari, uhnul a ja jsem padla dlani na bilou sténu, avsak
nez jsem ji umazala, pan Myclik stacil mi udélat druhou ¢mouhu a pritom
Spejlovat jelito dal. “*

Vnimame radosti, které ptindsely povahy lidi a tehdejsi Zivot, vnimame
ale 1 odpovédnost s zivotem spojenou. Hrabal nam dokazuje svoji posedlost
zitim, ktera je tvoiena jak krdsou a radosti, tak jeho oSklivosti, smutkem,
hrubosti. Pravé tak miizeme vidét vSechny odstiny a zakouti lidskych osudt.

Roman Posttiziny vysel poprvé vroce 1976, i kdyz napsan byl
o nékolik let diive, a je prvnim dilem z volné komponovaného triptychu
Méstecko u vody. Druhy povidkovy soubor Krasosmutnéni vysel v roce 1979,
tfeti nymbursky roman Harlekynovy miliény o dva roky pozdé&;ji, tedy v roce
1981. Jako jedina z knih, kterou autor napsal, mohla ve své dobé& vyjit a jako

jediné tak spattily Posttiziny svétlo svéta pred politickym ptevratem.

2! Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 21.
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Ptib&h sestava spiSe zepizodnich historek, které na sebe volné
navazuji. Tato bezsyzetovost vede k déjovosti vlozenych piibéhli a epizod.
Hlavnim principem je zde princip soufadnosti. VSechny slozky vypravéni jsou
jakoby Vv jedné roviné. Kazdé znich vénuje autor stejnou pozornost a
nerozliSuje pfibéhy vyznamnéj§i a ménc vyznamné. Proto se stava, Ze jsou
misky vah v rovnovaze pii vypravéni piihod stry¢ka Pepina stejné jako
Francinova dulezitd obchodni jednani. ,, A v zasedaci sini skrz zed’ bylo slyset
hlas predsedy, pana Gruntorada: - Pane spravce, kdo to tam tak nelidsky
rve? — Prosim, muj bratr prijel na navstévu, - rekl Francin. (...) — Ale
kdepak! Mercinu si vzal stréc Vanura, ten kuchar, jak jezdil balkancukem, ten
bydlel tady v Cechdch, nékde v Mnichové Hradisti, a Ze ten balkincuk
projizdel Mnichovym Hradistém jedno tydne, tak Mercina v piil jedenacty
dopoledne pustila psa, ten Sel na nadrazi, stréc Vanura pustil ty kosti a ten
pes to vzal dom, ale letos, jak Vanura pustil ty kosti, tak ten balik porazil
prednostu stanice a Vanura musel platit za znecisténi uniformy! — kricel stryc
Pepin. “#

Dilezitou roli sehravaji obrazy, jednotlivé postavy a situace, do kterych
se postavy dostavaji. Hrabal uplatnil metodu literarni kolaze, a podal tak
souhrnny obraz malomést’ackého prostredi, které nechal vyplynout ve své

pozitivni strance, jez je plna lidskosti a neobycejné zajimavych figurek.

22 Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 21.
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7. Zivoty spisovateli — zrcadleni v dilech

., Spisovatel nemiize nam podat nic jiného nez pravé sama sebe. “

Jan Neruda

Stal se viidéi osobnosti generace majovci. Cesky basnik, autor
zpovédni lyriky, prozaik, novinaf, vynikajici fejetonista, dramatik, literarni a
divadelni kritik — to vSe ptfedstavuje ,,malostrandk* Jan Neruda.

Spisovatel Jan Neruda se narodil 9. 7. 1834 v rodin¢ vyslouzilého
délostielce, domovnika, kantynského a pozdéji také trafikanta Antonina
Nerudy a jeho zeny Barbory, prosté a pobozné sluzebné francouzského védce,
v byvalych Ujezdskych kasarnach v Praze na Malé Strané. Neruda il
zpocatku jen s matkou v domé v Zasmukach. V roce 1938 ziskal jeho otec
povoleni k pobytu v Praze. Otevfel si kramek v Ostruhové, nyni v Nerudoveé,
ulici nejprve v domé U Dvou slunct, pozdéji v domé U Tt ¢ernych orld.

Neruda zde prozil rané détstvi a mladi v chudych pomérech. Odtud se
s velkou pravdépodobnosti bere jeho smysl pro spolecenskou nerovnost,
kiivdu a porozumeéni s osudy lidi, ktefi jsou odsunuti spolecnosti na okraj.
Nasbiral zde informace a podnéty, diky nimz postihl socialni, spolecenskou a
lidskou situaci ¢loveka zijiciho v padesatych letech 19. stoleti.

Jan Neruda navstévoval metropolitni skolu u Sv. Vita na Hrad¢anech,
o rok pozdé¢ji se stal zdkem némecké hlavni Skoly na Malé Strané, od roku
1846 studoval na malostranském gymndaziu, odtud piesel na Akademické
gymnazium na Starém M¢ésté, kde se seznamil se svymi budoucimi literarnimi
prateli. Po maturité vystfidal nékolik kratkodobych zaméstnani. Byl ucitelem
1 ufednikem. Neruda velmi vnimavé prozival nastup Bachova absolutismu
vroce 1848, kdy Cesky narod ztratil narok na volnost a svobodu. Studii

na pravnické, pozdéji filozofické fakulté po otcoveé smrti zanechal.
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Asi od roku 1856 se zivil jako novinaf v redakci némeckého liberalniho
prazského deniku Tagesbote aus Bohmen, spolupracoval s némeckym Prager
Morgenpost, pozdéji téz se zabavnym casopisem Obrazy Zivota. Psal
do &asopisti Cas, Hlas, ktery se pozdéji slou¢il s Narodnimi listy a v nichz mu
zacaly vychézet povidky z prostfedi Malé¢ Strany. Redigoval zabavny Casopis
Rodinna kronika a anonymné €asopis Zlaté dno. Kratkého trvani mélo jeho
novinaiské piisobeni v Kvétech a v Lumiru. V novindfském prostiedi se
pohyboval az do konce svého Zivota. Zurnalistickd prace mu umoZnila
dokonale poznat ¢eskou spole¢nost a jeji charakter.

Nerudovy povidky pusobi proto jako zivy celek, kde soused zna
souseda. Vztahy mezi nimi jsou upiimné i davérné. Obyvatelé ziji v tésné
blizkosti. N¢kdy takovy zZivot piinasi klady, nékdy zapory. Realisticky Neruda
vidi Malou Stranu jako uzavieny prostor, kde kazdy clovék ma své
zastoupeni, kazdy se svymi psychickymi a fyzickymi vlastnostmi hraje
néjakou roli. Nic se ned¢je bez pfiiny a vSechno ma své souvislosti. Neruda
na prib¢ézich malostranskych obyvatel ukézal proménujici se kazdodennost.

Prostiedi, které velmi dobie znal ze svého mladi, prokreslil do detaild.
Cily ruch Neruda li¢i, jak se mu ve vzpominkach vybavuje. Zivoty s hlavnimi
hrdiny prozivame ve starych pavlacovych domech s utulnymi prostymi byty,
pfilehlymi malymi dvorky. Uzké, klikaté ulicky se hemzi Nerudovymi
figurkami. Vedle obycejnych, ale dilezitych domi a hosptidek se honosné
tyCi kostely, kasny, brany, hradby, jimiz nam autor pfipomind jejich krasu a
dulezitost v historii i v soucasnosti zivota na Malé¢ Strané. ,,Mala Strana —
beru domy i lid — md cosi tichého, distojného, starobniho, reknéme i
podiimlého do sebe, (...). >

Nerudovy piibéhy jsou zivé. Spisovatel umocinuje autenti¢nost

neustdlymi promluvami ke ¢tendiim. Jako vypravé¢ casto mluvi S ndmi,

2 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 81.
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mluvi k nam, ale neni konkrétni postavou. Neruda je vypravécem déje,
komentuje ho, nebo ho jen pozoruje. Ve vétsing povidek je nasim priavodcem.
Nékteré by v nas mohly vyvolat dojem, Ze piibéhem hlavni postavy povidky
proziva svij piibéh z doby, kdy jesté zil , malostransky* zivot. V povidce
U tfi lilii vzpomind na romantické setkdni s mladou divkou: ,, Ale vydrzel
jsem u sveho stolu vidy jen na kratky cas. Vidy jsem se zas zdvihnul a
prikrocil na chvilku k dokoran odevirenym dverim salonku, abych na tancici se
podival bliz. Vabilo Mne tam krasné, as osmndctileté dévce. Stihly vzriist, plné
teple formy, v tylu pristrizeny volny cerny vlas, obly hladky oblicej, svétlé oko
— krdsné dévce! “**

[ ptibéh Svatovéaclavska mSe, ktery ndm Neruda piiblizuje
vypravénim malého chlapce, by se mohl zdat autobiograficky. ,,Sedél jsem
dole na schodech vedoucich na kostelni kiir a sotva Ze jsem dychal.
Privienymi  mrizovymi dvermi videl jsem dobre po chramé, vpravo
K stribrnému nahrobku svatojanskému a prespric chramu k sakvistii na druhé
strané. Jiz bylo davno po odpolednim pozehnani, Svatovitsky chram prazdny.
Jen u hrobu svateho Jana klecela jesté zbozna mad matka, pohrizena
v modlitbé, a od Svatovaclavské kaple prichdzel stary kostelnik, vykondvaje

“®> Viimnéme si podobnosti ve vife v Boha matky

posledni svou obchiizku.
hocha v piibéhu a skute¢né maminky Jana Nerudy. Byla velmi pobozna a
pravidelné dochazela do kostela. Dokonce si ptéla, aby jeji syn Sel na knéze
do novicidtu premonstratského klastera. BohuZzel vSak nebyl pftijat.

Diilezitou roli sehraly v jeho Zivoté nenaplnéné lasky, zejména s dvéma
Zzenami — Annou Holinovou a Karolinou Svétlou. Ackoli byl Neruda samotar
a uzavieny Clovek, rad navstévoval spoleCnost a tanec mu byl vlastni.

Jan Neruda dokonale piiblizil malostranské prostfedi. Snad usiloval,

aby Ctenaf poznal Malou Stranu, aby K ni ziskal alespon maly, viely vztah,

?* Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 136.
% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 138.
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ktery kni citil on sam, 1 kdyZ se setkdvdme 1 s lidmi stojicimi na okraji
spolecnosti, s lidmi povrchnimi, zlymi a z ptibéhtt mnohdy vnimame smutek
a hotkost. Pfesto si nas autor povidek né¢im ziskava.

V postaveni kritika vedl spisovatel vysmésnymi slovy k zabavné, ale
ucinné vychové ctenarii. Byla pro n¢j dilezita nejen spoleCenskd, ideova a
mravni odpovédnost, ale také ucta k umeéleckému dilu. Své Povidky
malostranské autorecenzoval: ,,On je s to napsat povidku o zcela obycejné
konduktorce, vypravet nam na desiti strankach o néjakém drvosteépu, sdélit
nam zivotopis neoholeného zZebrdka. Véc to velmi povazliva. (...)Uméni ma
nas povznaset, md nam uvadet idedly lidstva. Miize nas povznést
konduktorka? Je snad Zebrdik idedlem lidstva? “*

Po smrti své matky se v roce 1869 odste¢hoval z Malé Strany na Staré
Mésto do Vladislavovy ulice, kde zil az do konce zivota. Na Malou Stranu se
uz nevracel, nenavstévoval ani hibitov matky. Jan Neruda umiel 22. 8. roku
1891.

Karel Poldacek, syn maloméstského zidovského obchodnika se ,,zbozZim
kolonidlnim a smiSenym“, se mnarodil 22. bfezna 1892 v Rychnové
nad Knéznou a zemiel v Hindenburgu v lednu 1945. Mlady Karel neprospival
valné na gymnaziu rodného mésta. Odesel proto do Prahy, kde roku 1912
maturoval, zacal studovat prava, pozdé¢ji se zivil jako pisai a ufednik az
do roku 1914, kdy narukoval do valky na Ctyfi roky na hali¢skou a italskou
frontu. Po roce 1918 pracoval Polacek ve Vyvozni a dovozni komisi, kterou
povidkou Koloto¢ znectil tak dikladné, Ze byl vyhozen. Pfispival pak
do satirického Nebojsy a od roku 1923 pracoval jako fejetonista, lokalkat a
soudni¢kat v Lidovych novindch. Okupace a naslednd rasovd perzekuce

Polacka pfinutily pracovat v Zidovské nabozenské obci jako knihovnik.

% Burianek, F.: Na okraj kritického dila Nerudova. \n: Z literdrnévédnych studii. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel. 1985. s. 40.
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Nasledoval koncentracni tabor Terezin, kde byl roku 1943 zatazen
do transportu do Osvétimi a odtud mél byt poslan do plynové komory.
Posledni prokazana svédectvi byvalych véznu vsak dokladaji, Zze podstoupil
jesté cestu do dalsiho koncentra¢niho tabora, pii které v Hindenburgu zcela
vyéerpan umiel. Roku 1995 mu byl in memoriam proptjéen Rad T. G.
Masaryka.

Karel Polagek patfil k nejvyznamnéj§im &eskym humoristim. Casto
pouzival satiru i sarkasmus. Snazil se s humorem zobrazit malého clovéka
Vv kazdodennim  zivoté. Byl skvélym, jedineCnym = pozorovatelem
maloméstskych vrstev. Polackiv vztah k nim je kriticky, nékdy az désiveé
jasnoziivy odhalenim, co se z tohoto typu lidi, jimz je dopfdna neomezena
moc, muze stat. Jadrnym jazykem, pfesné¢ odposlouchanym z lidové teci a
pretvarejicim dialogy romanli v mald mistrovska dila, popisuje zbabélost,
ubohost, nadutost, a piedevSim malost objektii svého literarniho studia.
Podklady k nému mu poskytla i dlouholeta praxe soudniho zpravodaje. Spolu
nového novinového Zanru — soudnicky. (Polacek je tvlircem 1 mnoha vtipnych
novotvarQ: ,, Ten mné miiZe byt ukradenej. )

Véclav Cerny ve svych Pamétech o Karlu Polackovi napsal: ,, Poldcek
maloméstan - venkovan puivodem, znal svoje malomésto naprosto dokonale, a
znal je dokonce s laskou, toz liskou vzpominek na blazené détstvi. Byl
umélecky z gruntu poctivec, Polacek nikdy nic nepredstiral a licil jen to, CO
do pismene absolutné oviddal. Mit umélecky na krku ceské ,, okresni mésto “,
to je uz nejaky handicap, Polacek tu tihu na sebe kurazne vzal, a to s takovou
pravdivosti, Ze po Okresnim mésté plnych deset let do svého rodisté

v ‘(27
nesmel.

" Cerny, V.: Paméti I. Brno: Atlantis. 1994.
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Jan Drda pattil za svého zivota k nejoblibenéjSim spole¢niktim ¢tenaia
a nepfestaval jim byt ani po smrti. Jeho vypraveécsky styl, jadry lidovy jazyk,
smysl pro humor a vzacny dar navazovat bezprostfedni kontakt s kymkoli,
koho potkal, neodesly s clovékem Janem Drdou. Zustaly natrvalo i v jeho
dile. Sviij charakteristicky zplsob vypravécstvi, kde vedle sebe v obecné
mluvé Casto stoji spisovné a lidové podoby, bohaté uplatnil ve svém roméanu
M¢éstecko na dlani.

Jan Drda se narodil v Piibrami 4. dubna roku 1915 a umiel 28.
listopadu 1970 v Dobftisi. Pochdzel z Piibrami, ze své milované Rukapané
,napul vysnéné a napul vymyslené*. Jednd se o malomésto. Drda byl totiz
spise ¢lovékem venkovskym nez méstskym. Drdiv hluboky vztah k domovu
je svazan vztahem k lidem nejbliz§im jeho détstvi. Casto vzpominal na otce,
,mladého zbujnika, vyhozeného havire, nedouceného kamndre a
prilezitostného nadenika“, jehoz ztratil velmi brzy. Jesté bolestnéji vSak nesl
matc¢in osud, ktery Gpln¢ zptevracel jeho détsky svét. Drdova matka zemiela
pii porodu druhého ditéte ,,(...) jeji nestastna sudba ve mné tkvi po cely Zivot
jako hieb. Musim vytahnout tento hieb, aby vytryskla ta prava slova, aby
jejich otevrenosti nic netarasilo cestu (...)* Jeho otce i matku museli Drdovi
nahradit matcini nevlastni rodice VIckovi, ale kdyz Josef Vi¢ek zahy umird,
protloukd se Drda zivotem sam. Maturuje na ptibramském gymnaziu a
po studiich na filosofické fakulté se stdva novindfem a pozd¢ji spisovatelem.
Jakmile vstoupil do svéta ,, podivuhodnych a nékdy i tajemnych a
nepochopitelnych promeén, zvratii, prejinacovani, prolinani, rozristani i
jinych kouzel, na které si clovek nemiize vymyslit pravidlo “ (tak Drda definuje
literaturu), uz tento svét neopustil.

Vedle literatury se Drda musel vénovat praci na riznych usecich
vefejného Zivota. Ackoli natrvalo pfesidlil do Prahy a na svych &etnych
cestach poznal mnoho mist svéta, zistal svym srdcem a perem vérny mistu,

odkud rostly kotfeny jeho bytosti a tviir¢i osobnosti — svému rodisti. Sam
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o sob¢ napsal: ,, Nadarmo Ziji ve velkém mésté treti desitku let. Za tu dlouhou

dobu nejsem lehci ani o jedno smitko slamy, které jsem si prinesl v botdch. “ *®

., Svét je jeden veliky klenotnicky sal. *
Bohumil Hrabal

Syzetova vystavba dila odpovida kolaZi, v niZ autor nechéava stietavat
protiklady Zivota a tim pomdha odhalovat krasy lidského byti. Je opojen
zivotem ve vSech jeho ohledech. Po celou dobu Zivota si uchovava
presvédéent, Ze ,, Zivot vithec neni slzavy uidoli, ale svatebni radost. “*

Bohumil Hrabal se narodil roku 1914 v Brné& - Zidenicich, ale mistem
jeho détstvi a mladi se stal Nymburk. Do polabského mésta se presté¢hoval
s matkou Marii Kylidnovou ve dvacatych letech, kdyZz se provdala
za FrantiSka Hrabala. Zde byl jeho nevlastni otec Francin spravcem pivovaru,
posléze tfeditelem. Toto misto a zivot zde pro spisovatele znamena inspiraci
V pozd¢€jsi tvirci literarni praxi. Nymburk pfedstavuje misto a Cas, na které
s laskou vzpomina.

Hrabal zde vychodil obecnou skolu, po roce studia na gymnaziu v Brn¢
navstévoval 1 statni realku.

Dalsi obdobi jeho zivota a studii jsou spjaty predevSim s hlavnim
meéstem s Prahou, kde se usadil. Studoval pravnickou fakultu, navstévoval
pfednasky z d&jin literatury, uméni a filozofie. Zacina se pokouset o literarni
tvorbu. ZkuSenosti sbira jako cestovatel. Zivot spisovatele se ubird smérem,
kterému rozhodné neodpovidaji jeho ptfirozenym dispozicim, moZnostem a
uméleckym piedpokladim. Prochézi rozliénymi zaméstnanimi, ktera mu jsou
V pozdéjSim spisovatelském Zivoté wuZitené. Diky jejich netradi¢nosti

pro literata takového rozméru se stal Hrabal v o¢ich obecenstva vyjime¢nym.

8 Drda, J.: Némd barikdda. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978.s. 8 — 9.
2 Slovnik &eskych spisovatell od roku 1945. Praha 2 : Brana. 1995. s. 294.
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Bohumil Hrabal byl: pisafem, ufednikem, skladnikem, tratovym délnikem,
asistentem tratmistra, telegrafistou, vypravéim. Na mnoha pracovistich
poznal Hrabal postavy, které mu byly pfedobrazem. Pro ptib&hy v knihach si
vybira lidi, ktefi stoji mimo hlavni proud, nejsou nijak ptikladni, jsou ale
zivotem, to, co délaji, délaji se zaujetim a jistou davkou vasné. Jsou to
,pabitele”. Pro ptiklad pfipomenime scénu z Postiizin, kdy stryc Pepin
s MarySkou vylezou na pivovarsky komin. , Bylo to prekrasné, - vekl
S nadSenim pan doktor Gruntorad, - ale zaslouZila byste pétadvacet...
- Na holou, - rekla jsem. — Co jste tam, sakra, délala? — optal se pan doktor. —
Jak jste rekl, bylo to prekrasné, a ze to bylo prekrasné, tak to bylo i
nebezpecné, a Ze to bylo nebezpecné, tak to bylo to pravé, to moje... “>

Po ukonceni vysokoskolskych studii dradhu pravnika Hrabal odmita.
Pokracuje ve svych pracovnich experimentech a je zaméstnan jako kulisak,
bali¢ star¢ho papiru Ci ptileZitostny statista v libefiském divadle.

Od roku 1963 se stava spisovatelem ,z povolani®. Pfispiva
do nymburskych regiondlnich Obcanskych listl, do Nymburskych lista.
Piesahuje i hranice Nymburka a pise do Kvétna, Kulturni tvorby, Hosta
do domu, Tvare, Knizni kultury, Literarnich novin, Kvétl, Tvorby a dalSich.
V poloving Sedesatych let se prosadil jako jedna z nejvyraznéjSich literarnich
osobnosti ¢eské prozy. Ve své tvorbé se Hrabal k polabskému prostiedi téméer
nevraci.

V osmdesatych letech lidé zazivali sklicujici pomeéry v roviné
spolecenské 1 literarni. Spisovatelé neméli v zemi ptihodnou pidu pro svoji
literarni tvorbu. Témata dé&l byla omezena. M¢la za ukol vychovavat
uvédomélé délniky a druZzstevniky. Nektefi literati proto odchazeli

do emigrace. Mnozi se tak ocitli na okraji oficidlni literatury. Jini ztstavali i

% Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 50.
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pres riziko, Ze jejich knihy budou cenzurou zakizany a dany do stoupy.
Autofi, kterym bylo udéleno schvaleni, mohli publikovat. Doba nebyla lehka.

Ackoli se fadil Bohumil Hrabal mezi spisovatele, ktefi nemohli vydavat
své knihy, na tehdejSi poméry odpovédél novym tvirim vzmachem.
Ke zlomu piispélo také umrti maminky v sedmdesatych letech - ,,a v takovych
chvilich se zpravidla vSe, co je v nasem Zivote spjato s mladim a postavou
matky, ndhle posouvd do jiného svétla, nabyvd nenaddlych kontur.“** Hrabal
se vraci ve vzpominkach do polabského Nymburku. A pravé tehdy vznika
novelisticka prdza, jez vychazi v mnohém z Hrabalova skute¢ného Zivota.

V Postiizinadch se ocitame v dob& prvni republiky v pivovare, v misté
jeho détstvi. Spisovatel nam predstavuje ¢leny rodiny i stryce Pepina, ktery
jednou prijel za ucelem kratké navstévy a zdrzel se na cely zivot. Tento
neumorny vypravee a vytrznik, ktery ze sebe doslova chrli vodopad ptibehu,
byl prvni a nejvétsi Hrabalovou miizou. Jeho postava se nesmazatelné zapsala
do zivota malého Bohumila. ,,Stryc Pepin pracoval v pivovare uz tri tydny;
vzali jej bednari, a od té doby bylo v pivovare veselo. (...), bednari drzeli
dopoledni svacinu, stryc Pepin lezel na zadech a na prsou mél prdzdny
soudek Stenéte, bedndrsti se mohli potrhat smichy, kuckali drobecky
2 mazanych chlebii a stryc Pepin zpival: - Do re mi fa sol la si do!“*

Stejné jako stryc Pepin 1 maminka Maryska byla typickym Hrabalovym
»pabitelem“. Uméla si Zivot vychutnat, stejné jako oblibeny tuplak piva a
fizek, tieba k snidani. ,, Rekla jsem prasdtkim na rozloucenou: - Papapad,
prasdtka moje, budou z vés krdsné Sunky!“*® Zivot, atmosféru, déni spojené
s ptekotnou modernizaci poznavdme pravé prostfednictvim maminciny
nekonvencnosti. Proti témto svérdznym figurkam neobvyklych povah stavi
do kontrastu pfizemni, upjaté postavy, napiiklad svého nevlastniho otce

Frantina. Svym pabitelim vnuknul mnohdy Sokujici ndpady a konfrontoval je

3 Hrabal, B.: Méstecko, kde se zastavil ¢as. Praha: Odeon. 1991. s. 162.
%2 Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 60.
% Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 17.
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s ,,na nohach stojicimi* obyvateli pivovaru. Tak vznikalo mnoho grotesknich
situaci, ve kterych si Hrabal liboval. ,, Vy dva huldni, co tady zas vyvadite? —
Hrajeme si na vojnu, - rekla jsem. — Hrajte si, na co chcete, ale potichu,
slecna ucetni rozlila celou lahev inkoustu! — kiicel potichu Francin. — Tak kde
si mame hrat? — povidam. — Kde chcete, vylezte si treba na komin, jen at’ vas
neni slyset (...). “*

Vzpominkova proza PostifiZiny je soucasti rozsahlejsi trilogie Méstecko
u vody. OvSem jako jedind mohla ve své dobé Hrabalovi vyjit.

Bohumil Hrabal predstavuje osobitého autora nejen v Ceské, ale i
ve svétove literatufe v druhé poloviné 20. stoleti. Béhem Zzivota ziskal riizna

ocenéni. A z rukou Véclava Havla ziskal medaili ,,Za zasluhy*.

Spisovatel Bohumil Hrabal umira v Praze 3. tnora v roce 1997.

% Hrabal, B.: Méstecko u vody. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 44.
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8. Jadro a tradi¢ni obraz malomésta

Historické jadro meésta zpravidla nalezneme na pidorysu, ktery je
ohrani¢eny obrysem ptvodnich stfedovékych hradeb a opevnéni. Zde jsou
umistény obvykle nejvyznamnéj$i a historicky nejhodnotnéjsi starobylé
budovy a stavby zruznych obdobi, které jsou cenné z hlediska
architektonického, uméleckofemeslného, ale 1 zhlediska dulezitosti a
vyznamu pro mésto a jeno obyvatelstvo. Centra mést symbolizuji a odrazi
svoji historii, pfibehy lidi. Maji dusi, kterou mistni v toku ¢asu vytvareji a
respektuji a kterou zdroven my jako cizinci vnimdme a je pro kazdé mésto
jedine¢nd. Historické jadro meésta zrcadli Zivot obyvatel v dobach davno
minulych a udava smér dobam, které teprve piijdou.

Spolu s hlavnimi ptedstaviteli vybranych dél dostdvame moznost tato
starobyla mista znovu objevovat. Navstévujeme s nimi kostely, radnice, faru,
Skolu, kupecké kramy s drobnymi provozovnami (pekafstvi, cukrarnu),
hostince. Proplétame se spletitymi ulickami. Pohybujeme se po ndmésti,

pozorujeme ruch na nadrazi, odhalujeme zdkouti sadii a ptilehlého okoli.

,Mala Strana — beru domy i lid — md cosi tichého, diistojného,
starobniho, reknéme podrimlého do sebe, Vto vse byli také vhaleni onino
pani, i v tu podiimlost. “®

Prosttedi Malé Strany ndm odemyké pomyslnym klicem sadm vypravéc.
Priivodce vnimame ze dvou Uhll pohledl. Na jedné strané se nam piedstavuje
jako pamétnik, ktery navozuje atmosféru divérného vztahu k prostfedi svou
detailni znalosti svérazu mistnich obyvatel, uli¢ek, budov, hostincl a jinych
zédkouti Malé Strany. Na druhé strané reprodukuje konvenéni hledisko;

ukazuje konzervatizmus a piedsudky vefejného minéni, za nimz je Casto

nutno hledat obecné lidsky smysl udalosti.

% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 81.
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V roli pamétnika a zarovenl postavu déje sehrava vypravé¢ napiiklad
v povidkdch Pan RySanek a pan Schlegl, O mé&kkém srdci pani
Rusky, Hastrman, Doktor Kazisvét, Jak si pan Vorel nakoufil
pénovku.

Takzvany typ autobiografick¢ho vypravéfe, kdy pamétnicka
perspektiva je zaménéna za subjektivni perspektivu osobniho prozitku, se
objevuje v povidkach Svatovaclavska mse, U tfi lilii, Figurky.
Svatovaclavska mse je pojata jako sled znovu vybavenych dojmi a pociti
malého chlapce, ktery proZivd sam noc ve Svatovitském chramé. V povidce
U tfi lilii se vypravéC ztotoziuje se samotnym autorem. Figurky nam
odhaluji rub malostranské idyly prostiednictvim necitlivého postoje
vypravéce, ktery ptisel z vnéjSku a naruSoval vztahy a prostredi starousedliki.

Diky tomu, ze Neruda vyuzil ve svych prézach nékolik typd vypravéct,
podafilo se mu prohlédnout vSechna zikouti Mal¢ Strany z riiznych wthli
pohledu.

Neruda v povidkach popisuje ¢tvrt, kde se narodil, vyristal a kterou
davérné znal. Sva vypravéni dopliiuje detailnimi popisy domt, ulicek, klade
diraz na drobnosti, a vytvari tak velice realisticky obraz Malé Strany 19.
stoleti.

Nachazime zde mnoho mistopisnych udajii. Autor zasazuje kazdou
povidku do konkrétniho prostiedi a pfibéhy malostranskych lidi jsou s Malou
Stranou pevné svazany. S hlavni postavou prochdzime konkrétnimi uli¢kami,
poznavame interni 1 externi uspotfaddni domi, jejich vzhled, casto
navs§tévujeme hostinec, protoze se zde odehrdvaji mnohd zajimava, ale
piedevsim duilezita setkani.

Spolu s vypravécem prochazime Karmelitanskou, Ostruhovou ulici az
do vinarny Cardovy. Zabrousime na Marianské hradby se svymi znamymi
sady, zastavime se u Rumpalovic kramu, za zesnulymi chodi mistni

na kosifsky hibitov.
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S panem RySankem a panem Schleglem se setkavame v hostinci
U Stajnict: ,, Pfedni to taméjsi restaurace: prvni dim za mosteckou vézi
vlevo, roh ulice Mostecke a Lazenske, velka okna, sklenenée velke dvere.
Jedind restaurace, ktera se sméle postavila do nejverejnéjsi ulice, otvirajic se
k tomu jesté prFimo na chodnik, (...)** B&hem vypravovani piibshu se
dozviddme, ze pravy ,,Malostrandk®, ktery je uvykly skromnosti, tichym a
zamlklym uli¢kam, ke Stajnictim nechodi. Restaurant navstévuje spise vyssi
honorace (Gfednici, dustojnici). Proto pro obyvatele piedstavoval
,,malostransky Olymp “, kde se setkavali ,, malostransti bohoveé .

S vypravéCem vstupujeme do hostince vchodem z Mostecké ulice.
V pifedni Casti mistnosti upoutaji nasi pozornost kule¢niky, vpravo tfi okna
s vyhledem do Lazenske ulice. U kazdého okna je postaven maly stolek,
Kk nému je pristavena lavicka ve tvaru podkovy. U tietiho vyklenku sedavali
vazeni ob¢ané Gtvrti pan RySanek a pan Schlegl s jejich piesnou kazdodenni
pravidelnosti od Sesti do osmi hodin vec€er a odehraval se mezi nimi zarputily
bezeslovny spor z davnych dob.

S panem VojtiSkem se prochidzime po Svatojanském vrchu vzhiru
do Ostruhové ulice. Navstivime s nim kostel sv. MikulaSe, pfed nimz na jeho
schodech Zebra osudovéa baba milionova. Své kroky pak vede pies Stépanské
namesti, zastavi se az u sochy sv. Trojice s kasSnou, a uziva si jejiho
pokojného Seveleni, které zistava v toku Casu piijemné neménné.

Pfi putovani s vypravéem po Malé Stran¢ se dostavame k chrdmu
sv. Vita, kde kazdou ned¢li probihaly velké duchovni sluzby. Pohybujeme se
po Oujezdé, dozvidame se o Oujezdské bran€. Poznavame krupaisky kram
pana Vorla U Zeleného and€la. Promenadou pod dievénymi arkddami se

dostaneme K hostinci U Tii lilii, ktera se nachazi pobliz Strahovské brany.

% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 80.
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Nejveseleji plisobi na privodce Ostruhova ulice, ke které piiléha;ji
sttechy dvou sousedskych domti — U Dvou sluncti a Hlubokého sklepa.
,,Podivné to stiechy, hravé se dostanes z jedné na druhou, a jsou samy kout,
samy zlab, samé pokracovani. Zvidsté je ruzné profilovana strecha U dvou
sluncii, tak zvana sedlova, se dvojim Stitem na ulici a dvojim do dvora.
Mezi obéma jejimi hiebeny je Siroky zlab, uprostred prervany pricni
chodbickou piidni. Nad tou chodbickou je ovsem také zase striska, pokryta
jako vse ostatni oblymi prejzami tvorici po streSe sto zlabkovych pruhii.
Z chodbicky jdou dva velké vikyre do onoho stredniho, Sirokého Zlabu, ktery
bézi pres diim jako dobre rozcisnuta cesticka pres prostiedek hlavy prazského

“3" Na zakladé této ukazky z povidky Veéerni $plechty, nabyvame

eleganta.
dojmu, 7e Neruda se stylizuje do vypravéce a predvadi detailni popis
momentl, kterych bychom si mozna ani nevSimli. Zajimaji ho takové prvky,
které spiSe upoutaji a okouzli malé dit€. Proto v nas mize vypravéni vzbudit
dojem, Ze spisovatel nam piedklada popis svym détskym vidénim s poznatky
zkuseného a zralého muze.

Podrobné¢ popisuje cestu Neruda vpovidce Jak to pfislo.
S vypravéfem prochazime po Marianskych hradbach okolo cvicicich
vojenskych oddilt, dale pak Chotkovymi sady, odkud je mozné vidét doli
do Brusky. Vystupujeme K citadelce a pfechazime valy k Bruské brang. ,, Val
od citadely k Bruské brané tvori dvé vybihajici basiony. Prvnich z nich je cele
VyVysena a ma nahore v okruhu svém drobnou planinku; v té byl uprostied
tenkrate maly rybnicek se zdénou obrubou, hustym rakosim a kiovinami
kolem — rejdiste mnohych nasich radovanek.(...) Okruh druhé bastiony tvori

udoli hlubsi. Dnes v tom zdrezu stoji kavarna Panorama, tenkrdt bylo misto

pokryto hustym kifovim. O nékolik krokii dal je Bruskd brana. “® Dozvidame

vt w

" Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 104.
% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 157.
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Néktera mista se v povidkach vice prolinaji a opakuji. Neruda
pfipomina castéji Marianské hradby, Oujezd, Ostruhovou ulici. Literarni
zpodobnovani malostranského genia loci oceni spiSe znalec Malé Strany. Jako

Ctenai1 nevniméame pfili§ barokni architekturu pro tuto ctvrt'.

Okresni mésto V dobach predvaleéného Rakouska — Uherska si
muzeme piedstavit jako rozlehlé misto, s fekou protékajici centrem, s mosty,
mohutnymi starobylymi domy, obecnou Skolou a dominantnim a
reprezentativnim kostelem. Pfivlastek ,,okresni* pfisuzuje méstu vyznam a
dualezitost a povySuje ho nad ostatni ptilehla méstecka a vesnicky.

Vzorem Polackova okresniho mésta byl Rychnov nad Knéznou, kde
sam v détstvi zil a kam se rad vracel Cerpat naméty, témata 1 pfipominat si
prostfedi samotného mésteCka s chudobinci, hosplidkou, ndméstim 1 jeho
piilehlého okoli. Sice ndm autor nevykreslil prostfedi tak jako Jan Drda
ve sve€ knize, ale pomalu ho poznavame prostiednictvim postav, které
vytvareji samostatné piibéhy vyclenéné v jednotlivych kapitoléach.

Uspotradani mésta si my Ctenafi neumime piedstavit, ale postupné se
dozviddme, Ze na kraji mésta stoji stary chudobinec se zahradou, Ze mésto ma
své nadrazi, Casto se ocitame v lékarn€ U milosrdného bratra nebo v rodiné
obchodnika Stddrého &i v nevéstinci. S kaZdym mistem nas Karel Poladek
seznamuje detailnim popisem, a to vzdy V souvislosti s osobami, které se
Vv téchto prostorach vyskytuji.

Zcela pravidelné vklada Polacek do koncovek jednotlivych kapitol dil¢i
scény, v nichz zebrdk Chleboun, nazyvany také Majorek, vypravi ostatnim
zebrakim pted obecnim chudobincem o udalostech ve mésté. OvSem popis
okresniho mésta zacina pravé také zde. ,, Na samém okraji mésta, uprostied
nahnilych chatrci s rozéepyrenymi stirechami, stal obecni chudobinec (...).
Budova byla vystavena v sedmdesatych letech minulého stoleti a odpuzovala

kazdého svym odmitavym, sverepym vzhledem. V prizemi méla velika okna
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S lomenymi oblouky, ale z prvniho patra zirala malinka okénka, pripominajici
stitlny. (...) I za prudkého zZaru vanulo z budovy hrbitovnim chladem a uvnitr
ustavicné vladl stin. Vchod se podobal zivajicim ustiim a hlubokd chodba se
zdala byti napéchovana zvukem. Nejen ulicnici, ale i mnohy dospély, jemuz
byla vzdalena nezbednost, mnohdy se tu zastavil, opatrné se rozhlédl
na vsechny strany a pak zarval do hlubin chodby ,,hoho — ho!* a popuzené

“® Diky tomuto motivu hned v Givodu

stiny odpovidaly mnohohlasou ozvénou.
dila odkryvame taméjs$i maloméstské klima. Jak ndm autor popsal, stavba nas
svym nevabnym a neestetickym vzhledem odrazuje. Chudobinec je zbudovan
na periferii mésta hned vedle mistniho hibitova. Zili zde 1idé socialné slabi,
ale 1 lidé dusevné nizci. Chudobinec je plny blouznivych chudast, ktefi se
potuluji méstem bez cile. Budova se tedy stdva pro mistni obyvatele
,na urovni‘“ nezadoucim a opovrzlivym mistem. Proto je domov chudiny a
lidi na okraji spole¢nosti imysIn¢ odstréeny, aby nebyl v centru pozornosti.
K chudobinci je pfidruzena také zahrada, kde nemaji zebraci, co dé€lat: ,, Vstup
do zahrady byl jim zakdzdn. “*°

Casto miZeme nahlizet do rozhovori mezi &tvefici méstand.
Sousedské kapitoly se odehravaji v Iékarné¢ U milosrdného bratra. ,,Lékdrna
U milosrdného bratra ma cerny, prisny portal, bohaté vyrezdvany v podoby
antickych bohii. Vykladni skiiné jsou prazdné; stoji tam pouze bronzovd
socha kuceravé Zeny v tunice, ktera drzi v ruce kalich. Uvniti lékdarny viadne
polosero, v nemz se nejasné blysti porcelanové tygliky s latinskymi napisy.
Navstevnik, ktery vstoupi do lékarny, mimodek smekne klobouk jako v kapli.
Na pulté stoji sklenénd banka s rizovymi a bilymi cukratky. V zamlklém tichu
vznasi se opojna, pronikavda vuné. Vzadu je laborator, kde principal cte

lékaiské Skrabanice a podle nich sestavuje 1éky, které zahdnéji neduhy. “**

%9 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 7.
0 polagek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 8.
* Polagek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 35.
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Muzské kvarteto — agent Raboch, posStovni spravce Pecian, zamecky
kastelan Veptek, zasilatel Wachtl, se pravidelné schazeji v tomto
,svatostanku* a 1ékarnik, jehoz Pola¢ek nepojmenoval, je stavén do hlavni
funkce tohoto tajného spolku. Pola¢ek ndm ukazuje dvé tvafe mésta a jeho
obyvatel. Ti se schazeji v uctyhodném prostoru avsak za ucelem bezduchych
klepti v lihovinovém opojeni. ,, 4 kdyz se setmélo, tehdy sedéli v lékarnée
U milosrdného bratra muzi zahaleni v plasténky a upijeli rosolku, Kterou jim
naleval zdvorily a usmévavy lekarnik. Mluvili o udalostech v méste,
o slavnostech, o poslanci. “*?

Soused¢ uzaviraji Casto své schlizky tim, Ze odchézeji, obleCeni
v dlouhych plasténkach, do mistniho nevéstince — hostince Na rybarné.
,,Na ostrove, ktery vytvorila lind, lhostejnd reka, stal onen domek (...) Ve dne
se staveni tvarilo nevinné jako kdavovy mlynek (...) mival zaluzie spustény a
drimal v slunecnim Zaru jako lind kocka. V noci vSak domek ozil a jeho okna
zirala do tmy jako Zihané o¢i potmésilého kocoura. “™

V Okresnim mésté se jeSté¢ setkdvame s knihkupectvim, cukrarnou,
budovou gymnazia, se zamkem a samoziejm¢ také s mistnim hibitovem.
Zamek predstavoval v blizkosti gymndzia a kaStanové aleje tiché misto,
ukryté pied zraky maloméstského hemzeni. Sem se uchylovali mladi lidé, aby
si mohli prozit pocit odlisnosti, vyhranénosti vici Kkolektivnimu a
stereotypnimu proudu, kterym se nechavaji unaset obyvatelé méstecka.

Na své letni sidlo piijizdi do okresniho meésta za starousedliky
(tentokrat vSak jako za svymi potencialnimi volici) poslanec Alois Fébera,
Clen ndrodni strany svobodomysiné. Obyvatelé po ném pojmenovavaji
nékteré méstské Casti: stezka dra Aloise Fabery, tiida dra Aloise Fabery,

zatisi dra Aloise Fabery. Nez jako vyraz vdé€nosti a srdecnosti odrazi toto

gesto spiSe podlézavost malych obyvatel mésta. Ackoli poslanec Fabera,

*2 polagek, K.: Okresni mésto. Praha: (:?eskoslovensky spisovatel. 1960. s. 246.
B Polagek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 59 - 60.
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jejich byvaly soused, ma v umyslu diky své navstévé a ,,na oko* Cinéné
pozornosti obyvateliim, také profitovat.

S obyvateli méstecka se ocitame Casto na nameésti, kde se odehraval
Cily kazdodenni ruch. Zde se potkavali lidé, zdravili se, vyménovali si nazory,
hovotili o aktudlnim spolecenském déni a zaroven se navzajem velmi dobie
sledovali. Namésti bylo obehndno obchiidky a zivnostmi (obuvnik, krejci,
feznik a uzenat, pekar, cukrar aj.), které skytaly mistnim vSe pottebné.

Nameésti piredstavovalo centrum maloméstskych obyvatel, kde se
odehraval jejich vetejny spoleCensky zivot. ,, Domy na nameésti byly bachrate
jako buchty na pekdce; jejich ctizadost nestrméla do vyse a byly spokojeny
svou objemnosti. Jenom budova okresniho hejtmanstvi byla dvoupatrova.
Na stiese nesla napis ze svetlych bridlicovych tabulek: Vystaveno L. P. 1902.
Nad vSemi budovami cnéla radnice s vézi, na niz byl vymalovan znak
mésta. “** Okresni mésto mélo ale dvé tvéfe, respektive obyvatelé Zili dvoji
zplusob Zivota — vefejny a soukromy. Véci a zalezitosti, které mély ziistat
,pod poklickou* a nemél se o nich nikdo dozvédét, stiezily v sobé domy. A
lidé si davali velmi =zalezet, aby Z74dna nepatficnost ani skulinkou
pooteviené¢ho okna ¢i dvefi neproklouzla ven. A proto, kdyz se v rodiné
obchodnika Stédrého schylovalo k hadce, sluzka jiZz pohotové uzavirala cely
diam.

Diky obyvatelim, ktefi se honosi typicky maloméstskym zpiisobem
zivota, diky zebrdkim a pobudiim, jez nejsou pravé pychou a ozdobou
okresniho mésta, vnimame jeho zatuchlost a ospalost. Avsak ritualy, mistni
spolecnosti vytvofend pravidla a normy, zpiisob chovéani obyvatel na nas
plisobi jisté a neotiesitelne. Stojici vedle sebe 1 pfes drobné Skorpeni, dobirani
se a nesvary, pusobi mistni lidé jako kolektivni dav, jenz ma za sebou

dlouhou historii. Pravé ona je stmeluje a dodava jim silu. Ptibéhy jsou

* Polagek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 18 - 19.
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nedopovézené, a proto obyvatele i jejich méstecko ¢eka nové déni a vyvoj,

jenz piisti dny ptinesou.

V Drdové roméanu MésteCko na dlani vnimédme obraz malomésta
docela jinak - idyli¢téji, lidstéji a s laskou. Roman zacina oslovenim
meésteCka Rukapané vSevédoucim vypravécem, jako by $lo o jednu z postav.
Pravé vypravéctv vylet do historie v prvni kapitole predstavuje v ramci
romanu zcela jist¢ jeho nejvétsi retrospektivu, a tojiz k zminénému
Hospodinovi: ,,Mé&stecko na dlani ¢ili jak dobrotivy Hospodin stvoril obec
Rukapan, nejprve obdarovav Trantince, potom vdechnuv Zivot Kofanovi a
posléze se rozhoi¢iv na Zmetka, jenz byl praotcem havifi, a viibec o tom, jak

4 r1 s a4
“®® Neustalé vypravétovo

Rukapan ke chlebu, diivi, vinu a stfibru pfisla.
dopliiovani ¢i paralelni liceni udéalosti v ramci jednoho casového useku tvofi
zakladni narativni strategii celého romanu.

V Meéstecku na dlani vtiskl Hospodin ve chvili odpocinku po znacném
poziti vina pravou dlait do malebné krajiny rozlehlych knizecich lesii a obtiskl
meéstecko Rukapan, které jesté svlazil dvéma fekami — Vydrivkou a Vicavou.
A protoze mu bylo lito nechat vzniklou krajinu bez uzitku, stvofil pro ni
hospodare: deset rodi, které tvoii dodnes zaklad vSeho obyvatelstva. Kraj,
ktery rozdelil do péti Casti podle péti prst Hospodina, castecné znal
spisovatel Jan Drda ze svého mladi a ¢astecné si ho vysnil.

Palcem naznacil Hospodin smér, kudy potece feka Vydrivka a oznacil
kraj jako Zari¢i. ProtoZze zde byla piida velmi urodnd, obydlil ji Hospodin
houzevnatymi, ale i1 pali¢atymi sedlaky v ¢ele s Trantincem. Na zdejsi padé
,serodi chleb i kolac. “

Na druhé¢ strané feky Vydriavky vtiskl hloub&ji Hospodin svilij ukazovak

a vznikl kraj, kde pisobi 1id¢ , ,mali, svalnati, rudi, pokrouceni, ale

houzevnati, stejné jako borové drivi“, protoze prvniho chlapika stvofil

*® Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 7.
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Hospodin tak, ze vdechl ,, pitvornému sosnovému diivi Zivot, a tak z kotfene
stromu vznikl Kofén, ktery se spratelil s mnoha dal$imi rody. Jednim z nich
byl rod Perlovskych, ktery se Zivi ,, direvéenym chlebem “. Jsou to dievorubci,
kteti splavuji difevo po fece Vydrivce. Perlov ma dostatek diivi pro lidska
obydli, ohnisté¢ i pro soudky na vinnou urodu cabrickych vinaiti. Perlovsti
nemuseji jist, nemuseji spat, jen kdyz maji plné dzbanky vina.

Vinafsky kraj Cabrik vznikl v mist¢ Hospodinova prostfedniku.
Na jiZnich stranich zacal péstovat vino FrantiSek Buzek. A je ziejmé, ze
nejkrasnéjsi dévcCata se rodila pravé zde. Mezi Perlovskymi a Cabrickymi
dochéazelo jiz od nejatlejSiho véku k soubojim, klukovskym valkam a
Z generace na generaci se pienasela jejich vzdjemna nendvist.

Podivame-li se na dlan do mist mezi prosttednikem a prstenikem,
uvidime, Ze zde vznika ¢ara, ktera vede dolii na zapésti. Tato ryha je zrcadlem
nejdulezitéj$i Rukapanske ulice — Cisatské ulice, a 1 kdyZ uz dnes nese jiné
jméno, kazdy ji zna pod timto nazvem. Spisovatel ji popisuje jako ,,uzkou,
temnou, v niz jsou patrové domy, které do ni nikdy nevpusti provazky slunce “

“4 na jejimz konci stoji kostel svaté Barbory

a téz jako ,, nazelenalou uzovku
a dale ptrechazi v cisatskou silnici.

Barborka v mist¢ Hospodinova prstenicku se stava pocestnou Ctvrti
obchodll a femesel, kde Rukapans$ti nakupuji, prodavaji, ale 1 sménuji dary
bozi. Kazdy diim nese jméno svého majitele a ndzev femesla, které zastava.
Protoze v tomto kraji plati pravidlo, Ze prvorozeny syn nese jméno, ale i
femeslo svého otce, napis na domé je po mnohé generace stejny, nemenny.
,Matéj po Matéji prebira remeslo, neni tedy treba meénit vyvesni tabuli.
Jandikova firma jest proto nejstarsi v celé Rukapdni a pochdzi verodatné
od pradédka nynéjsiho mistra. Vsak je na ni taky psano:

Matéj Jandik

kovar a podkovar

*® Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 11.
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jesté prastarou gotikou. “*’

Patou ctvrt’ v misté svého malicku pojmenoval Hospodin Kocandou:
., Kocandicka, Kocanda, Sak nas Panbu nezanda.* Na Kocandé¢ ziji a pracuji
havifi, ktefi diky malému skrckovi, ktery pohnéval Hospodina, mohou tézit
sttibro. NejCastéjSimi misty, ktera havifi navstévuji, jsou hospoda u Kchona a
kostel Panny Barborky. Velmi je sblizuje tézka prace v dolech a riziko, ze
muzou kdykoli pfi své praci zemfit.

Jan Drda vysila na scénu z kazdého prostiedi své charakteristické
zastupce, ktefi a¢ jsou svym plivodem velmi riizni, maji nckteré vlastnosti
spole¢né, i se spolu prou a hadaji nebo naopak miluji a touzi po sobé¢, i se
jen zvédavé otukdvaji, a splet’ jejich zajmul a stykli vytvaii drobny mumraj,
Zn¢hoz miZeme chvili pocitovat milouckou nicotnost, jindy opravdove
lidské teplo. Pro Drdovo dilo je typické, Ze Hospodin stal nejen u zrodu
méstecka a jeho lidskych zastupch, ale dal je provazel jejich samotnymi

Zivoty a vstupoval do nich.

D¢&j v Postiizinach Bohumila Hrabala neni podstatny. Dulezitéjsi jsou
obrazy, situace a postavy, diky nimz poznavame tolik oblibené prostiedi
spisovatele a muzeme Si ho alespon ramcové predstavit. Jak uz bylo
v piedeslé kapitole feceno, autor vypravi piibéh z pohledu Hrabalovy matky,
temperamentni a vnitiné krdsné Zeny. Pivovar 1 méstecko nam odkryva pani
spravcova svymi vzpominkami, zazitky z vystupu na komin nebo cestami
do mésta, které podnika pravidelné na svém bicyklu.

Odlisnosti od ostatnich zminovanych knih je pravé autortiv pohled
na meésto. Nevidi architektonicky zajimavé budovy, neprotéZuje nckterad
staveni pfed jinymi. Naopak pro spisovatele jsou dilezitéjsi Zivnosti a firmy,

které ve méstecku sidlily a byly pro mistni obyvatele pottebné. Proto se Ctenar

*" Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 12.
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nedozvi, jak budovy za prvni republiky vypadaly, ale sezndmi se spiSe
S nazvy spolecnosti a obchodil.

Na pozadi Marysc¢inych pifibéhi vnimame, Ze se do mésta dalo dostat
jen pres vodu, feku, ktera se rozdvojovala pied mésteCkem ve dva potoky, jez
se za méstem zase spojovaly. Na fece se tyCil bily kamenny most, na ostatnich
vypadovych cestdch z mésta byly dva mosty a dvé lavky. Nad fekou se
honosil chram Pan¢ sv. Jilji, ktery upoutal pozornost zlatym cifernikem na
hodinach. Kolem chramu se soustfedily ulicky sdomy a stavenimi.
Prvorepublikovou naladu a atmosféru mésta umocinovaly pefiny, které
hospodynky vétraly ven z oken, petunie, karafidty a Cervené pelargénie
na okennich timsach. ,,(...), celé to mestecko bylo vroubené krajeckou hradeb
a shora vypadalo jako sefiznuty chalcedon. “®

Na nameésti se ty¢il morovy sloup s Panenkou Marii. Dtive se pySnilo
méstecko, podle slov pani Krasenské — ozivovatelky mistni historie, také
renesanéni kaSnou, ktera byla rozbourana roku 1840. Domy tvofily loubi. To
dovedlo hosty az do hostince U Savrd.

Ve mésteCku navstévujeme hotel Na Knizeci a dozviddme se o panu
Knizkovi, ktery vlastnil mistni galanterii. Ve mésté plisobily dalsi podniky:
drogérie U Mikolasky, firma Louis Wantoch se specidlnim vycepem, Griotte
podniky, obchod se stfiznim a galantérnim zbozim - firma Katz.
V Boleslavské ulici sidlila firma Runkas, kde si zakoupila pani spravcova
hustilku na kolo, kterou pak dostala od svého muzicka vyprask za osudny
vystup na pivovarsky komin.

Z centra mésta byl vidét bézovy méStansky pivovar spolecenstva
s ru¢enim omezenym, ke kterému ptiléhala sladovna a ovocny sad. Kolem
dokola byla obehndna zed a podle ni staly vysoké stromy javoril a jasant.

Z pohledu sedesatimetrového komina se zdal byt pivovar spise jako pevnost

*® Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 46 - 47.
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i klaster. Kazda zed’ byla opatfena ostnatymi draty a kazda zed’ 1 sloup mély
zapusténé stiepiny zelenych lahvi, které se shora blystély jako drahé kaminky.

Z namésti ustila hlavni tfida, jez vedla kolem mistniho hotelu Grand,
kde se Cepovalo plzeniské pivo. A¢koli konkuroval pan Bernadek svym sladce
hotkym népojem pivovaru Francina, MarySka nikdy nabidnutym pivem
nepohrdla a vzdy si ho vychutnala az do dna. UpIné na konci hlavni ulice
stalo pekafstvi pana Svobody.

Navzdory vSem historicky vyznamnych pamatkam ¢i dilezitym firmam

nejveétsim klenotem méstecka byly vlasy pani spravcové.
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9. Lidé z malomésta

,,Postava vstupuje do dila svym télem a tvari, odévem, se svymi zvyky,

. ., . ;. 49
chovanim, charakterem, jménem, se svou minulosti, piivodem, rodem.

Na ptibézich postav ptfednich ceskych spisovateli poznavame linii
piibéhi obycejnych lidi v druhé polovingé 19. stoleti a ve 20. stoleti. Lidé
sehravaji v syZetové osnové dila urCité role — obchodnika, Ufednika,
manzelku, spoleCenského vydédénce. Diky typu obycejného cloveéka se
v pribéhu 20. stoleti formuje problém ,,malého clovéka*. Pro toto obdobi je
také typickd kazdodennost, ktera se projevuje na rizné¢ vyznamnych
udalostech lidi a je pro maloméstského Clovéka priznacna.

,,Lhostejnost k byti spojenda je totiz zakladnim problemem ,,0bycejného
cloveka “, ktery zapomina na byti ve svém kaZdodennim existovani, spojeném
se stereotypnim chovanim a jednanim. Absence zajmu o byti zbavuje pribéeh
obycejneho cloveka vyrazne linie, charakteristické pro pribéh cesty obdarené
smyslem. Jeho pribéhem se stava ,,pribéh* jeho prezivani, opakovanych
itkonii. “°

Z ptibéht, udalosti, reakci, jednani, postojii i mluvy postav poznavame
jejich socidlni zazemi, charaktery, povahy a vlastnosti. Prostfednictvim téchto
lidi a jejich vzajemnych vztahi odhalujeme dobu, naladu a atmosféru
maloméstského prostiedi.

Spisovatel¢  cht¢ji skrze  nejstézejnéjSi,  nejtypictéjSi a
nejcharakteristi¢téj$i postavy priblizit ¢tenafi prostory malomést. Jan Neruda
nam ukazuje, jak se mali, obyCejni lidé ve své kazdodennosti podileji
chovanim na vytvareni spoleCenského zivota na Malé¢ Stran€. Pustil nas

za dvefe Cinzovnich domu, kde sdili prostor rozlicné postavicky a jejich

* Hodrova, D. a kol.: Na okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst. 2001. s. 560.
% Hodrova, D. a kol.: Na okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst. 2001. s. 687.
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spoluziti neni vzdy jednoduché. Prozili jsme s Nerudou tajny pobyt v kostele
pii Cekani na svatovaclavskou msi 1 zamilovani se. Uvédomili jsme si
vazenost policejniho straznika v padesatych letech 19. stoleti a pronikli jsme
do zivota malostranskych zivnostnikl, dam 1 Zebraka.

Vzhledem ktomu, ze Karel Polacek se snazil ukazat stereotyp,
nchybnost a strnulost ¢eského mésta, pouzil K vystavbé dila troji druh
opakujicich se kapitol. Casto jsme se dostavali do rodiny obchodnika
Stédrého, do mistniho chudobince, mohli jsme nahlizet do rozhovoril
mezi ¢tvefici méStant a sousedu, ktefi se setkavali v 1ékarné U milosrdného
bratra, a poté jsme vzdy s nimi zavitali do mistniho nevéstince.

O totéz se snazil 1 Jan Drda, u kterého jsme mohli d& sledovat diky
zivotnim piribéhiim nékolika Rukapanskych. Drdovi se ale také podatilo
ukazat Ctenafi tradice, zvyklosti, které jsou v této oblasti zavedené a tamni,
predevsim starsi 1idé je poctive a vérné dodrzuji.

Bohumil Hrabal se ve své kratké proze vraci k dobam, kdy vSe bylo
Cisté, jasné a pruzracné. Lidé meéli k sobé blizko a milovali Zzivot.
Prostfednictvim ironie a humoru dokonale zachytil detaily charaktert
nymburskych obcanti, vztahi a Zivotni moralky. Okouzlil nas lidovymi
moudry s pouc¢kami a nekon¢icim proudem hovoru. I kdyZ citime v prostiedi
pivovaru stereotyp, prozivame ritualy v kolob&hu €asu, probouzi v nas jistotu
a rozehtiva teplem srde¢ného a laskypIného domova.

Podivame-li se na dila s odstupem, je zfejmé, ze ,,postavou’ ptibéhu se
stava celé mésto. Jeho duse je protkana dal§imi, nepatrnéjSimi nitkami mnoha
pfibéhl. Jednotlivé postavy pozbyvaji na své individualit¢ a podléhaji
maloméstem diktovanému reZimu a tadu. Dila nemaji jednoho hlavniho
hrdinu a pfibéhy s nimi spojené jsou vedle sebe stavény V soufadné linii.
Vesmés vSichni obyvatelé se nechavaji unaset tokem kolektivniho modelu

mysleni, nevybocuji z fad sousedd a hlavné se nikdy vefejné neprosazuji.
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10. Ztélesnéni norem, pravidel a mést’anské etikety

Jiz v dobach, kdy se Clovék stal ¢lenem tlupy, musel zacit respektovat
jeji normy. Béhem cCasu se utvafela ve spolecnosti pravidla zaloZena
na souhrnu jistych zvykii a obyCeji ve spoleCenském styku, vytvorila se
etiketa. Dnes mlizeme s urcitou davkou jistoty fici, Zze dobré mravy a slusnost
piispivaji k pozitivnim vztahiim mezi lidmi. Sblizuji je. Zdvotily ¢Elovek,
ktery je ke svému okoli ohleduplny, se stava ve spolecnosti oblibeny.

., Zdvorilost déla s lidmi totéz, co teplo s voskem. *

Arthur Schopenhauer

Jak jiz bylo napsano diive, Povidky malostranské jsou souborem
ttinacti povidek, které se odehravaji na Malé Strané, kde stravil Jan Neruda
sveé détstvi a ¢astecné 1 mladi.

Prosttedi povidek je ohrani¢ené prazskou ctvrti Malé Strany. Lidé se
zde vSichni dobfe znaji, maji k sobé blizko, o sobé¢ navzajem védi témér
vSechno. Povidky jsou tvofeny na zékladé povahovych ryst lidi, jejich
chovani a vzajemnych vztahii. Prostfedi z Povidek malostranskych tedy nese
nckteré typické prvky malého mésta. Poznavdme zde piikladove
maloméstany, seznamujeme se ale i s podiviny. Dohromady tito lidé tvori
smésici charakterd, ktera je na prvni zdani chaoticka. Budeme-li se vsak
figurkami zaobirat detailnéji, zjistime, ze utvaii uceleny obraz s vlastnimi
vnitinimi zadkonitostmi.

Prozy jsou zalozené¢ na principu konfliktu vytvofeného titulem
V ironizujicim smyslu s realnou skute¢nosti povidek. Zivot v domé z povidky
Tyden v tichém domé neni tak tichy, jak bychom z titulu o¢ekavali. Naopak je
pIny hluénych scén. Dim piedstavuje klasicky malostransky ¢inzak, v némz,
jak uz to byva zvykem, Ziji riizn€ stafi lidé, s jinym vzdélanim, povahové

rozlicni. Prostfednictvim okénka béhem jednoho tydne je poznavame blize a
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pronikdme do pozadi sousedskych vztaht a stdvame se svédky oSemetnych
situaci. Bydli zde hokynarka Bavorova. Jeji syn Vaclav, praktikant, je
vyhozen z Gradu, nebot’ psal posmésné verSe na své nadfizené. Pani domaci
ma znamost s distojnikem Kofinkem, ale jeji pfitelkyné Marie ho odloudi.
V domé zZije také stary mladenec Loukota, ktery je zamilovan do piivabné
sleény Josefinky, ale ta se vda a Loukota je donucen vzit si dceru pani
Lakmusové, sle¢nu Klaru. V domé také bydlela stard panna Zanynka,
prezdivana jako ,Hundsfrajle®, se svym psem. Jednoho dne vSak umfela.
Navzdory spletitym vztahim v domé se vSichni obyvatelé domu ucastnili
jejiho pohtbu.

vV samém nazvu. Ten pak zpétné ovliviiuje kontext povidky. Zebracka, fe¢ena
baba Milionova, chtéla pro sebe ziskat zebraka Vojtiska. Kdyz ji ale odmitl,
roztrousila o ném po Malé Strané pomluvy. Od té doby se k nému lidé oto¢ili
zady. Kvili nedobrym lidskym vlastnostem, kterymi jsou zavist, pycha,
omezenost, ptiSel malostransky dobrak o Zivot.

Ironické vyznéni titulu povidky O mékkém srdci pani rusky
nabyva svého smyslu az k zavéru prozy. Pani Ruska byla jiz delsi dobu
vdovou, nechybéla na zddném malostranském pohibu a vzdy pomlouvala
mrtvého a vyzvedavala jeho Spatné vlastnosti, 1 kdyz jej tieba neznala. Na jeji
postavé muZzeme vnimat jednoduchost a omezenost mysleni. Hrdinka
nedomysli disledky svého pocinani. Na své klepy o zemfielych obyvatelich
doplati a obdrzi od komisariatu zakaz ucastnit se posledniho rozlouceni.
Nakonec si stejné¢ najde Kk zesnulym cesticku. Prestéhuje se do domu,
kolem kterého musi projit kazdy smuteéni privod, a pak vzdy vyjde pied dim
a srde¢né¢ place.

Povidky jsou tim, ¢im jsou, pravé diky typickym tragikomickym

postavickam. Jejich humornost vyplyva piedevSim z izolovanosti od ruSné¢ho
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tempa moderniho Zivota, z mySlenkové ustrnulosti 1 ze samotaistvi. To je
podle Nerudy zdrojem iluzivniho nazirani na svét.

V této bizarni originalit¢ vyzniva plivab naivnich zaSlych dob. Navic
zivot na Malé Strané je opfeden poetickym kouzlem, které je znasobené
citovym zabarvenim osobni vzpominky autora, ovSem s ironickym podtonem.

Na souboru préz si mizeme vSimnout, ze autor své postavicky
modeluje a vytvaii na zéklad¢ ptirovnani ¢lovéka k véci: Pan Schlegl je
pfirovnavan k hmozdifi, pan RySdnek ke kanafasu, hlava pana Vojtiska
K peCince polité maslem. Svét lidi a véci splyva v symbidzu, kterda ma
groteskni charakter.

Postavy Vv cyklu povidek sjednocuje jejich odliSnost a podivinstvi.
V Tydnu v tichém domé poznavame vSedni postavy, vétSinou komického
charakteru. V povidkach nasledujicich se setkavame s predstaviteli, kteti jsou
bud’ svou povahou, chovanim, nebo opakujicimi se ritualy zvlastni a kazda
figurka ma sviij podivinsky rys. Neruda nam predklada serial podivnych
postavicek: pan VojtiSek ma svou Zebrackou Zivnost, pan Schlegl a pan
Rysavy jsou velkymi rivaly v lasce, pani Ruska si nasla zalibu v pohiebnich
aktech, doktor Kazisvét vlastni svou plachost, pan Vorel svou dymku.

V povidkach se objevuje autobiograficka postava détského hrdiny. Ten
ma sv¢ naivni sny a iluze. Stejné tak vypraveé€ nese stopy z Nerudova Zivota.
Vsechny postavy autor zasazuje do prostiedi ustalenych zvykt a iluzi, jakymi
jsou utvareny a jakymi na stran¢ druh¢ utvareji k obrazu svému i okolni Zivot.

Pisobenim prostiedi na charakter postav a opacné vznikaji zapletky
jednotlivych povidek. Postavy jsou uvyklé na sviij zpiisob zivota. Kdyz nékdo
narus$i z vnéjSku jejich prostor nécim novym, nedopadne dobie. Zbrani
malostranskych obyvatel vici cizim vetfelcim je predevSim jejich jazyk.
Jednou se jedna o pomluvu, famu, jindy jde o nedorozuméni. Uved'me piiklad
povidky Jak si pan Vorel nakoufil pénovku. Ten si za misto pro své

krupaftstvi zvolil ¢tvrt Malou Stranu, kde ho nikdo neznal, byl vetfelcem
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na piisné stiezeném Uzemi. Kvlli své pénovce a jeho nepfijeti mistnich
obyvatel mezi sebe sklidil piezdivku uzeny krupaf a jiz predem byla jeho
zivnost odsouzena k zaniku. ,,Zde je dobrak,* pradl pan Vorel lidumilné,
., prijdte si kazdou stredu.” Pan Vojtisek se usmivavé podekoval a Sel. Pan
Vorel ale si zase zamnul ruce a minil: ,,Zdd se mné, kdyz se na nékoho tak
ostre zadivam, on zZe sem do kramu musi. Ono to pujde! (...) Do vecera si
vypravéli jiz veSkeri sousedé, Ze v kramé pané Vorlové zapachd vsechno
tabakovym ¢moudem, mouka Ze je jakoby prazena, kroupy uzeny. Jiz nerikali
panu Vorlovi jinak nez ,, uzeny krupai-* — osud jeho byl rozhodnut. “>*
Nerudovy povidky piisobi na prvni pohled fragmentarng, neucelené.
Tento vnéj$i chaos ma vSak svilj vnitini fad. Autor sklddd vedle sebe
riznorod¢ motivy, jejichZ souvislost je schvalné popirana a vnéjsi formalni
vazba se tim uvoliuje. Mame tak dojem, Ze motivy vytvaieji mozaiku, jejiz
stfipky jsou pojeny vnitinimi skrytymi funkcemi. Vysledkem jsou obrazy
rozdroben¢ do menSich déjovych utvart, avsak pevné ukotvené v ramci napéti

zivota lidi na Malé Strané.

V Okresnim mést¢ nam piedstavuje Karel Polacek modelovou
mé&§tanskou rodinu Obchodnika Gustava Stédrého, vyse postaveného a
vazeného obyvatele, predstavitele stereotypu ve vztahu se sousedy, v kontextu
se spolecenskym Zivotem, ale 1 vrodiné a zaméstnani. Je nepruzny,
malomeéstsky a konzervativni. Jeho hodnoty jsou zabéhnuté a neménné,
nazory jsou ustrnulé. Svét vnima Cernobile, bez obtiZi a s okamzZitou platnosti
urci, co je dobré a co Spatné. Své vyhodné postaveni si uchranuje uzavienosti
pied okolnim svétem, razantnim odmitanim novot a odliSnosti a diisledném
Ipéni na tom, aby ani ¢loveék vysoce postaveny ani chudak nepiekrocil hranice

své spolecenské ptisobnosti.

> Neruda, J. Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 132.
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Kamil, prostfedni syn obchodnika, se u¢i obchodnim ptiru¢im, pricichl
k zivotu ve velkém mésté a ztélesiiuje svétaka. NejstarSi syn Viktor pracuje
V tovarné jako montér, a otec jim proto pohrda. Stydi se za né&j, nejradéji by
ho ve své rodin€ nevidél. Zato nejmladsiho syna Jaroslava, ktery jesté studuje,
rodi¢e hyckaji a je poznamenan jakousi nejistotou a v dospivani proziva
zmatky.

Pii Cetbé romanu se stdvame svédky stale stejnych rozmluv vSech
piislusniki rodiny a také jejich stile stejné piedstavy. Jediné zmény,
ke kterym v rodinném prostfedi dochazi, jsou postoje hlavy rodiny ke svym
ttem syniim, jeZz jsou urCovany mirou jejich spole€enskych uspéchli ¢i
neuspéchi. Pro nazorny ptiklad uved'me Kamilovu zoufalou vypovéd, kdyz
otec zjistil, Ze byl ze studii vyloulen. ,,- Nedaji mi najist, - vikal si a tak se
litoval, Ze mu oci zvlhly. Darilo se mu Spatné v tomto domeé. Prvni den byla
hostina. Druhy den dojidal zbytky bohaté tabule. Otec Zertoval, ale matka
ukosem po nem pokukovala. Treti den bylo hovezi s bramborem. Po obéde sel
otec spat, ale brzy vstal s pomackanou a nespokojenou tvari. Ihned uhodil na
priruciho: Proc¢ jsi prijel? Co tu pohledavas? Kamil se priznal, Ze ho
vwpovédéli z mista a od té chvile se zacaly jeho strasti. “**

Kdyz byl Viktor povySen v praci, otec razem obratil. Viktor stoupl na
cend otci ,,v odich®, jejich vztah zadal nabirat novych rozméri. Pro Stédrého
se nejstar§i syn stal vazen¢jSim obCanem mésta, tedy 1 jeho rodiny, a byl
hoden hovorii otce se synem o aktudlnich spolecenskych udélostech.
Viktorovi bylo pfidéleno misto u spolecného stolu, kde mohli pii vecefi
probirat témata odpovidajici jejich urovni a postaveni. Piesto nebyl Stédry
zcela spokojen s nejstarS$im synem. Mozna byla pfi¢inou Viktorova povaha.
Neftesil totiz spoleCenskou prestiz, zistaval sam sebou, pretvarku nepftijal jako
svou vlastnost. ,, Obchodnik ozivl, brada se mu leskla tukem a jevil naklonnost

K rozprave. Zasypaval svého syna dotazy, co soudi o verejnych zaleZitostech a

%2 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 42.
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chtél znat jeho stanovisko k politicke situaci. Spravce elektrarny odpovidal
neochotné; cosi hucel a skianél kulatou, krdtce ostiihanou hlavu nad talirem,
zvykal s chuti a pravidelné jako stroj. — A prece je to nevzdelany clovek, -
Fikal si starec nespokojené, ziraje na Viktorovy zkornatélé dlane. (... ) Nema
vzdélani, nemd zpiisoby. Pro¢ ho udélali spravcem, Bith sud’ (... ).>* Kamil
zustal v roli rodinného ,,vydédénce* do doby, nez pochopil, Ze se musi
ptizplsobit ustrnulému pohledu na Zivotni styl svého otce.

Avsak na jejich nejmlads$iho syna Jaroslava nedal nikdy dopustit ani
otec, ani matka a tento student byl vzdy v oblibé&: ,,- Tatik se v nem vidi, -
hucel zlostne, - kazdy se s nim kocha, s mazankem. Jeden ma vsechno, druhy
nema nic. Ona pro ného schovava nejlepsi kousky a mne odbyva curbesem....
— Jez, jez, Jarousku, - Septa otyld zena, - mnoho soudis, vyhladovéls. Bojim
se, abys nezesldabl. “** Studujici Jaroslav prozival ale také své trapeni. Jednak
ho ponizovalo, ze S nim matka zachazi a mluvi jako s malym ditétem. Nikdy
se ale nedokazal vzepftit. Jednak prozival svou asi prvni lasku ke kastelanové
dcef1 Zdenicce.

Rodinu obchodnika Stédrého zvyraziiuje Polagek jistou rekvizitou —
Vernovym romanem P&t ned€l v balon€. Roman koluje mezi jednotlivymi
ptislusniky rodiny, Viktor a Kamil z ného dokonce cituji. Verniiv roman
charakterizuje rodinny stereotyp. Je zde ale rozpor. Verniiv roman mifi totiz
svym obsahem kamsi do daleka, do svéta, za dobrodruzstvim, kdezto drzitelé
této knihy jsou (krom¢ Kamila, ktery ovSem také maloméstskému stereotypu
podléha) lidé usedli, pevné svazani s mistem svého byti. A vlastn¢ jediné
cesty, které Gustav Stédry ve svém Zivoté podnikd, jsou pravé ty fiktivni
prostiednictvim balonu Julia Verna.

Za povSimnuti také stoji, Ze matka vSech tfi syni umiela kratce po

porodu nejmladsiho Jaroslava a otec se pozd¢ji ozenil se sou¢asnou Zenou. Ta

53 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 174.
> Polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 84 - 85.
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vSechny hochy pfijala za vlastni, 1 kdyz ji nékdy provadéli zlomyslné kousky.
Asi proto, ze Jaroslav byl jest¢ malé dité, ptirostl ji nejvice k srdci.
Fungovani rodiny obchodnika Stddrého odpovida prototypu predvéaleéné
rodiny pod vedenim otcovy pevné ruky. Pani Stédra plni viechna muZova
oc¢ekdvani a prani. Je pecliva, starostliva, k nejmladsimu clenovi rodiny se
chovéd az prehnané¢ Uzkostlivé. S ohledem na klima doby ocekava v ramci
rodinného kruhu dodrzovani nepsanych pravidel: , Prala si, aby ji Kamil
polibil ruku. (- Ne kviili mné, jd to nepotiebuji, ale patii se to. -)“>> Néktera
chovani starSich synii vniméa vztahova¢né vuci své osobé. MaceSska role ji
pfinesla s tim spojené negativni emoce, které se hromadily béhem doby, kdy
nevlastni syny vychovavala. Jejich klukoviny pfijimala, vnitiné¢ se s nimi
nedokézala vypotadat a vypéstovala si vii¢i nim pocity kiivdy a nevdécnosti.

V opozici proti usedlému a novatorstvi nepfijimajicimu obchodniku
Stédrému stoji kupec Zoufaly. Ten se diky svym modernim kouskiim ve své
zivnosti t&§i piibyvajicimu zajmu spotiebiteld. Stédry vnitfnd zapasi
s ubyvajicimi zédkazniky a niZsi trzbou. Psychickym zoufalstvim nema daleko
od okamziku, aby zacal zboZzi rozdavat. Mezi obéma obchodniky vznikaji
vSelijaké potyCky: ,,Mezi obéma zavody se odehraval skryty, urputny boj.
Stédry nechtél zaviit diive nez Zoufaly; konkurent byl odhodlin spldceti
rovaym dilem. “*®

Nejen pozorovatelem, ale 1 Skodolibym klevetnikem a rypalem byl
ve mésté pan Raboch: ,,Pan Raboch se dal na obchiizku po méste, nahlizel
do osvétlenych oken hostincu, aby zjistil, kdo ponocuje, kdo bouri a kdo
utraci“ (...).”"

V piibéhu se setkavame s ukazkovym jedincem, zasilatelem Juliem

Wachtlem, ktery se za kazdou cenu a za kazdych okolnosti ubird s jdoucim

% polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 15.
% polacek, K.: Okresni mésto. Praha: (:?eskoslovensky spisovatel. 1960. s. 19.
> Polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 20.
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proudem, i za cenu popieni svého puvodu (Zidovstvi). PoStovni spravce
na odpoCinku pan Pecidn tihne k Sarlatanstvi, okultnim védam a magii.
Zajimaji ho obory, kterym typicky maloméstak nerozumi a neholduje jim.
Clovék, ktery se zaobird né¢im neznamym, budi u maloméstskych lidi
respekt, ale i strach. Spravce Wagenknecht v pribéhu celé knihy neustale
n¢koho hlida, soudi, peskuje, je hamizny a ¢ini si narok na véci, které mu
nepiislusi (zebrakovo jméni — poklad).

Dvé postavy, které mésto odmita a nepifijima, jsou profesor PoSusta a
sladek Vokoun. Sladdek se odklani od domovskych jistot, které vyménil
za cestovani po svété. Profesor je jednak vetfelec (do mésta se piist¢hoval),
jednak jeho mysleni, nazory a obdiv novych trendt jsou oteviené.

Poslanec Fabera ztvariiuje osobnost, ktera diky svym schopnostem a
diky vyty¢enému cili, za kterym Sla, opustila brany mésta a jeho omezenost.
Starousedlici k nému vzhlizeji, chtéji se blysknout alesponn v odlesku jeho
své navstévy vyuzit k posileni svého postaveni v politice.

Nizkou socialni vrstvu zde sehrava hladka Ancka. Na této Zené, diive
pani Kafuikové, poznadvame, Ze maloméstské hodnoty, zalozené
na vlastnictvi a pfislusnosti k jisté spoleCenské vrstvé, jsou relativni.
., Majetnice... “ opakovala zZebracka malomysiné, , byla jsem velka majetnice.
Meéla jsem kanapé a tento... porculanoveé hrnicky. Vsecko jsem méla. Taky sici
stroj a pred dverma rohoZku. Bylo vSeho bez poctu, dokavad byl
nebozticek.... >

Diky jednotlivym postavam, jejich charakterim, povaham,
vlastnostem, vztahiim k ostatnim obyvatelim se sklada jako mozaika z kostek

obraz typicky pro malomésto.

% polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 55.
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Jan Drda rozélenil latku i obyvatele v méstecku Rukapan podle
vedoucich niti n¢kolika vyznamnégj$ich lidskych osudi, které se prolinaji
rizné¢ kapitolami bez pevnéjSiho tadu. Na jejich piibézich, starostech a
trapenich, touhach a snech, kazdodennich 1 kazdoro¢né se opakujicich
stereotypech pozndvame, jaci jSOU rukapansti lidé. Vsechny popisované
postavy jsou v podstaté typy Stastnych lidi, nebot’ jde o lidi opravdové, piimé
a aktivni ve vécich svych i spolecenskych. Jan Drda zvolil hrdiny jednoduché,
které prochéazeji uréitym vyvojem. Méni se k lepSimu.

Vzivame se do doby, prosttedi a hodnot taméjSich obyvatel.
Konfliktem v knize je stiet Zivota v miru s valkou.

Spojujici linii v Méstecku na dlani je pribéh lasky selského syna
Véclava Trantince k hornické dcefi Ancce Loudové, je stateény Zivot havife a
pytlaka Maté&je Rezace, osud laskavého starosty Frantiska Buzka a smutny
zivot a konec blazna Janka Pudes.

Nejvice a nejlépe prokreslil spisovatel postavu svédomitého dobraka
starosty Buzka. FrantiSek Buzek je typickou postavou rukapanského bodrého
svéta. Autor na ni ukazuje trochu ironického humoru, troSku dojeti.

Ustfedni postava roméanu je osamély, ale uvédomély, dobracky a
pro krajinu spravedlivy ¢lovek, ktery se Vv prvni fad¢ stara peclivé o blaho
obce. FrantiSek Buzek je starosta a mistr bednaisky, ktery vynika svoji
komicnosti v jednéani, rozkazech a vlastni slabosti odolat sile pfitazlivosti
alkoholickych napojli. SnaZzi se vést osobni i1 vefejny zivot svédomité. Je to
vSak ¢lovEk jako kazdy jiny, ma nejen silné, ale také slabé stranky. V poptedi
pfibéhu mizeme pozorovat vnitini rozpolcenost, kterou proziva. Sice Si
uvédomuje (diky andé€lovi), Ze mu pozivani alkoholu v tak vysoké mite Skodi,
rozumem je odhodlan celit své slabosti, piesto ale slaba viile a chut’ mnohdy
vitézi. Cervené rukapanské vino z vinice na Kopeénej mu zachutnalo natolik,
Ze se mu v jeho casté opilosti zjevuje and€l a Buzek mu vypisuje Grednicky

upis, ve kterém se zavazuje, Ze si denné nedovoli vypit vice jak tfi sklenicky.
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Z postoje, ktery zaujima vuci svému Spatnému ja, jsou patrné hodnoty a
zjevna spravedlnost soudit v§echny ,,stejnym metrem*.

Starosta je spravnou hlavou obce, nebot’ je moudry, spravedlivy, pred
nikym se nehrbi, o ¢emz mimo jiné svédci jeho hesla: ,,Jednej spravné a neboj
se cisafe ani krale. Sto voli zpatky nevtdhne, co z huby vyleti. Ridi se
pravidlem, Ze starosta nesmi byt nafoukany k chudakovi, ponizeny k pantim,
nesmi byt jako holub na stfeSe a musi mit rozum pod Cepici.

| v mésteCku Rukapan si vidi mistni témé&f az ,,do talife. VSichni tedy
dobie vi, ze starosta ma zalibu v alkoholu, on si ale dokaze udrzet uctu a
hlavu vzty€enou. Patii totiZz mezi rovné lidi — ti, co feknou, to plati. A to
nasinci velmi ceni.

FrantiSek Buzek ma plné ruce prace nejen s neustdle se hadajicimi
radnimi, ale také se svou nefesti. Prav¢é starosta Buzek je onou postavou,
kterou vie zadind akonéi. Cas piibéhu lze v podstaté ohraniit dvéma
udalostmi: starostovym prvnim setkanim s andélem a starostovou smrti, tedy
setkdnim poslednim. Hned od pocatku piibéhu, v druhé kapitole s nazvem
,,O Vvidinach a snech®, si Frantisek uvédomuje svlij problém a snazi se obh4jit
sam pied sebou 1 pted Bohem, ktery vSe na Zemi podle rukapanskych fidi:
., Pravici krouti knir, plny diistojné Sedi, levickou bubnuje na stolni desku
mars, a sam do sebe zahleden, jako popel sype na viastni hlavu plno vycitek. —
Pijes, Frantisku. Pijes moc! - - Nu, tot se vi, Ze piju, - odpovi ruce sam sobé.
— Jakpak bych nepil. Jednou jsem starosta. Jednou musim. Patri se to. — Sam
pred sebou vsak citi, kterak je ta omluva slaba. I pred nim, pred starostou,
ktery je tu prece od toho, aby lidi rovnal a umoudroval, blazni-li presprilis. A
coz teprve pred Tim nahore (...) >

A pfestoze vsob& svadi urputny vnitini boj, ujednanou smlouvu
nedodrzi a and¢€l si pro néj skute¢né piijde v devatenacté kapitole s nazvem

,Obraz pana Floriana, pfed nimz FrantiSek Buzek dokazuje, ze az

> Drda, J. Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 16.
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do posledniho svého dechu nepotadek v obci trpét nebude, a pro néjz piijde
pravé o ptlnoci v ta osudna mista, kde se mu zjevuje svétly cizinec. Nebyt
pak vénické ptilhodinky...* a pfedznamenava starostiiv osud, ale také znovu
pfipominad bodrou a zodpovédnou jeho povahu: ,, PFed FrantiSkem se dni,
jasnd zare povstavda a vzrustd, starosta padne na kolena a bije celem
do prachu: - Ne...ne...ne. - Vlidna ruka mu sahla na rameno, chvilku ho
bez hlesu drzi a preléva do Frantiskova téla nebeskou silu odevzdani. A kdyz
klecici Frantisek zvedne oci, popatri na svéetlého andéla. Ten, oblit usmevem,
pravi: - Pijdeme, Frantisku! Tviij cas se naplnil."® V starostovi se projevuje
smysl pro potfadek a spravedlnost i Vtakto t€zké chvili a prioritné mysli
na obec a jest¢ umluvi and¢la, aby mu vénoval pll hodiny Casu pro zafizeni
nekterych dilezitych zalezitosti na radnici. Poté si ho opravdu ,,Ten nahote*
povolava k sob¢ a FrantiSek Buzek umira.

V roli velké osobnosti dals$iho rozvijejiciho se piibéhu se predstavuje
havit Matéj Rezdé. Je to muz, ve kterém vidime symbol chlapstvi. Je
odvazny, tvrdy, drsny, V zasadnich Zivotnich chvilich Cestny a se srdcem
na pravém misté. V celém piibéhu pokousi svlij osud, provokuje, a to mu
pfinasi potéseni. Pytlactvi bere jako moznost si dokazat svou Sikovnost,
obratnost a vypocitavost vi¢i hajnému a vV muznosti opatfit Zen¢ potravu.
Na jeji prosby, at’ zanecha loupeni v lese, si teprve pfipousti, ze déla néco
chybné. Tehdy si za¢ind uvédomovat (stejné jako starosta Buzek) Spatnost své
zaliby. AvSak kdyz by mél dostat povoleni, uz by nemél chut’ dal lovit zvér.
Chybélo by mu napéti, adrenalin, Glovek by pro néj ztratil smysl.

Mat&j Reza¢ pracoval nejprve na rukapafiském perku, poté tii léta
u Windischgritzovych dragounli a nyni ve Stole na Anné Marii. Sdm v sobé
citi, Ze mu v krvi koluje trochu pryskyfi¢ného prachu, ficni viing¢ a temna
kniZecich lesli, kterymi brouzdaval uz jako maly chlapec. Mnohokrat uz

sliboval své Zené Pepiné, Ze s pytlacenim skonci, ale slib plnil vzdy jen tyden,

% Drda, J. Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 243.
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ale pak se stejné odebral k lesu, do jeho blizkosti, aby alespon z dalky ucitil
povédomou viini...sednout si do mechu a ucitit na zaddech jeho vlhkost.
Bohuzel pak uvidél néjakou zviteci stopu a v ten okamzik uz nad ni¢im jinym
nepiemyslel a otisk v hlin¢ sledoval. Opét propadl své nefesti. A tak je Mat¢;j
neustale v kiizku s panem radou Zimmerheirem. Jejich vztah je uz tak
vyhroceny, ze jednou poru¢i svym hajnym, aby Matéje, pokud bude mit
flintu, strelili jako Skodnou. KdyZ za nim jednou pfijde sim pan rada a sjede
za nim az na osmnacty obzor a zlobi se tam na né&j, najednou z nic¢eho nic se
rozhosti ticho a jsou oba zavaleni ve S$tole. A pfestoze oba muzi stoji
v béZzném Zivoté na rozdilnych spolecenskych postech, najednou se ocitaji
V nebezpeci a na stejné strané lodi. ,, Tak dlouho daval Matéj radovi pit rum a
tak dlouho jej poléval vodou, tryskajici ze skaly, az jej privedl k védomi a
bolestem. — No vidis, Matéji, ted’ jsme v tom oba. Tomas radost, Ze jsem tu
zustal s tebou, vid, kujone? — zeptal se pan rada, kdyz se vzpamatoval. — NO
né, pane parkrat, rdaceji vodpustit, - ekl mu na to Matéj, - haviru je moc, tak
se to ani nepoznd, dyz ndkej pride k zabiti. Ale s panama se ma Setrit, kor dyz
sou takovy hodny jako voni...“®" A tak se nachdzeji oba muzi v smrtelnd
nebezpecné situaci, Maté) premitd o svém zivoté. PiSe Pepin€ dopis, kde ji
seznamuje s dluhem, ktery jesté ma, a zada ji, aby ho vyrovnala. Vidime, jak
byli tito lidé prosti, ale ¢estni a mysleli na druhé.

Havif i pan rada si uvédomuji, Ze je spojuje nejen velky malér, ale i
silnd pytlacka vasen, oblibeny les a flinta. Mat¢ji se podafi po strastiplnych
chvilich odpalit zaval a vynést radu, ktery ma zlomenou nohu, starou
dusnickou S$tolou ven. Diky chladné hlavé, Sikovnosti a zkuSenostem Matéje
se nakonec podaii obéma muzim smrti uniknout. A tak, jak uz to
ve vypjatych Zivotnich chvilich byva, 1 tito dva drsni a tvrdi muZzi se sobé
navzdjem otviraji a sd€luji si, co by za normalnich okolnosti zistalo

pod poklickou: ,,— Matéji, no rekni, zes toho srnecka odpraskl? — A Matej,

% Drda, J. Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 83.
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cite¢ se pln sily, zvesela odpovédel: - No jéje, rado. No jestli. Akorat
do komory. Takovejch este bude! — Oba se tomu dali do smichu a pro nic
za nic na sebe zacali hrozit a Matéj jako maly kluk predvadeél radovi, jak miri
a stiskne kohoutek, az bude srnecek na musce srdcem. «62

Jan Drda v tomto piibéhu stavi do kontrastu okamzik, kdy Mat&j Rezag
malem pfijde o zivot a v t€ samé chvili se mu narodi décko. Rozmluvy muza
v dole jsou hrubé. ,, Pse, pse, ty svine, lumpe... - kiicel rada na Matéjovych
zddech, svijeje se bolesti. (...) — MICIS, ty potvoro jedna, - zas na to Matéj. —
Ty lumpe pytlacka ... ty...ty... zabiju té, zabim té...az zmodrds... - val zase
rada bolesti (...). — Ty prase, ty prase pancky... - odpovidal mu Matéj,
skripaje zuby a udychan pod tézkym bremenem, - kus, kus a bud’ zticha, nebo
ti rozetnu lebku.“® Ptitom ale Mat&j déla, co je v jeho silach, aby zachranil
perkratovi Zivot (Pti vybuchu kryje radniho télo svym.).

Oproti Polackové Okresnimu méstu Vromanu Mestecko na dlani
figuruji znatelnéji v popfedi muzi, Zeny stoji V pozadi a dotvatfeji rodinné
prostiedi. Ackoli nemaji vyznamné role, jsou pro své muze velkou oporou a
jistotou, zajiStuji chod domdcnosti a péci o déti. O dilezitych zalezitostech
vSak nerozhoduji. Mysleni a rozhodovani ptislusi muzskému pokoleni.

Komickou figurkou rukapanského panoptika je cepic¢at Styblo.
Za kazdou cenu touzi po viild¢im postu starosty. Piedstavuje protiklad proti
vSem vlastnostem, které by podle starosty Buzka i mistnich, m¢l predstaveny
méstecka vlastnit. Casto se dostava do kiizku s rukapafiskymi radnimi a svou

Mimo jmenované fundamentalni ptibeéhy zminuje autor Skalu udalosti,
které plasticky zachycuji zvyky, mravy, obyCeje a hodnoty lidi. Jednotlivé
pribeéhy lidi z Méstecka na dlani se prolinaji a jsou Uzce spjaté. V jedné

z kapitol se dozvidame o tom, jak se diky pievozu neboztika Josefa

%2 Drda, J. Mé&stecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 89.
% Drda, J. Méste¢ko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 87.
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Hosinského poprvé setkavaji Vaclav Trantinec a Ancka Karasova. Dalsi
piibéh se odviji vecer na Houzvicce, kde se setkal stary Karas Louda
s Cibulkou ze Zatlan¢ a diskutuji spole¢né o tom, Ze jejich mladi by méli
patfit k sobé. Dozviddme se 1 o mlynafové Alzbété, kterd se pustila
za bezhlavym milym aZ do francouzské zemé&. Precteme si kratické vypraveni
o Vinckovi Rezad, bratru Mat&je Rezade, jak chytil vodniho hada — thote, a
protoze potkal pana farafe, ktery na hada dostal ohromnou chut’ a pan faraf
mu vytkl pytlaceni, musel mu ho Vincek nechat. Pronikneme do jednoho
nedéIniho dopoledne Rukapanskych, ktefi ho stravi v kostele, na radnici i
po hospodach a skonéi se tak, jak se slusi a patii na taméjsi poméry —
u svatecniho obéda farafe Volmana.

PtestoZze zastavaji rukapanSti obyvatel¢ odliSné role v riznych
socialnich zazemich, maji k sobé pies lecktera uskali, rozepte a vyhrady
velice blizko. Pravidelné se stfetdvaji na dvou mistech, kde fesi stéZejni
zalezitosti a necini mezi sebou rozdily majetkové ani duchovni. V Kkostele
pfed Panem Bohem jsou si vSichni rovni. V hostinci z nich odpadavaji snad
diky opojenim z alkoholu piedsudky.

Pomineme-li stéZejni a zivotné dulezité udalosti pro vybrané postavy
romanu, je zivot lidi v MésteCku na dlani velice poklidny. Probiha v letech
pied prvni svétovou valkou a vSichni tu pfijimaji nemoc 1 smrt jako néco
ptirozeného, nebot jejich osudy jsou fizeny Panem Bohem, ktery to pieci
S nimi nemlZe myslet zle a v§e na Zemi spravedlivé zatidi.

Jan Drda se stavi k predvalecnému obdobi jako k dobé& nejvétsiho
sbratfeni, klidu a miru. Chape Zivot jako néco konecného, ke kterému patii
smrt, jez neznamena konec, ale zacatek. Jeho ideovy zamér i1 styl psani
sméfuje k harmonii. ReSeni socialnich problémt vidi Drda ve vzijemném
porozuméni mezi lidmi. Roméan dokdze vtahnout ¢tenédte do osudil postav, a

tim je nechat zapomenout na realny Zivot.
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V Postiizinach Bohumila Hrabala sledujeme nejen déni, prostiedi, ale
také postavicky nymburského méstecka oCima matky spisovatele.
Nejmarkantnéji vnimame postavu maminky, ktera se navzdy stava MarySkou,
tatinka, ktery nese roli Francina, a stryce, jez se ndm nesmazatelné¢ vryva
do paméti coby Pepin. Na pozadi kazdodenniho déni pozndvame pana doktora
Gruntorada, ktery obdivuje pani spravcovou a hledi na ni jako na svaty
obrazek. Vime, ze pani Krasenska je pamétnici mésta a prostfednictvim svych
vzpominek pfipomina navstévnikim jiz jeho zaslé doby. Seznamujeme se
s panem Myclikem - feznikem, Bod'ou Cervinkou - kadeinikem a dal3imi
postavami z pivovarského méstecka.

V dob¢ zkracovani se do mésteCka také dostava radiovy piijimac.
Mezi lidmi se objevuje zavist a prospéchaistvi z nového vynalezu. Snad jen
nyni vnimame na postavach pana Knizka a Zaliby opravdove a typicky ceské
malomeéstactvi.

Pivovarsky sprdvce Francin ziskal svou funkci po pravu. Predstavuje
Cloveéka zodpoveédného, spolehlivého a peclivého. Kazdodenni ritualnost a
uhlazenost je mu vlastni. Pravideln¢ kazdé rano cvici se sili¢em svalli, snida
bilou kavu s platkem suchého chleba. Nosi redingot, v pase ptilehavy plast,
k dolnimu okraji se rozsitujici, jeho zadni ¢ast ma podobné stiizeni jako frak,
s bo¢nimi Svy, umisténymi pod lopatkami a s obloukovitym tvarovanim.
Z plasté mu je vidét kravata ve tvaru kapustového listu. Vzdy ma po ruce své
redispero Cislo tfi. Vyznava fad, poradek a piedevSim za zaddnych okolnosti
nevyboceni ze standardniho chovani.

Ve svém pivovaru nic nepodceni a jeho spravu ma plné ve svych rukou
a pod kontrolou (na rozdil od své domacnosti). Spravcovstvi pro néj znamena
spiSe poslani neZ zaméstndni, proto s maximalnim nasazenim zabezpecuje
chod pivovaru, zajistuje dohled nad zaméstnanci, na svém motocyklu znacky
Orion objizdi hostince v okoli a kontroluje, zda je jejich pivo spravné

uskladnéné a chlazené.
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KdyzZ zaseda spravni rada, je nervézni. Ackoli své praci rozumi, neni si
sebou jisty. Snadno ho vykoleji zrovnovahy sebemensi malickost, natoz
roztodivné kousky jeho Zenusky a stryce Pepina. Stane se pak, Zze se Francin
ocita v groteskni Situaci, coz mu ptinasi velké trapeni: ,, 4 tu se otevriely dvere
a vbehl Francin v redingotu, kravatu ve tvaru kapustového listu si tiskl
do prsou, a kdyz uvidel zakrvavené tvare a ten hrozny smich, sepjal ruce, ale
ja jsem se neudrzela, vzala jsem na tri prsty krvavy prejt a mdzla jsem
Francinovi do tvare, abych jej proti jeho viili rozesmala, avsak on se tak
polekal, ze tak, jak byl, vbehl do zasedaci sine, dva clenové predstavenstva se
svalili, protoze mysleli, Ze v pivovaie byl spdchan zlocin, (...)“*

Za kazdou cenu se snazi Francin zavdécit se spravni radé. Vymysli
marketingové strategie na zvyseni produkce a odbytu horkosladkého moku.
S velkou péci pripravuje 1 propagaci, ktera neodmyslitelné k obchodu patfi.
Po pll hektolitru vypité bilé kdvy vE&si na zed svym redisperem cislo tii
napsané a graficky upravené slogany: ,,- Vase podlomené zdravicko upevni
vam nase pivecko. — Kdo nepil, teskny byl, kdyz se napil pivecka, zcervenal
jak divenka. — Zdravi, svéZest, silu, vSe najdete v pivu. — Kdo K ndm
do hospody chodi, dvakrdte se rodi. — Nase dobré pivo, ndpoj pro kazdého. “®
Dobfie vykonana prace mu piinasi radost a uspokojeni.

Francin hluboce miluje svoji Zenu MarySku. Ona je vSak prilis
temperamentni a Zziva, provadi Francinovi vSelijaké vylomeniny. Francin
ztraci v jeji ptitomnosti pevnou plidu pod nohama. Na vefejnosti s ni radéji
ani nehovofi. ,,(...), Francin klecel a upiral oc¢i pod modry stin privésného
voziku a ja jsem vidéla, Ze moje pritomnost jej vyvedla tak z konceptu, Ze
hledd jen proto, aby se vzpamatoval, (...)“® Svou nejistotu kompenzuje
pravidelnymi ritualy, které ho ukotvuji v jejich manzelstvi. Z cest ji vzdy vozi

darky. Maryska pfistupuje na jeho hru a hleda je: ,, Kdyz zaplatil sedlakovi,

® Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 22.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 80.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 26.
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vbehl do kuchyné a tak jako vidycky jsem jej objala, zase jsme si stoupli
pod stahovaci lampu, (...). (...), Francin zaviel oci a ja jsem mu sahla
do ndprsni kapsy, ale Francin zavrtél hlavou, pak jsem mu sahla do levé
kapsy a Francin vrtél hlavou, (...) a porad mél blaZené zaviené oci, a ja jsem
vidycky z néjakého vikrytu jeho Satit vytéhla malinky balicek, (...) %"

Nebyl to vSak jediny ritual manzelského paru. V tom dal$im si Francin
dokazoval svou muzskou nadfazenost nad zivouci Maryskou, a jako by
MarySce piipominal fakt, Ze jsou svoji. Jeji pokora mu délala dobie: ,,- Kdo
ti to koupil? — 4 ja jsem mu polibila ruku a rekla: - Ty, Francin. — A on se
zeptal: - A kdo je to Francin? — 4 jd jsem fekla: - Miyj muzicek. “*®

Posledni vystfelek jeho milované Zeny pojal Francin jako okamZzik
zasadni zmény v jeho Zivoté€ 1 partnerstvi: ,, (...) a Francin byl krasny, nozdry
se mu chvély zrovna tak, jako kdyz zkrotil splasené koné. — Tak, dévenko, -
rekl, - zacneme novy Zivot. 69

Cely ptibéh vypravi MarySka. Maryska byla drava, nepredvidatelna a
neposlusna. Jeji Zivotni eldn, oduSevnélost, bezprostiednost jsou typickymi
vlastnostmi Hrabalovych postav — pabitelt.

Ztadek ptribéhu citime radost, kterou Maryska proziva pii
zavadili. Jeji povahové a charakterové vlastnosti poznavdme na vztazich
K jejimu otci, k muzi Francinovi, k svéraznému stryci Pepinovi i okolnim
obyvateltim pivovaru a méstecka.

Pi1 horké koupeli se v mySlenkach vraci pani spravcova do svého
détstvi. Odhaluje ndm pro ni dilezité postavy maminky a tatinka. Od své
maminky se MarySka naucila respektu ke svému muzi, toleranci, zaroven

vSak 1 zenské vychytralosti, kterd je obCas ve vztahu tfeba. MaryS€in tatinek

byl razny a pfisny muz. K jeho vézenosti pfispivd, Ze Maryska mu

" Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 36.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 37.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 93.
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ve vzpominkach onika: ,,(...) a tatinek si mne odvedli na provaze do vlaku, a
kdyz jsme prijeli domii, tak tatinek mne vedli jako teldatko na provaze, a vsem
lidem tatinek vykladali, Ze nejsem slusnda holcicka a Ze mne musi vodit
na provaze jako zIého psicka ...« “"°

Jiz od malinka se MarySce dé€ly v Zivoté véci, které ptimély lidi v okoli,
aby si o ni mysleli, Ze je neposlusnou hol¢ickou. Vzdy ¢inila vSe s Cistym
umyslem a védomim, ale spontanné. Nedomyslela, co by se mohlo stat, jaké
bude mit jeji jednani diasledky. Tak se snadno stalo, Ze se ocitla v sudu
na voze Pana Brabce a zpasobila mu Sokem smrt; topila se v méstské kasné a
lapala andélicky. Na posledni chvili ji pan Pokorny zachranil.

Maryska neni zly ¢loveék. Ale lakaji ji zakédzané véci, chovani. A proto
kdyz miize, pokusi se potaji vzit tteba knoflicky nebo détskeé hodinky, které
ale zase okamzité vraci. Ptitahuje ji nebezpeci a tajemstvi.

Pani spravcova je kouzelnd bytost. V kazdodennich povinnostech
nachazi potéSeni, pro svého Francina ma pochopeni, ve svém okoli Sifi
dobrou néladu a lidem vykouzluje ismévy na tvatich.

I Maryska udrzuje nékteré ritualy. Zabijacka patii K jejim oblibenym
¢innostem. S laskou a pokorou pfipravuje zvire na smrt. Dokonce sviij portrét
pfirovnava k prasatim. Oblibenym feznikem pro svoji Sikovnost se pro ni stal
pan Myclik, ktery o zabijacce tika: ,, (...), zabijacka, milostpani, to je to samy,
jako kdyz knéz slouzi msi, protoze vidycky jde o krev a o maso.“™ Reznik
Spani spravcovou si doslova vafeni uZivaji a MarySka nikdy neodola
pochoutkam, které spolecné ptipravuji: ,,(...) brala jsem do prstii kousek

vocintku a kousek licka, misto chleba jsem prikusovala praseci ucho, (...).""

% Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 56.
™ Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 18.
"2 Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 19.
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Ale jeji muzicek se nikdy neptidal. Kdyz vidé€l, jak se jeho Zena
na vefejnosti chova, vzdy se za ni stydél: ,,(...), a dival se na mne a stydél se
misto mne, a jd jsem s chuti jedla a pila pivo pFimo z litrové ldhve, (...)“"

Postava Francina nam pfipomina Maryscina otce, ktery nahlizel
na svou dcerku jako na neposlusnou. I pivovarsky spravce si preje mit Zenu
slusnou a také pro pivovar reprezentativni. Ale nikomu, kromé& Francina,
Maryséino chovani nevadi, naopak. Kazdy ¢lovek, ktery s ni ptijde v pivovaru
¢i ve mésté¢ do kontaktu, je jeji roztomilou bezprostfednosti uc¢arovan. Jen
Francin se snazi svou zenusku pfed¢lat, ale marné. ,,(...) Francin s tou
,,Slusnou Zenskou*, (...), tak pordad mi tycil a vytycoval pojem slusné zZeny,
kreslil mi vzornou Zenskou, kterou jsem nikdy nebyla a ani nemohla byt,
(...)“™A je to tak dobte, protoZe pani spravcova by tak ztratila své kouzlo. A i
kdyz tropi MarySka svému Francinovi leckdy neplechy, na vefejnosti
vystupuji Casto jako par, kdy on je v dominantnéjSim postaveni a ona tou
poslusnou Zenou.

Nejveétsi radost udéla MarySka muzi, kdyz onemocni. Tak se stava
bezbrannou a Francin se o ni muze starat a hyckat ji. Ma ji v posteli, odkud
mu neutece, je odkazana na jeho pomoc a musi ho poslouchat. Pak vnima
Francin svou Zenu jako slusnou a ,, (...) vyrovnal by se ten jeho komplex z mé
dravé zdravosti, ktera milovala nahodu a nepredvidanou uddlost a
podivuhodné setkdni (...).“"™ A Marysce se jeji muziek libi naopak nejvice,
kdyz zufi. Jeho o¢€i jsou plné zdravé srSici zlosti. Oba se najednou fidi
spontannosti. V tyto okamZiky jsou si totiz podobni.

Pokazdé¢ ve stejném duchu se odehrdva navstéva pani spravcové
u kadeinika Bodi Cervinky. Ten ji vzdy umyva vlasy s nejvétsi pééi a laskou.

Vnimé vlasy pani spravcové jako zbytek starych zlatych casi. ,,(...), jako

3 Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 19.
™ Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 31.
™ Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 79.
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bych byla soucasti katolického ritualu, jako by moje viasy byly soucasti
cirkevnich svatkii. “™°

Kdyz vlasy dokonale umyje, vysusi, proceSe, podle své nalady ji je
svaze barevnou pentliCkou. Pani spravcovou vyprovazi ptred kadeinictvi a
vlasy drzi tak dlouho, dokud Maryska nenabere na bicyklu spravnou rychlost,
aby se ji vlasy nesly vzduchem. A tak jako pokazdé objede pani spravcova
namésti dvakrat kolem dokola, aby potéSila oko svymi zaficimi vlasy ostatni
obyvatele mésteCka. Kdyz ji sousedé spatii, jsou ubezpeceni, Ze je vse tak, jak
ma byt.

Jednim z kouski, kter¢é MarySka vyvede svému starostlivému
Francinovi, je, Zze se vySplhd se strycem na komin. Vlastné to je jeji
bezprostiedni reakce na Francinova slova. A zase nedomysli disledky svého
pocinani. Neuvédomuje si, Ze by se ji mohlo cokoli stat, Ze o ni maji jeji blizci
strach. Ona si vystup do vySin ohromné uziva: ,,- Jak jste rekl, bylo to
prekrasné, a ze to bylo prekrdasné, tak to bylo i nebezpecné a Ze to bylo
nebezpecné, tak to bylo to pravé, to moje (...). "

KdyZz do pivovarského mésteCka dorazi novoty, pani spravcova je
z prvnich, kterd je dusledn¢ zaclenuje do Zzivota. Bez rozmysleni, ale
sohromnou chuti a radosti se vrha do moderniho ziti. Francin ji kupuje
na jedné ze svych cest radio, které ji velmi t&Si a pfinasi manzelim nové
zazitky.

Maryska zkracuje psovi ocas, toho pak musi Francin utratit, protoze se
Z bolesti pomatl. Zkracuje si sukni, coz nemtize unést jeji moralni Francin.
Zkracuje nohy u stolu, tedy vlastné jen jednu. Aby mohl stil stat a slouzit
ke spolecnému setkavani se u jidel, vypodloZi krat§i nohu vybranymi spisy
Vaclava BeneSe Trebizského. Nakonec se nechava na revers ostiihat a ucesat

podle Josefiny Bakerové. Tentokrat ale neproziva MarySka jen Stésti a chvile

"® Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 25.
" Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 50.
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naplnéni. Jeji dojmy jsou hluboké. Nejprve zaziva po tize ohromnou ulevu.
O chvili pozdé&ji o svém ¢inu malinko pochybuje, tak jako ¢lovek pochybuje
o vécech novych, které ptichazeji, a nevime, jestli to, co nas ¢eka, bude dobré.
Ale nakonec pfivazi ,,zbytek starého Rakouska® domtli Francinovi na nosici
svého bicyklu. A vydava se vstiic novym castim.

Pani spravcovd byla milovdna pro svou hravost, bezprostiednost a
radost ze Zivota. Lidé spatfovali v jeji neziStné krase a krase jejich vlast
uplynulé Casy, na které tak radi vzpominali, ale véd¢li, ze uz jsou navzdy
pry¢.

Obyvatele méstecka provazela ritudlnost, ale 1 spontannost. Lidé byli
dobii a srde¢ni. Hrabal nam veselou a laskyplnou atmosféru dvacatych let
symbolizuje jejich zdravym plnym smichem: ,,(...)to byl smich odnékud az

od pohanii, kdy lidé vérili na silu krve a slin, (...). “"

"8 Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 21.
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11. Lidé z jiného svéta

Spole¢nou linii vybranych dél tvoii v nasi praci navzdjem si podobné
postavy - lid¢, ktefi se néjakym zplsobem odlisSuji od spole€nosti. Vymykaji
se svymi nazory, postoji, chovanim, vystupovanim, oblékanim. Na prvni
pohled se zd4, ze se nehodi do svého okoli. Maji jinou ,,tvai*. Stoji sami proti
celému méstu. Nedbaji Suskéani, klep, ba ani pomluv. Piedstavuji silné
individuality, které jsou lhostejné ke kritice a vycCitkam spoluobcanti. 1zoluji
se od stadovitosti, kolektivity. Nepodiidi se. A obyvatelé meéstecka je

odsoudi, budou stfedem poukazovani, usklebk, ale nepfijmou je mezi sebe.

Povidka Doktor Kazisvét vysla v iadé jako ¢tvrta povidka z cyklu
malostranskych piib&éhti ve fejetonu Narodnich listti 18. biezna roku 1876.

., Vypraveni dostava skrze jméno zcela specificke zvukové zabarveni.
S takovym jménem, vétsinou obvyklym nebo néjak komickym, souvisi nezridka
vejir nejruznéjsich konotaci, ktery se rozevira i u ostatnich pojmenovani
v textu. “"

Doktor Kazisvét byl mensi, hubenéj$i postavy. Nenapadny oblicej
schovaval v zimé pod limcem kabatu, v Iété, kdyZ nosival lehéi platéné
oble¢eni, se mu hlava kyvala jakoby na slabé stopce. Cast tvafe mu zakryval
svétlehnédy plnovous, coz se vté dobé nesluselo. Jeho obliceji zcela
dominovaly o¢i zbarvené do modra, které ovSem Casto prozrazovaly doktortv
ostych. Na ulici bychom ho poznali podle jeho typické chiize. Pohyboval se
pomalu a houpavé, ,,jako kdyz vichr honi list sem a tam.“®® Hlavni postavou
piibéhu je doktor Kazisvét, jehoz odlisSny zplisob zivota a postoj k okoli se
stal sttedem pozornosti obyvatel na Oujezdé.

Jan Neruda dokaze bezvadné vykreslit vnéjsi charakteristiku doktora

Kazisvéta, Zivé si vybavuje postiehy tykajici se jeho osoby malostranskych

”® Hodrova, D. a kol.: Na okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst. 2001. s. 615.
8 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 116.
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spoluobc¢anti. Piesto vzpomina na doktora Kazisvéta mlhaveé. Hned v tvodu
o ném hovoii jako o &loveku ,prazvidsmim“®. Jen tak mimod&k uvadi jeho
vlastni jméno, na kiestni si uz ani nevzpomina. Pan Heribert byl vystudovany
Iékat. Nikdy ale nikoho neléCil. Ani po smrti svého otce, kdy k nému
ptichazeli nemocni s prosbami o pomoc, chladné je odmital. Malostransti ho
titulovali jako ,,zkazeného studenta*, posmivali se: ,,Ah doktor, ano — ani
kocku bych mu nesveril! “®* Nikdy s nikym nemluvil, byl lhostejny k ostatnim
lidem, nikdy se nikoho o nic neprosil. Vymykal se tak spolecenskému
standardu, etiketé. Jeho chovani plsobilo na tehdejsi zpiisoby aZz nezdvofile a
neslusné. Nenaplnoval ocekavani spoluob¢anti. Lidé k nému nechovali divéru
a on jim neduvéru, 1 kdyz nejspis nevédomée, opétoval.

Z vypravéni svého kamarada Josifka Neruda védé€l, Ze doktor Heribert
bydlel sam, byl velmi Setrny, Setfil na sobé¢, zil jednoduse, skromn¢. Neruda
ho vnimal z povzdali svyma détskyma ocima: ,, Byl postavy skoro malé —
podle nové miry mél jen as tak pul druhého metru — a tu suchou postavicku
svou kormidloval ulici tak, aby byla od ostatnich postav vzdy aspon na dva
kroky vzddlena.“® Malé dité vnima svét nezaujatd. Vidi ho nezkresleny,
skute¢ny, takovy, jaky opravdu je. I Neruda toleroval a respektoval, coby
maly kluk, jistou anonymitu a nezajem doktora Heriberta integrovat se a
zapojit se do spolecenského déni.

Ocitame se v dobé&, kdy se umélecka spole€nost snazila plisobit proti
Bachovu absolutismu. VSechno bylo jaksi uhlazené, oblékani a zptisob
chovani nafizovala etiketa. Obyvatel¢ z Oujezda nepovazovali chovani
doktora Heriberta za zadouci. Ptesto si ho, kdyz na né&j zrovna nepfisla fec,
nevSimali. Na dulezitosti nabrala jeho postava az po piihod¢, diky niz si
vyslouzil ohromnou popularitu u malostranskych. Zcela mimodék zachranil

zivot pana rady Schepelera. Malostransti doslova obratili. Oujezdem a celou

81 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 115.
82 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 116.
8 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 116.
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Malou Stranou najednou letéla smrst’ lichotivych sousedskych postieht, i
kdyZ se Spetkou nedivery na hlavu mistniho podivina: ,, Ten umi vic, nez co
stoji v latinské kuchyni!“ ,,Jak se clovék na ného podiva, hned to vidi! Uz
jeho otec byl vyborny — vyborny lékar! To se dedi.” , Ale Ze nechce
praktikovat? — Ten by si musel stat jako néjaky dvorni rada!* ,,Ma asi penize,
to je to.* ,,A pro¢ mu rikaji doktor Kazisvet?“ , Kazisvet? Ja to neslysSel.

“84 _ Prestoze 1idé zménili na doktora Heriberta

,,Dnes jsem to slySel stokrat.
nazor a zacali ho doslova uctivat, pan Heribert zdstal v izolaci, byl staje stejny
a ,svij“. Nenechal se strhnout ecuforii zGspéchu a pochval. A tak
malostransti, jak uZ to u nich byvalo v té dobé zvykem, nenechali déni jen tak
voln¢ plynout a vymysleli si pro doktora piezdivku doktor Kazisvét. Kdo
jméno vymyslel, nevime ani, zda to bylo proto, ze dédictim piekazil moznost
dédit a pfedané penize za 1écbu a pohieb zase museli dotyCni vratit, ¢1 proto,
ze uz si délal zalusk na ,,vdovu“ Schepelerovou nékdo jiny, anebo proto, Ze
s doktorem tato udalost nikterak nepohnula a dal zlistaval uzavien ve svém
svété. To uz se mizeme jen domyslet. Ale lidem se jednoduse do Zivota pan
Heribert nehodil. Byl divny, jiny. Nezapadal do malomé&stského Zivota. A

naopak byl skvélym tématem k zivym rozhovorim mnohych malostranskych

obyvatel.

Jan Drda se inspiroval odnepaméti znamym a stdle se objevujicim
tématem lasky mladych lidi, jejichZ socialni zatazeni brani naplnéni jejich
milostného vztahu.

V Drdové romanu mizeme vidét odlisného ¢lovéka, ktery se stavi proti
spole€nosti ukotvenym vzorcim, v postavé syna bohatého, mocného a
vlivného sedlaka v kraji. Vaclav Trantinec, ma piedurCenou pozici

hospodare, a proto od néj otec ocekava, ze bude respektovat spolecenskou

8 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 121.
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etiketu a najde si Zenu na své ,arovni“. Vaclav v8ak miluje krasnou Ancku,
dceru chudého vorate.

Viaclav se boufi proti spoleCenskym konvencim, ve své milé vidi
naplnéni zivotni lasky. Ancku pronasleduje, vyuziva kazdé moznosti, kdy by
se sni mohl setkat. Na trhu, v centru malomésta, kde nakupuji, klédbosi a
sménuji zbozi mnozi lidé a predevSim mistni damy, které si nenechaji nic
pro sebe, kupuje Ancce zlasky Satek. Timto gestem stavi Ancku
do nepfijemné pozice. MésteCkem uz proudi pohorsujici zprava o ladsce pana
K prostému dévceti. Nez dojde Vaclav domu na statek, otec i matka jsou jiz
o tajné lasce zpraveni. Vaclav se vSak nenechava odradit. Je odhodlany celit
nasledkim, které ptinese spoleCensky nevhodny siatek.

Marné 74da u farafe Volmana ohlasky, ten je odmitd uvést ve svatost
manzelskou bez svoleni a pozehnani otce a pantaty. Bohaty sedldk svému
synovi takovouto lasku nepieje a rozchazi se s nim ve zlém. Spolecné si oba
zamilovani, Vaclav s Annou, vytdhnou na pouti predpovéd’ své budoucnosti,
ve které je psano: ,,Pospichej s veselkou, at ji kitiny nepredbéhnou.‘
Predpovéd’ se naplituje, a tak navzdory predsudkiim a ptanim jejich rodicu se
svatba preci jen kona. Ohlasky oznamil paradoxné (a opét v Drdové silném
kontrastu) v kostele pan farai Volman hned po té, co lidem sdélil, ze bude
valka. ,,- Drazi v Kristu, podle prani pana radniho Trantince mdam precist
Z tohoto mista novinu, kterd pravé prisla  z hejtmanstvi.  (..)MYM
NARODUM. Kémen za kamenem padala slova na hlavu Rukapdriskych. (...)
Z kostelni klenby padal cas, neprosné se zuzZovala mezera, kterda mu jeste
zbyva, s kazdym stébélkem, vypadlym z viastovciho hnizda, kazdym mavnutim
musich kridel, se slovem fardarovym, s jekotem Zenskych, se slzickou tichého
place, kterd plyne jak vteriny, pravidelné a zhusta. (...) - A jesté jedno je tieba
oznamit. Pro mimoradnou dobu oznamuji ldskam vasim, Ze Vaclav Trantinec,
svobodny Safar u rolnika Pucdlky, a Anna Karasovd, svobodnd, drevare

Karasa dcera z Perlova, uzavrou zitra rano o Sesté hodiné manzelsky snatek
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ve chramu Pdné svaté Barbory. Jednou za trikrat se to laskam vaSim
pro mimorddnost doby oznamuje. “®

Timto piibéhem se uzavira kniha Jana Drdy. V silném kontrastu
vnimame novy zacatek mladych, sobé oddanych milencii a silné emo¢ni zvrat
Vv zivotech vSech lidi — zacatek véalky. Ani ndznakem ndm Drda nenapovida,

jaky zivot Vaclava a Ancku ¢eka. Avsak oba jsou oddani Panu Bohu, ktery

urcuje smér jejich Zivotl s urcitym cilem a spravedlivé.

Stejné jako v Drdové MésteCku na dlani, tak 1 v Polackové Okresnim
mésté¢ nachdzime postavy, Vv obou piipadech otce, ktefi maji funkci
ostentativniho nositele a piedstavitele zabéhnutych, neménnych hodnot.
U Drdy jim byl sedldk Trantinec, Polacek nam v této roli vykreslil
obchodnika Stédrého.

Prostiedni syn obchodnika, Kamil Stédry, prezentuje mladého muze,
jenz sympatizuje s pokrokem a modernim svétem. Po vzoru svého otce se
zaCal ucit v Olomouci na obchodniho pftiru¢iho. Pti¢ichl vSak k Zivotu
ve velkém mésté. Seznamil se zde snovymi lidmi, a tedy i Snovym
mySlenim, zvyklostmi, nazory, nez jaké byly dfive pevnou soucasti jeho
zivota. Daleko od svého domova, atmosféry, drobnohledu otce 1 sousedl
dostal kurdz a jakoby se rozlétl do vySin. Osmélil se piekrocit hranice
konformity a nechal se zldkat zavanem nebojacné ndlady mladych lidi
velkomésta prahnoucich po pokrokovém mysSleni a novych trendech
ve spolecenskych kruzich. Pfi mimotfddné navstévé své rodiny, ve svém
rodném mésteCku, ho povazuji nékteti sousedé za svétaka. Do rodného mésta
ptijizdi v citronové Zzlutych polobotkach, lesklém cylindru, raglanu,
S kotletami, pferostlym nehtem na malicku. Otec je doslova otfesen zpocatku

synovym vzhledem: ,, Co to vidim? Kamil nechapal. ,, Ten nehet, ten nehet!*

8 Drda, J. Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 268 - 269.
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bouril otec. (...) , Hned ustiihnout! Ale honem!* soptil otec.“®® Druhy $ok
prozival obchodnik poté, kdyz zjistil, ze Kamil byl vyloucen z uceni
v Olomouci. Mladik se stavi svému autoritativnimu otci na odpor, do opozice.
Stédry radikalné zakazuje synovi médni vystielky. Bystrému oku a ani sluchu
zebrdka Chlebouna nic neuniklo a trefn€ hodnotil nastalou situaci: ,, —
Naplacali mladymu panovi, - chrochtal s libosti, - spravedlivé ho poucili,
Svihdka... Chtélo se ti...tento...zpivat?...a to, holenku, neni dovoleno...pani to
nemaji rddi...neni do zpivani. S kominem na hlavé chodit, ve fajnovejch
Satickdch se kroutit... (...).“¥’

Navzdory Kamilové ziskané Spatné olomoucké zkusSenosti mu tato
skutecnost sniZila jeho potencial prosadit se v mésteCku a stoupnout v oich

otce pies jeho nevyspélost. A zistalo jen u vytahovani se a Zvanilstvi.

, Pepin. — Tak konecne uvidim tvého bratra, konecné uslysim svého
Svagra, Svagricka! “®®

Postava stryce Pepina vychazi z predobrazu skute¢ného stryce, ktery se
kazdému vryje do paméti svou svéraznou povahou, zivotni vitalitou a
hluénym projevem. Stejné¢ jako MarySka je tato lidska figurka typickou
postavou Bohumila Hrabala a ptedstavuje ¢loveka, ktery prahne po zivote,
dobrodruZzstvi, je spontanni a predevSim je neustale ze vSeho déni okolo sebe
vesely.

Stryce Jozina poznavame prostfednictvim jeho vypravovani o sob¢é a
0 lidech, které na své zivotni pouti potkava. Jozin je Svec, obuvnik. Vlastni
pouze uzlik sobuvnickym nafadim. Sdm se povazuje za dilezit¢ho a
vazeného. Své milé Svagrové zdlraznuje s gracii v hlase: ,,(...), Ze kdo chce

byt obuvnikem neboli Sevcem, tak musi mit vyucni list, a takové list je to samy,

8 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 18.
8 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 32.
8 Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 28.
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jako kdy: madte maturitu neboli doktordt. “®

Pepin mluvi nafe¢im a Casto bere
do ust nevhodna slova, vulgarni vyrazy i nadavky.

Ackoli vnimaji pani spravcovou obyvatelé pivovaru s respektem a
uctou a vidi ji jako kiehkou bytost se zlatymi vlasy, stryc Pepin si nebere
servitky, kdyz se jen Maryska pfiblizi k obuvnickému nécini: ,, Pozor! —
polekal se stryc, - at mi to téma vasema vlasama neumazete, (...). “*

Jozin si uvédomuje dillezitost mezilidskych vztahll. Je pfimy, vSe fika
bez obalu, s kazdym chce mit jasno a chce s nim byt zadobfe. Tento postoj
uplatiiuje 1 ke zvitatim a vécem. Kdyz stryc spravuje v kumbalu své roding
boty, zda se, ze nezapoli s neposlusnymi stfevici, ale snééim obzivlym.
Latefi, vzteka se a z ust se mu finou nadavky, které ani mnohdy nikdo nezna.
Vezme botu, vyhubuje ji a vzteky ji zahodi do kouta. Chvili sedi na stolicce a
trucuje. Pak se ale umoudfi, botu bere zpét do ruky, poprosi ji o odpusténi,
nézné ji pohladi a pokracuje v jeji spravce.

Stryc si razi zivotem svoji vlastni cestu. Nehledi napravo ani nalevo a
Pepinovy kroky fidi jeho dobré srdce a laska k lidem, zvifatim a k praci.
Ze sebeobycejnéjsiho vypravéni dokaze Pepin pretvorit piibéh k popukani.
Sii kolem sebe radost, nékdy ale také pohromy. Lidé ho v$ak neodsoudi,
pfijimaji ho s jeho chybami a nefestmi. A spiSe se nechavaji strhnout jeho
veselosti a dobrosrde€nosti.

Jen jeho bratr Francin mu nemtiZze pfijit na jméno. Nema pochopeni
pro bratrovy hlasité a nedtlezité a mnohdy az pfihlouplé feci. Francin se
svého bratra v zivot¢ stranil. Nyni ho ale pfijel Pepin navstivit a pivovarsky
spravce dobie tusi, Zze pobyt nezkrotného Zivla nebude jen na par dni, ale
na nékolik let. ,, — A tady, tak co je stebo? Ty lezis? Toz sakra, ja jsem k vam

prijel na navstévu, nebudu tady dyl nez ctrnact dni, - hovoril stryc a jeho hlas

8 Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 34.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 29.
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dunél a rezal se vzduchem jak prapor, jak vojensky povel, a Francin kaZzdym
slovem byl elektrizovén, vyskakoval a namotdval na sebe deku. “**

Pepin vyvadi Francinovi neumysiné mnoho kouskd. Pepin svym
mohutnym hlasem kazi bratrovi afedni jednani, diilezita zasedani spravni rady
pivovaru, spolec¢nosti s ru¢enim omezenym. I pfes Cetné vyzvy zniceného
spravce strycek svilij himici hlas netlumi a argumentuje slovy: ,, To ne jd, -
breptal stryc Pepin. (...) — Tady nékdo, ve mné, - rekl stryc Pepin a Strikoval
prsticky v rozpacich. “%

Proti neziizené stiele v podob¢ strycka Pepina hleda spravce pivovaru
utéchu a silu odolavat ve fosforeskujicim srSeni jisker z ban€k a vSelijakych
lahvic¢ek. Ty maji 1é€it, uklidiiovat nervy, dodavat odvahu a radost ze zivota:
., — Marysko, ted’ stryc Pepin miize rvat, ted’ mi mohou délat protivenstvi
V pivovare, jak kdo bude chtit, mne miize urdzet, (...). “>

Jednou si sedl Francin do Sevcovského popu a nasledné se piilepil
k zidli. A to jen proto, ze Pepin chtél svému bratrovi ud¢lat radost a spravit
mu vSechny boty. Sam $vec vypravuje, ze ,,(...) mél bratra nejvic, co kdy mél
rad na svété, nejradsi, (...)“**. Ale dobra vile se proti Pepinovi obraci a
Francin ztraci nervy a bere, co mu pod ruku pfijde a vSe, co patii bratrovi,
hazi do kamen: ,,(...), bral kopyta a kelimky a krabicky floku a stryc Pepin,
myslela jsem, Ze by mu tenhle pohled mél srdce trhat, ale Pepin s nadsenim

95 VS
Pepin pfijima bratrovo

podaval bratrovi vSechno to, co mohlo horet, (...).
rozhoiceni state¢né a radéji prijde o sviij jediny majetek, jen aby byl se svym
bratrem zadobfe.

Maryska se diva na Pepina jako na chytrého muze a snad proto, Ze
spolu podnikaji mnoha dobrodruzstvi, vidi v ném svého spojence. Kdyz

ufiznou Spatn€ nohy u stolu, nehubuji si navzajem, nevycitaji si nic, ale o to

' Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 28.
% Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 35.
% Hrabal, B.: Postiiziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 38.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 41.
% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 42.
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vice se k sob&é semknou: ,,Stryc Pepin Strikoval prsticky. — Co se da délat?
Nic se neda delat, strycu JoZine, - porucila jsem, - noste z knihovny ty sebrany
spisy Benese Trebizského, ano? “°

Pepin je sice zcela odlisSna postavicka. Skvéle ale prostiedi pivovaru
dotvari. Je pravym opakem svého bratra Francina. Spiiznénou pabitelskou
dusi nachazi ve své Svagrové Marysce.

Ackoli se navyvadél stry¢ek Josef mnoho skopicin a otci Frantisku
Hrabalovi zplisoboval asi lecjaké utrapy, Bohumil Hrabal na néj ve své proze

vzpomind s humorem, radd a pfedevS§im s neptredstiranou laskou.

% Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 74.
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12. Clovék na okraji spole¢nosti

,, Chiize a putovani maji v sobé v riizném stupni cosi ritualniho, skytaji
moznost priblizovat se k pochopeni smyslu cesty, k byti, a to navzdory
pFipadné kruhovosti cesty, bloudéni.

Koho mlizeme zahrnout do okraje spole¢nosti a viibec, jak je ten okraj
siroky? Hovotfime o lidech, ktefi jsou zcela vylouceni ze spoleCnosti.
Do tohoto stavu je mohla pfivést chudoba, tedy materidlni ztrata v disledku
faktu, Ze nebyli schopni se o sebe postarat a existenéné se zajistit. Nebo
Z uplné jinych pfi¢in, naptiklad z osobnich nebo vztahovych podminek at’ uz
ve vztahu ksobé samému ¢i vramci rodiny. Tito lidé se svym bytim
vymykaji spolecnosti. Pohybuji se v kruhu a nenachazi cestu ven. A at’ uz
ptisli o sviij domov zjakékoli pfiiny, jsou na své Zivotni pouti nhuceni

spoléhat se na ochotu pomoci a soucit spoluobcanti.

Kazdy clovék na Malé Strané ma své uplatnéni a misto. Ani pan
VoijtiSek neni vyjimkou. Povolanim se mu stala jeho zebracka zivnost a cela
Mala Strana je mu domovem. Jak se presvéd¢ime pozdé€ji v nasi praci, v dobé
Polackoveé Okresniho mésta méli Zebraci tplné odlisné postaveni. Predstavuji
socialné slabou vrstvu obyvatel, ktefi si nezvladnou udrzet spoleCensky statut.
Nezaclenuji se do spolecnosti, nejsou v ni ani vitani. Jsou povazovani za lidi
stojici na okraji spole¢nosti a na periferii mést se i vlastné pohybuji, tam je
jejich misto. Pokud se obyvatelé setkaji s zebraky, povazuji je za obtéZujici
plevel. Lidé je vnimaji uplné jinak, nez jak vidi malostransti obyvatelé
zebraka pana Vojtiska.

,,Oblicej tak zdrave svitiv a do cervena leskly jako nedélni pecinka,

«98

polita cerstvym madslem. (...)*”" Vousy mél bilé jako mléko, holil se jednou

tydné v nedéli. Profidlé vlasy mél schované pod Cepici. ,, Vitbec se mné pan

% Hodrova, D. a kol.: Na okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst. 2001. s. 686.
% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 90.
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Vojtisek libil velmi, jeho modré oci zarily tak uprimné, celd jeho tvar byla
jakoby kulatym, upiimnym okem. “*°

PtestoZze byl pan VoijtiSek Zebrak, S§ifil kolem sebe pohodu a klid.
Na tvaii mu jiz z dalky zafil ismév. Dbal o sviij zevnéjSek, byl Cistotny.
K lidem se choval vzdy slusn€, zdvorile a uctivé. Na prvni pohled bylo
zieymé, ze se ho drzi $tésti a uznani. Pan VojtiSek byl mezi malostranskymi
obyvateli dobie znam a pro svoji upfimnost a milost se stal velice oblibenym.
Ani on nenechal na Malou Stranu dopustit. Chodil od dveti ke dvefim. Lidé
mu radi davali, co méli a radi s nim prohodili par slov. Dokonce ho znali 1
straznici a policista Simr nabidnutou $petku tabaku od Voijtiska nikdy
neodmitl.

Pan VojtiSek byl oblibeny mezi Sirokou vefejnosti. Dafilo se mu vice
mén¢ dobte. Za cely tyden proSel celou Malou Stranou a vSude dostal néjakou
almuznu. Pan VojtiSek se nefadil mezi ostatni zebraky. Nikdy nenatahoval
ruku a neZebral. Sousedska pomoc ptichazela tak néjak samozieymé a z ucty

L3

ke starému, poctivému cloveéku. ,, Kolikpak maji? “ |, Inu, “ usmival se pan
Vojtisek, ,,bude tomu uz véru osmdesdat let, co mne otec pro obveseleni mysle
na svétlo vydal. “*® Pan Vojtisek nemél nouzi ani o jidlo, ani o piatelskou
spole¢nost. Snad nikdo ho uz ani za Zebraka nepovazoval. A tak jako lidé a
Mala Strana pfirostli k srdci Panu Vojtiskovi, tak i postavicka pana Vojtiska
se vryla do duse Mal¢ Strany.

AvSak jednoho slunného dne se k panu VojtiSkovi pfipletla jina
zebracka. Mezi ,,Malostranaky” nebyla oblibena. Byla vlezla a S$pinava.
Rikalo se ji baba milionova. Za almuznu tolik dékovala, Ze jeji diky 3ly az
do miliond. Snad méla pana Voijtiska upfimné rada, snad si chtéla prilepsit a
chodit soblibencem Malé Strany po zebroté, ale pan Vojtisek ji

bez rozmysleni razantné odbyl.

% Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 90.
190 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 91.
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Zanedlouho se po Malé Strané¢ roznesla pomlouva¢na zprava, Ze pan
VojtiSek vSem dobrym sousediim lhal, ze neni zebrdkem, ale naopak ze je
bohatym mést’anem, ktery si na tkor dobré viile sousedi privydelaval.

Jedind pomluva milionové baby stacila, aby pfipravila populdrniho
malostranského Zebréka o jeho povést.

Obyvatel¢ Mal¢ Strany si jako typicti CeSti maloméStané zpravu
neov¢tili a podlehli sile obvinéni. Citili se ukfivdéni, podvedeni a dotéeni.
Jejich pycha byla uraZzena nizkym clov€kem — Zebrdkem. Zaroven se lidé
nechali unést touhou po senzaci a zpravu vifili do okoli ohromnou rychlosti.
Cela Malé Strana se odvracela k panu Vojtiskovi zady. Ten skrz svij ryzi
charakter nemohl uvéfit opovrzlivému bésnéni starousedlikii. Nebyl schopen
oponovat, obhgjit se. PfestoZze byl Cestnym c¢lovékem, byl docista zlomen
lidskou zavisti a mstou.

Jen maly hoch, v naSem piib&hu vypravée, s matkou poznali diky své
Cisté nezi$tnosti, Ze pan Vojtisek nelhal, a jeho upfimnym oc¢im jako jedini
vetili. Vzhledem k tomu, Ze nam chtél Jan Neruda prokreslit, jak to na Malé
Strané chodilo v dobé¢ jeho détstvi, miizeme se domnivat, Ze tim chlapcem byl
prave spisovatel osobng.

Pana VojtiSka ptivedla lidsk4 jeSitnost a zloba do zahuby. KdyzZ se lidé

dovédéli onu smutnou zpravu o VojtiSkoveé osudu, uz nemél nikdo co fict.

., Zebrak Chleboun obchdzel domy dobrocinnosti. Nesl svou vyzablost
jako pohyblivou reklamu své Zivnosti. Svij zivot mél nabéhly z mnozstvi
polévek a bilé kavy, jez musel snisti za cetnymi dvermi. "

Zcela pravidelné vklada Polacek do koncovek jednotlivych kapitol dil¢i
scény, v nichz Zebrak Chleboun, nazyvany také Majorek, vypravi ostatnim

zebrakim pfed obecnim chudobincem o udalostech ve mésté. Od obyvatel

101 polagek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 86.
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okresniho mésta Si nevyslouzil pfezdivku major jako predstavitel chraniciho
zakon a poradek, ale majorek — zdrobnélinu, ktera ma funkci posméchu.

Piestoze stoji Majorek na okraji spolecnosti, v chudobinci si ziskal
vaznost, kterou nabyl diky svym postiechim, zmatené pronasejicim vétam,
Vv nichz posluchaci hledaji hlubsi, tajuplny smysl.

Zebraka poznal uZ z dalky kazdy: ,, Vysoky, s vysedlymi lopatkami, bral
se svou cestou, tvar obrostla bilymi Stétinami, Zebrdckym plnovousem, ktery
neroste, krhavé oci pohlizely primo pred sebe; nazelenaly knir se pohyboval.
(...) Za nim se tahl zatuchly zdpach, ktery drdzdil psy k zbésilosti. “**

Chleboun je vyjime¢nou postavou. Ztvarnuje hned nékolik roli.
Nejvice markantni je jeho role Zebraka a bohadce v jedné osobé. V Zadném
pfipadé nesmi o svou dobrou povést Zebraka pfijit, musi udrzet v piisné
tajnosti, Ze ma velké jméni, 1 za cenu n€kdy ohromného piemahani.
,,Od nepameéti obchazi domy dobrocinnosti a natahuje dlan. Horu tronikii
vybral. Meéddky proménuje v stribrné zlatky, mad i prehrsli bankovek. Porad
prijima, ale nemuzZe vydavat, protoze Zebrdakum neni dovoleno, aby utraceli.
Jmeéni ukryl na bezpecném misté a ani kouzelné slovo neprinuti zemi, aby se
oteviela a poklad vydala. “*®

PIni funkci vypravéCova pomocnika. Prostfednictvim jeho krouZzeni
po mésteCku ziskavame piehled o veskerém zdejSim déni. Piijezd Kamila
Stédrého, kterého sleduje Zebrak cestou k nadrazi, komentuje mravokarce
S jistou ironii: ,, Copak, copak? Ma tatinek radost? Uzije syna? (...) — Pro¢
prijel? — rozvazuje zebrak, - svatodusni svatky jsou za nami. Neni cas
na navstévy. Mél zistat, kde byl... “***

Jak jsme jiz zminili dfive, Majorek je vynikajici pozorovatel a nic
neunikne jeho ostrozraku. Casto vyuziva k domysleni si vselijakych

zalezitosti 1 své vnitini oko. Ve své roli pozorovatele piirozené méstackeé déni

192 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 10.
103 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 87.
104 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 12.
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nenechava bez povSimnuti a hodnoti je. Své ndzory vede pod piisnymi
pravidly spolecenské etikety, a i kdyz jen sam pro sebe si Suska pod vousem,
mnohdy a rad umraviiuje nékteré obyvatele méstecka. ,, Mumlal: - Uzivaji...
hraji v koule... penize utraceji, vSechno si dovoluji...Kdepak, pani, pani,
pani... A mladi pani, mladi pani... Nékdo je panem, jiny chuddakem... Porddek
nahore, poradek dole... «105

Postava zebraka patii neodmyslitelné k maloméstactvi. Prostfednictvim
jeho chudoby a nouze si vySe postaveni obyvatel¢ mésteCka mohou dokazovat
svou dllezitost ve mésté, posveécuji si spoleCensky status a prestiz a
pochlebuji si svou jedinecnosti. Chudina slouzila vyS$§i honoraci jako
prostiedek pohrdani a Zertu. ,, Méstanum slouzili Zebraci za Sasky. Chudoba
pisobila na né neodolatelné komicky. Neni to k smichu, kdyz nékdo zestarl a
nenadélal si jméni? “*%
Maloméstaci si dobfe uvédomuji mozZnost ztraty svych hodnot a

spoleCenské prestize, uzaviraji se proto do svych domovti, do své konformity,

odmitaji v§e nové a odlisné. Tim se jim dafi nenarusit stati¢nost jejich pozic.

Drdovy postavy jsou piesvédcCeny, ze tento svét je nejlepsi ze vSech
moznych svéti. Objevuje se tu i par protivi, jako je Cepicai Styblo, ale
nemusime Si ho vSimat. Stejné jako v Polackové Okresnim mésté a
Nerudovych Povidkach malostranskych se i v Drdové romanu objevuje
Clovek stojici na okraji spolecnosti.

Driive poctivy a pracovity havii Janek Pude§ nebyl Zebrak, byl to
Clovek, kterého do piirody zahnalo neStésti a lidska pomlouvacnost a kterého
jeho vlastni Zena pfipravila o rozum. ,,Janek obchdzi haviFe jako strach.
Bez svétla, bez hluku, na nohdch hadry, plizi se od steny ke stene, protahuje

se uzkymi kominy vétrnych Stol, spousti se rozsochami, odejde az k ndrazisti,

195 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 24.
106 polacek, K.: Okresni mésto. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 87.
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a obtizen po kapsdach kamenim, nahne se nad propast. — Jen kdyby nehral, -
Fikaji haviri a zapominaji schvalne uzlicky s chlebem, aby se vykoupili. Ti
povercivi Fikaji: To uz neni clovek. To je vic zemni duch. Vystoupi ze zaviené
skaly, vstoupi do stény, nenajdes po ném stop. “*"’

Blazen Janek Pudes se jmenoval Jan Mrvik. Ptizvisko pochazi
od posmévacka v souvislosti s Jankovym pokusem zabit napadnika své zeny:
,,pudes do kriminalu “. Ten z neStastné lasky piisel o rozum a blouma vesnici
za zvuku své okariny. Tato postava, podstatnym zplisobem zvyraznéna,
piedstavuje velmi zvlastni podobu ne-rozumu v konfrontaci s rozumem
mésteCka Rukapané, ktery mad podobu tradiénich hodnot ceské vesnice
pied prvni svétovou valkou. Janek Pudes si vzal pobé&hlici, zemielo jim décko
a nedokazal ,chlapsky* celit Zivotni zkouSce. ,,Rakvicku si Janek donesl!
do hrobu sam. Marena jesté lezela. Protoze nedosahl na dno, musil nejdiiv
sam slézt do hrobni jamy. Truhlicku se smutnym breminkem postavil
na vyhazeny jil. Teprv pak, kdyz uz stal na dné, vztahl k ni ruce a snesl
syndcka do rovu. (...) Pak to §lo rdz na rdz.“**

LRe&i* své okariny: “tyeyty tatd, tyty 1y td, tatata ty” prochazi svétem
a nenachazi odpovéd’. Jednou pii svém zachvatu rozhoupa zvony na kostelni

vezi a pii padu z ni naléza smrt na méstském namesti.

V prvorepublikovych Casech, na které vzpomina Bohumil Hrabal, se
lidé, ktefi byli néjakym zplsobem vylouceni na spolefensky okraj,
nevyskytuji. Urcité takovi lidé ve dvacatych letech 20. stoleti Zili. AvSak
muzeme si jen domyslet, ze Hrabal své détské vzpominky jesté vice

idealizoval a do svého prostiedi postavu zebraka nezasadil.

Y7 Drda, J. Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 189.
1% Drda, J.: Méstecko na dlani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1960. s. 186 - 187.
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13. Riizné tvaie malomésta

Postupné odhalujeme, ze malomésto, domy a jejich obyvatelé maji
nckolik tvari.

Na stran¢ jedné vychézi z piedstavy bohatstvi a vysokého postaveni
ve mésté¢ a na druhé strané ze strachu z chudoby a odsouzeni za jakykoli
pfecin mistnich obyvatel.

Obyvatelé se boji, Ze budou za své chovani odsouzeni. Nasazuji tedy
pokrytecky na vefejnosti masku a jednaji podle piedepsanych norem a
ocekavani mistnich spoluobCanti. Své nedostatky a nefesti pak skryvaji,
protoze se obavaji odhaleni. Pak by totiz pfisli o sviij statut.

Maloméstak tedy haji své postaveni uzavienosti vici svétu a
odmitanim novot i odlisnosti. Uzkostlivé Ipi, aby nikdo nepiekro¢il hranice
sv¢ plisobnosti a nenarusil tim ptiznivou stati¢nost.

V naSich pfibézich se setkdvame s vlastnosti, kterou by chtéli mnozi
obCané oplyvat. Je ji pravé pocestnost. AvSak v podani maloméstskych
romanu vyzniva pocestnost jako vyraz pokrytectvi a stereotypnich hodnot. Ta
se totiz stava métitkem vesSkerého konani obyvatelstva a jeho kvalit. Pravdou
ovSem je, Ze pod natlakem dosaZeni mravni spofadanosti ona pocestnost Se
stava spiSe vynucenou frazi, nebo ptizptisobenim se kolektivnimu klamu, nez
skute¢nou, opravdovou lidskou hodnotou.

V prostiedi, jakym je malomésto, musime pocitat s tim, Ze zde panuje
vSeobecna a bezvyhradnd obeznamenost ,,kazdého se v§im*. Mistni lid¢ tak
ziskévaji vzdjemny pocit nadiazenosti a diilezitosti. Dostdvaji se do roli
dozorcil, soudcli a mravokarcti. Davaji tim jasné€ najevo, ze je dobré drzet se
pocestnosti, svych znamych a vSeobecné uznavanych pravd, nevybocovat
z fad a hlavné byt primérem. Pak budou hodni obecného pfijeti. Ocenéni

Clovéka byva tedy plné v rukou vefejného minéni.
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14. Jazyk — obraz doby

Jazyk se prolind do vSech ndmi zmiflovanych rovin. Propojuje lidi,
misto a ¢as. Na zakladé¢ mluvy postav v uvedenych dilech, miizeme sledovat
historicky vyvoj prostoru malomésta z hlediska ¢asového posunu.

Jazyk odrazi dobu, ve které se ptib&h odehravd. Vnimame germanismy,
archaismy, novotvary. Skrz jazyk poznavame prostiedi, ve kterém se lidé
pohybuji. Jazyk ndm pftiblizuje postavy, jejich spolecenské 1 socidlni
postaveni, rozliSujeme hovorovou ¢estinu, slang, ktery je pfizna¢ny pro urcity

okruh lidi. Setkavame se s nare¢imi.

Jan Neruda pise své malostranské piibéhy srozumitelnymi kratkymi
vétami, které doplnuje o pfimou teC. ,, Dne 16. unora roku tisic osm set
Ctyricet a jeste néekolik oteviel pan Vorel svij kruparsky kram u Zeleného
andéla. — ,,Du, Poldi, horst,” pravila pani setnikovd v patie nad nami ku své
slecné dceri, ktera Sla prave do trhu a byla jiz venku na chodbe, ,, krupici kup
taky u toho nového, mizem to zkusit. «109

Uziva spisovny jazyk. Malostranské prosttedi v druhé poloviné 19.
stoleti pfiblizuje Ctendiim hovorovou ¢estinou piizna¢nou pro tuto prazskou
¢tvrt’ a obdobi: ,,Sumivka“ — sodovka, ,.lutrie” — loterie. V Praze byly b&zné i
germanismy, proto je autor také vklada: ,hundsfrajle” — sleCinka se psy,

,vorzimmer* — piedpokoj. V textu také Casto narazime na archaismy: ,,fiakr*

—najemny kocar tazeny parem koni.

Karel Polacek se nechdva unaSet delSimi popisy, dlouhymi vétami a
souvétimi, které jsou rozvité. Jeho jazykova slozka je sloZitgjsi.
Prosttednictvim kosatéjSich a obraznéjSich vyrazii se soustfed’'uje autor

na detaily. Proud feci je pozvolny.

199 Neruda, J.: Povidky malostranské. Praha: Melantrich. 1971. s. 129.
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Autor Casto opakované popisuje stézejnéjSi mista nebo postavy, a tak
nabyvame dojmu, ze text je stereotypni. Navic prostfednictvim téchto popist
umociuje Polacek strnulost a nehybnost Zivota v okresnim méste.

Jazyk je zde hlavnim nositelem komicnosti dila. V ném se odrdzi
zkreslena tvar malomésta. V dialozich postav vnimdme, ze 1idé uzivaji casto
jazykova klis¢ a ustdlend uslovi. Znich se pak utvaii jejich vlastni

charakteristika.

Roman Jana Drdy je charakteristicky jeho vypravé¢stvim, které dosahl
zptehazenym slovosledem, neobvyklymi slovy, ptfechodniky a dlouhymi
souvétimi. Také se zde vyskytuji pfirovndni, metafory, dynamicka slovesa aj.
Mluvi se jazykem spisovnym 1 s lidovymi podobami. Najdeme pasmo
vypravéce, které zde prevazuje nad pasmem postav ¢i prechodu mezi nimi.
Drda si potrpi také na popisnych pasdzich, které¢ velmi zpomaluji d&j. Dlouze
popisuje, jak Rukapan vznikala, detailné¢ vystihuje i1 urCité charaktery lidi.

Jeho ideovy zdmér 1 styl psani sméfuje k harmonii.

Jazykovy styl Bohumila Hrabala je velice originalni stejné jako
ptavodni a svérazna, hrava, spontanni aktivita postav predkladané prozy. Jeho
styl je plny nasobnych, ¢asto synonymickych privlastkd, navratnych motivi,
nadmérnych soufadicich spojek a monotonniho opakovani oblibenych slov ¢i
obratli. Jednim z nejvyraznéjSich jazykovych prostfedka slohové vystavby je
slovosledné uspotadani véty.

V promluvach postav uziva spisovatel hovorové feci, ktera je protkana
riznymi slangovymi vyrazy a slovackym nafecim strycka Pepina: ,, Nechajo

té vsichni pozdravovat, akorat Bochalena, ta uz ma po smrti, néjaké tachonyr
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ji dal do polena prach a baba, jak to dala do Sporherto, tak to vybuchlo a
lisklo to babu po ¢uni a zatiepala se a bylo po ni.“**°

Pro Hrabala typicka dlouhd soufadné spojenda souvéti CcCasto
ve slu¢ovacim poméru odpovidaji poetice a zivocisSnosti okamziku. Pfispivaji
velkou mérou k dotvofeni prostoru nymburského pivovaru na konci

dvacatych let 20. stoleti.

19 Hrabal, B.: Postriziny. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1986. s. 28.
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15. Dila v rukach filmaru

Prostfedim malomeésta, tamé&jSim dénim, Zivoty obyvatel, jejich
starostmi, trapenimi, ale 1 radostmi se stale v chodu ¢asu nechavaji inspirovat
filmovi reziséti. Kromé& Okresniho mésta madme moznost zhlédnout Méstecko
na dlani, Postfiziny a né¢které Povidky malostranskeé.

Filmafi ndm ve svych zpracovéanich ukazuji piekrasné obrazy zaSlych
Casti. Prestoze prostiedi mnohdy idealizuji, dafi se jim zachytit pomijivost,
infantilnost, nostalgii nad uplynulou dobou.

Reziséfi ndm predvadéji historickd centra méstecek, kterd odrazi Zivot
mést v dobach jiz minulych. Dostdvame se do mist, ktera jsou pro obyvatele
vyznamna a vznikla z ptirozené potieby. Lidé sem rozlozili svoje obchtdky,
dilny a byla prohloubena spolecnd studna. Atmosféru doby vnimame
prostiednictvim scenérii, postav, kostymi a rekvizit zaslych casi.

Oproti literarni predloze registrujeme sice drobné odchylky, avSak
v Zadném piipad€ neubiraji divdkovi moznost vérné si prostiedi malomésta
piedstavit. VétSina filmovych zpracovani se opird o jazyk postav. Neni tedy
divu, Ze néktere repliky figurky z filma doslovné cituji autortiv rukopis.

Povidkami malostranskymi se inspiroval vroce 1984 rezisér Pavel
Hésa. Malé Strana, jedno z nejkrasnéjSich mist staré¢ Prahy, mé pro kazdého
tvlirce, ale 1 pro kazdé¢ho divaka, neopakovatelny pivab. Pravé jadro Malé
povidek, které nalezi k naSim literarnim skvostiim. Do prosttedi zaslého svéta
barokni prazské ctvrti patii ptibehy lidi a lidicek, ktefi tu sidlili. Lidska
moudrost 1 poSetilost, malost i velikost pfezivaji dodnes stejné jako Mala
Strana.

V televiznim cyklu Povidky malostranské Jana Nerudy muzeme
uvést povidku Hastrman, jehoz figurku dokonale ptedstavil Josef Kemr;
Pfivedla Zebraka na mizinu, kde hlavni roli pana Vojtiska ztvarnil Ladislav

Pesek a jeho tvaie byly opravdu ,polité cerstvym maslem®. Ptib¢h
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o podivinském doktoru Kazisvétovi nam ptedvadi plejada ptrednich ceskych
hercta s Viktorem Preissem coby doktorem Heribertem.
Z filmového platna vnimame blizkost tragiky, ale i komic¢na, citime

pritomnost ismévu a cosi nas pii té€ podivané hieje u srdce.

Cernobilé filmové zpracovani romanové piedlohy Méstecka na dlani
zreziroval roku 1942 Vaclav Binovec. Film zachycuje tragikomické déni
v idylickém mésteCku Rukapéané a dafi se mu odkryt jak ptfedsudky mistnich
obyvatel, tak jejich solidaritu. Shleddavame zde jeden zasadni rozdil oproti
literarnimu zpracovani. Film totiZ nekon¢i vypuknutim prvni svétové valky,
ale divdk ma mozZnost zhlédnout happyend v podobé smifeni Véaclava
Trantince s otcem a jmenovani Trantince starSiho starostou Rukapané.

Tento film si nese sva poselstvi. Je nutné si uvédomit dobu, ve které byl
se chytat. Proto je film v podstaté velmi naivni a jednoduchy, nebot’ vira
v dobro byla asi to jediné, co narodu zbylo. A tak se pod nevinnym piibéhem
skryva sila ¢eského naroda. Diky spolecnému semknuti je mozné ptekonat
tézke Casy.

Siln¢ zde vyzniva poselstvi vlastenectvi, ptatelstvi a sousedské
vzijemnosti, jeZ pomilze zlomit nastrahy kaZzdodenniho Zivota, porazit

nedobré lidi a prospéchare a vybudovat krasné a vstiicné prostiedi méstecka.

Celovecerni film Jifiho Menzela PostfiZiny oslavil svoji premiéru 1.
unora roku 1981. Bohumil Hrabal ve svém romanu vykreslil svét a postavy,
které byly skrze jeho détské oci idealizované. Stvoril tak literarni stylizované
postavy svych rodict, Marysky (Magdou Vasaryovou) a Francina (Jifim
Schmitzerem), a také svého stryce - velkého pabitele Pepina (Jaromirem

Hanzlikem).
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Ve filmu je zfejma dualita svéti a postav obou bratri. Zatimco Francin
je sttizlivy, pragmaticky, a da se fici, pfizemni a opatrny ¢lovek, ukticeny
Pepin je jeho pravy opak. Pfedstavuje ztélesnéni Zivelnosti, touhy
po dobrodruZstvi a vitalni radosti ze Zivota.

Ve filmovém zpracovani ve spojitosti s postavou upovidaného Pepina
vnimame jen torza jeho piibéhd. Nenalezneme zde typicky Hrabalovsky
literarni naracni tok. Zidealizovanym obrazem zemitého zdravi a Zivotni sily
je stylizovand maminka Hrabala. Na jedné stran¢ klade rezisér diiraz na
pojidani masa a piti piva, na druhé strané ale vyzdvihuje piirozenou krasu a
eleganci. Postava Marys$ky na nas pusobi jako oslava zenstvi.

Idealizovany svét rodict a ,,zlaté Casy" détstvi se pro Hrabala staly
centrem piibéhu. Jifi Menzel zde vyuziva postupti americkych némych
grotesek. V nékterych scénach akcentuje zrychleny obraz situacni komiku,
kterou podtrhuje groteskni hudbu.

Filmovy tvirce zalidiiuje sviyy film mnozstvim figurek. Neda se fici, ze
by §lo pfimo o charaktery postav. Vytvaieji volné filmové pasmo, mozaiku
napletenou na volnou ptibéhovou linii.

Poetiku dvacatych let piiblizuje Menzel tim, Ze vklada rizné metatexty,
napiiklad dobové reklamni slogany. Idyli¢nost podtrhuje biedermeierovskym
vidénim svéta. Naopak se ztraci expresivnost a komplikovana stavba textu.

Postfiziny jsou vynikajicim filmem, plnym laskavého humoru i vidéni
svéta, bezpoCtu legendarnich hlasek, ale predevSim poctou a pomnikem
onomu ,.budoucimu‘ spisovateli, kterého Maryska nosi pod srdcem pro svého

Francina.
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16. Zavér

V tivodu nasi prace jsme vymezili prostor z teoretického hlediska a
definovali jsme pojmy spojené s maloméstem, piedstavujici historicky dany
sociologicky jev. Podnikli jsme navrat do doby, kdy lidé citili potifebu
vytvaret spoleCenstvi a byt soucasti konkrétniho celku. Pfipomnéli jsme si
,malého c¢eského clovéka“ a jeho vnimani i pfijimani ¢tenaii na padeé
literatury.

Historie nam ukazuje, ze mezi nejvyznamné;jsi Cinitele, které podnécuji
lidsky vyvoj k vétsim vykontim a k védeckému a spolecenskému pokroku,
patii valky, boje a politické rezimy, které rliznou mérou zasahuji do Zivotl
lidi. Tyto zasadni udélosti zérovenl mifi k zdkladnim mezilidskym vztahim,
pratelstvi, zarlivosti, zavisti. Ctenaii se radi uchyluji k predstavam stabilniho
a jistého svéta, ktery je limitovan ohrani€enym prostorem a omezenym casem.
Tato Ctenafska percepce prostoru malomeésta v historickém vyvoji podnécuje
autory Kk tvorbé dél se vzpominkovou perspektivou, ktera posiluje autenticitu
vypravéného piibéhu. Takova dila spliuji ¢tenédiské pozadavky a ocekéavani.
Spisovatelé¢ pak uplatiiuji ve svych knihdch vzpominkovou perspektivu
S posilenim autenticity vypravéného piib&hu.

VSichni autofi analyzovanych knih tvofi s menSim ¢i vét§im casovym
odstupem od doby, kdy se déj odehrava. Vraci se do mist a ¢asu svého détstvi,
Kk nejosobnéjsim prozitkim. Shoduji se (kromé Polacka) ve vypravécove
détském hledisku a maji sklon k deformujicimu vidéni skuteCného svéta.

Na prvni pohled se tento lidsky svét zda Ciry, avSak pii detailnéjSim
zkoumani vyplyva na povrch mnoho puklin. Je tvofeny spleti rozpolcenych
vztaht, které generuji banalni dramata s dalekosahlymi duasledky.

V literarnim malomésté sledujeme piibéhy, obrazy nebo jen momentky
ze Zivota maloméstskych obyvatel. Na tizemi malého prostoru potkdvame
podiviny, lidi stojici na okraji spolecnosti, predstavitele zastavajici tradicni

hodnoty. Prostfednictvim roztodivného panoptika lidi se setkdvame
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s malomé&stskou priimérnosti, kterd vyzniva ironicky diky véénym pomluvam,
pietvatce, sobectvi, pohrdani, jimiz mistni Ziji.

Malomésto je tvofeno svymi typickymi realiemi, ohnisky déni, v nichZ
se odehravaji jednotlivé piibéhy, svym vlastnim jazykem, ktery pfispiva
K autenti¢nosti dila, svymi hrdiny, ktefi jsou modelovani tak, aby se
do konkrétniho prostoru hodili. Takovyto uzavieny prostor umoziuje rychly
pienos a Sifeni informaci, zprav a klepti. V izolovaném svété také odkryvame
peclivé schovanou dvoji tvar obyvatel a jejich odlisSné Zijici Zivoty
v domovech a ve veifejnych prostorech.

Z ptibéhtli se na Ctenaie vali kazdodennost, ritualnost v cyklickém case,
stereotypnost. Lidé ulpivaji na starych hodnotdch a pozadavku neménnosti.
Jakykoli ptesah stereotypniho Zivotniho kolob&hu neni pozitivné piijiman.

Ackoli vnimame stadovitost, zatuchlost a izolovanost tohoto svéta,
soucasn¢ citime soundleZzitost, jednotu znamenajici jistotu a bezpec¢i. Téma
malomésta je mezi Ctenafskou obci stale Zivé. Neni proto ndhodou, Ze se
Zivotem na malomeésté€ inspiruji 1 mnozi filmovi tvirci.

Vsechny piedkladané tituly spojuje nostalgic po dobach jiz davno
minulych, a proto s pfichodem jednadvacatého stoleti, v dob& chaosu,

hledame tad a jistoty, které maji nad€asovou platnost a stale ji mit budou.
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17. Resumé

Tématem nasi prace je Prostor malomésta v Ceské literature.
Za cil jsme si kladli odhalit, pro€ se autofi genera¢né vzdaleni a v obdobi jiné
tvar¢i vyspélosti uchyluji k tématu malomésta, jak a v cem se prostor
malomeésta v béhu ¢asu méni, v ¢em zlstava stejny.

Pti tvorbé nasi diplomové prace jsme Cerpali z odbornych jazykovych a
literarnich publikaci, slovnik®i, sbornikli a z vybranych dél autord Jana
Nerudy, Karla Polacka, Jana Drdy a Bohumila Hrabala.

Zjistili jsme, Ze historické Cinitele mensi €1 vEétSi merou ovliviuji jak
vybér tématu a zpiisob samotné tvorby spisovatell, tak 1 Ctenaiskou percepci
jejich dél. Ve slozitych zivotnich obdobich se vraci spisovatelska i1 Ctenaiska
obec k jistotdm, byt’ 1 idealizovanym, které¢ ptinasi doba détstvi. Ta je navic
umocnéna ¢asovou prodlevou mezi vlastnim prozitkem, ktery mohl byt
inspiraci k napsani dila, a vlastni tvorbou. Malomésto vnimame jako prostor,
kde ma vSe sviy fad, je typické podobnymi charaktery postav, at jde
o predstavitele ztélesiiujici normy, pravidla a méStanskou etiketu, figurky
stojici na okraji spole€nosti, ¢i individuality, které se odliSuji od izolovaného
maloméstského prostiedi. Pod skotdpkou zdanlivé jasného a prihledného
pohledu na chovani maloméstskych obyvatel objevujeme vsak i dvoji tvar
jejich zivotli. Atmosféru na malomésté zasazenou do konkrétniho ¢asového
udobi piiblizuje jazyk, ktery odrazi nejen dobu, ale 1 prostiedi a postavy z n¢j
vyslé. To dokladaji také cetnd filmova ztvarnéni. PiedloZend dila spojuje
nostalgie spisovatell po nenavratné zaSlych dobéch.

Tato diplomova prace miize byt pifinosem pro studenty maturujici
v oboru Ceské literatury nebo pro ¢tenaiské publikum, které nachazi zalibeni

v literatufe s maloméstskou tematikou, odrazejici Zivot tamé;sich lidi.
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18. Résumé

Our thesis deals with topic a space of a small town in Czech literature. Why the
authors of various generations write about a small town, what is changing in a small /
provincial town, what remains the same — these are the basic questions to answer.

When creating our contribution we have used language and literature publications,
dictionaries, anthologies and works of selected authors Jan Neruda, Karel Polacek, Jan
Drda, Bohumil Hrabal.

We have found that historical factors affect both the choice of subject and method
of writing and readers” perception. In difficult periods of life writers and readers return to
certainties, even idealized, which childhood time brings. The small town is presented as a
space where everything has its own order, there are typical and similar characters (leaders,
figurines, individuals). We can discover two faces of a small town society. The atmosphere
of a small town in a specific period is made of spoken language, speech and dialogues of
characters too. In our work we mentioned films based on stories of our selected authors.

This thesis could be beneficial for students of secondary schools or reading

audience that finds pleasure in literature with small / provincial town theme.
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