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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kkritéria

[]

Prace odpovida rozsahovym podminkam
Prace ma odpovidajici jazykovou trovei (pravopis,

stylistika)
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani piiloh
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Celkové typografickd tiprava




B. Obsahova kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekunddrni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
Vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadfeny dosazené cile

C. Celkovy prinos price

Tuto &ast je vhodné rozvést v bodé 3.

Prace je kompilaéni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

D. Pribéh zpracovavani prace

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviiréimi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(struénd charakteristika (v pripadé potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Piivodné praci vedl Dr. Vojtech Elias, ktery rozvazal pracovni pomér s KTF UK. Student ho
uvadi jako konzultanta prace. Novy vedouci prace, zhotovitel tohoto posudku, uZ do ni
nezasahoval.

Autor se zabyva dosud nezpracovanou problematikou.

Formalni a jazykova Groven prace:

Prace mé dobrou odbornou tiroveti. Clenéni prace je logické, piehledné a bez podstatnych
nedostatkll. Jazyk je na pfiméfené urovni. Je patrné, Ze se autor v dané problematice orientuje,
coz prokazal ve zdafilém vyzkumu, ktery miZe mit bohaté praktické vyuziti zejména v
soucasné vnitro cirkevni diskuzi tykajici se pojeti vyuky naboZenstvi na $kolach.

Praci doporucuji k obhajobé.

3. Otdzky a nidméty prace k diskuzi pii obhajobé

Jak byste zhodnotil vysledky svého vyzkumu v praxi?

’;oporuéeni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporuduji, nedoporuéuji

Datum: 12.1.2012 Podpis: ,/ ’
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