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ABSTRAKT

Jak je jiz z ndzvu této prace patrné zaméiim se piedevSim na vznik manzelstvi, a to
nejen na snatek obCansky, ale téz na snatek cirkevni a zvlastni zpisoby uzavirani
manzelstvi. Prace se vénuje nejen ucinné tuzemské pravni upravé (zékonu o roding ¢.
94/1963 Sb.), ale téz pravni upravé obsazené v zakon¢ ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zékonik (novy obcCansky zakonik, dale jen ,,NOZ* nebo ,,novy obcCansky zakonik*). Za
pouziti komparativni metody tato prace pojednava i o stéZejnich podobnostech a
rozdilech mezi pravni upravou Ceské republiky a Spolkové republiky Némecko, z jejiz

pravni Gpravy bylo Cerpano i pii tvorbé nového obcanského zakoniku.

Tato prace je ¢lenéna do osmi zdkladnich ¢asti. Prvni Cast je zamétfena na osvétleni
pojmu manzelstvi a jeho tcelu. Druha ¢éast prace pojednava o zdkladnich zakonnych
povinnostech snoubenct pfed uzavienim manzelstvi, pficemz neni opomenuto ani
diivejsi pojeti institutu zasnoubeni. Treti ¢ast prace se zabyva okolnostmi, za nichZ neni
mozné uzaviit manzelstvi. V souvislosti se zdkonnymi pfekdzkami manzelstvi podle
obcanského prava je podan téz strucny vyklad o divodech, pro které nelze uzaviit
cirkevni siatek. Tato Cast se zaobird téz procesnimi aspekty souvisejicimi s uzaviranim
manzelstvi nezletilymi. Cést Gtvrtd tvoii obecny ramec ke specifickym upravam
obcanského a cirkevniho siatku, o nichz je v této kapitole podrobné€ pojednano. Pata
¢ast pojednava o uzavieni manZelstvi s mezinarodnim prvkem. Na tuto kapitolu
navazuje zavérecna Cast rigordzni prace, kterd popisuje, za jakych podminek mize
obéan Ceské republiky uzaviit siatek snémeckym ob&anem na tizemi Spolkové
republiky Némecko. Referencni pravni fad byl zvolen z diivodu zajimavosti odliSnosti
nékterych institutli a tendenci Ceské republiky se v ramci rekodifikace soukromého

prava této pravni upravé piibliZit, a to nejen v oblasti rodinného prava.

Sesta ¢ast je zaméetfena na problematiku neplatnosti a neexistence manzelstvi. Uzavieni
manzelstvi zaklada i1 vznik dalSich prav a povinnosti a pravé jimi, se podrobnéjSim
zamé&fenim na zménu piijmeni v souvislosti s uzavienim siatku, se zabyva sedma ¢ast

prace.
Tato prace vychazi ptredevSim znorem cCeského prava a norem Spolkové
republiky Némecko. Cerpd téz z Cetnych c¢lankli, ucebnic, komentdit, poptipadé

elektronickych zdrojli, a to jak tuzemskych, tak i zahrani¢nich, a také odbornych



Casopisu jako jsou napt. Pravni rozhledy a Pravo a rodina. Za stézejni pramen prace lze
povazovat 3. vydani komentafe zdkona o rodiné od M. Hrusdkové a kolektivu a
zékladnim pramenem kanonického prava mi byla kniha od Damiana Némce Manzelské

pravo katolické cirkve s ohledem na platné ¢eské pravo a Kodex iuris canonici 1983.



ABSTRAKT

As it is evident from the title of this work, I will focus on formation of marriage,
not only the civil one, but also a church wedding and some not ordinary ways of
marriage contracting. The work addresses itself not only to effective domestic legal
regulations (the family act n. 94/1963 Coll.,), but also to legal regulations taken in Act
No. 89/2012 Coll., the Civil Code (the new Civil Code, herafter ,,NOZ* or ,,new Civil
Code®). Using the comparative method, this work also discusses fundamental
similarities and differences between the legislation of the Czech Republic and the
Federal Republic of Germany, from which legal regulations were drawn on the creation
of the new Civil Code.

This work is divided into 8 basic parts. The first part is focused on illustration of
a term of marriage and its purpose. The second part deals with the basic legal
obligations of engaged couples before marriage, moreover an earlier conception
Institute of engagement is not forgotten. The third part deals with the circumstances
under which it is not possible to get married. In connection with the legal obstacles to
marriage under the civil law, it is also given a brief explanation of reasons for which it
is not possible to contract a church wedding. This part also devotes itself to procedural
aspects related to infant’s contraction of marriage. The fourth part is a general
framework to the specific modifications of civil and religious marriage, which are
discussed more detailed in this section. The fifth part discusses marriage with an
international element. This chapter is followed by the final part of the thesis, which
describes conditions under which a citizen of the Czech Republic can marry a German
one on the territory of the Federal Republic of Germany. The sixth part is focused on
issues of invalidity and nonexistence of marriage. Contracting of marriage also
establishes beginning of other rights and obligations and now they are included in the
seventh part of the work, which targets more in details on a change of surname in the
context of marriage.

This work is mainly based on the standards of the Czech law and standards of
the Federal Republic of Germany. It also draws from numerous articles, books,
comments and electronic resources, both domestic and foreign, and specialized journals
such as Pravni rozhledy a Prdvo a rodina. For the key sources of the work we can

consider 3. publication comments from fammily act from M. Hrusakové and collective



and the basic source of canon law was for me the book from Damian Némec Marriage
Law the Catholic Church with regard to the applicable Czech law and the Code iuris

canonici 1983.



Uvob

Klasicky fimsky pravnik Herennius Modestinus podal nésledujici definici manzelstvi:
,»Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae at consortium omnis vitae, divini et humani
iuris communicatio® (Manzelstvi je zadvazek muze a zeny a celozivotni spolecenstvi
podle bozského a lidského prava). Od fimskych casi proSel institut manzelstvi
mnohymi zménami, az se nakonec opé€t vraci k ptiivodnimu chépani jeho smyslu a ucelu

— a to byt celozivotnim zavazkem muze a Zeny.

I ptesto, ze manzelstvi bylo dfive jedinou spolecensky ptipustnou formou souziti muze
a zeny, v soucasné spolecnosti se vSak nyni stale Casto setkavdme s ndzorem, ze vznik
rodiny, vychova déti a svazek muze a Zeny, jsou mozné i bez manzelského vztahu.
Domnivam se, Ze hlavnim divodem nesezdanych partnerskych svazki, je jednoduchost
rozdéleni tohoto svazku, oproti rozvodovému soudnimu fizeni. Navzdory mnohym
faktorim, které nepfiznivé ovliviiuji spoleCenské vnimani manzelstvi, jde stale
standardni, hojn¢ uzivany institut rodinného prava. Tato skutecnost je nepochybné dédna
téz fadou vyhod a ochran, které manzelskému svazku oproti jinym formédm souziti
priznava zakon. Jedna se nejen o vyhody v majetkové oblasti jako je vyzivovaci
povinnost, dédické pravo ¢i najem bytu, ale i vyhody nemajetkové povahy jako moznost

nezrusitelné osvojit dité, kterou maji za stavajici pravni tpravy pouze manzelé.

Pocatkem pfistiho roku by mélo projit rodinné pravo zcela zdsadni proménou, a to
nabytim ucinnosti zdkona €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zdkonik ktery se stane hlavnim
pramenem rodinného préava. Stavajici zdkon ¢.94/1963 Sb., o rodiné, znéhoz
predevSim vychazi tato prace, pozbude platnosti. Cilem mé prace je pojednani o platné
pravni Gpravé manZzelského prava v porovnani se zménami, které pfinese novy ob¢ansky
zakonik. V kontextu sou€asnych snah pfibliZit ceskou pravni Upravu srovnatelnym
upravam evropskym a pfedevsim té némecké pojednava prace na zavér v navaznosti na
ptedchozi vyklad o pravni Gpravé manzelstvi ve Spolkové republice Némecko, pfi¢emz
nejveétsi pozornost je vénovana institutim, které jsou odlisné od Ceské pravni upravy..
V dne$nim kosmopolitni spole¢nosti stale Castéji uzaviraji manzelsky svazek s osobou
pochézejici z jiného statu ¢i dokonce svétadilu, a stale Castéji 1 na izemi jin¢ho statu,
nez jehoz jsou obCany, proto je ¢ast prace vénovana také manzelstvim s mezinarodnim

prvkem.



1 POJEM MANZELSTVi A JEHO UCEL

Pojem manzelstvi, stejn¢ jako jeho tucel, je definovan v § 1 zdkona o rodiné:

»Manzelstvi je trvalé spoleCenstvi muze a zeny zalozené zakonem stanovenym

zpusobem. Hlavnim ucelem manzelstvi je zalozeni rodiny a fadna vychova déti“. Z této

definice mtizeme vyvodit n¢kolik zakladnich charakteristik manzelstvi:

1.

Manzelstvi je mozné uzaviit pouze mezi osobami rizného pohlavi. Tato
charakteristika je posledni dobou velmi Casto a zZivé diskutovana a objevuje se
mnoho névrhi na zruSeni tohoto specifika, avSak pivodni definice manzelstvi
bude pfenesena i do zdkona ¢. 89/2012 Sb., (novy obcansky zakonik).
V soucasné podobé je manzelstvi chapdno jako zvlaStni pravni (pravem
upraveny) vztah mezi muzem a Zenou, ktery se zaklddd pravem stanovenym
zptisobem. V ABGB byl pojem manzelstvi upraven odlisn€, nebot’ se pod nim
rozumély: ,rodinné poméry zakladajici se smlouvou manzelskou®. Slo tedy
z hlediska tehdejSiho prava o druh vztahu smluvniho. Pokud by takto bylo
manzelstvi charakterizovano 1 v naSi Upravé, znamenalo by to naptiklad
umoznéni subsididrni aplikace ustanoveni obCanského zakoniku o neplatnosti

smlouvy pfi nedostatku vaznosti ville nebo omylu a vyuziti tisné.

Zakon o rodiné ve svém § 1 definuje manzelstvi ne jako jakékoli souZziti muze a
Zeny, ale jako souZiti trvalé. Trvalost je nezbytnym atributem, ktery manZzelstvi
odlisuje od ptechodnych a kratkodobych vztahi. To v soucasné individualistické
spolecnosti piisobi jako urcity stabiliza¢ni prvek. Jiz od konce 20. stoleti klesa
pocet silatkil a stoupd pocet part, zijicich nesezdan€ a projevuje se trend tvofit
spiSe ,single domdcnosti“ a manzelstvi neuzavirat bud’ vibec, nebo az
v pozd&jsim véku. 1 pres tento stale stoupajici trend neni témto parim
poskytovana Zadna pravni ochrana a domnivam se, Ze by bylo vhodné zajistit
odpovidajici pravni regulaci i1 téchto vztahli. Ptes shora uvedené ale existuji
pary, které chtéji zalozit rodinu, a manZzelstvi jim dodava pocit jistoty. Piikladem
typické jistoty v manzelstvi je vyzivovaci povinnost mezi manzeli nebo
pfednostni postaveni v dédickém fizeni. Manzelstvi by tedy mélo byt v ideadlnim
pfipadé¢ celozivotnim spolecenstvim a v nékterych ptipadech, zejména naptiklad

u kanonickych manzelstvi v katolické cirkvi, je stdle vnimano jako souziti, které



trvad az do smrti jednoho z partnerti. V praxi se vSak jednd spiSe jen o zivotni

spoleCenstvi, bez podminky trvani po cely zivot.

Jako ucel manzelstvi je v soucCasné pravni Upraveé zakotveno zalozeni rodiny a fadna
vychova déti. Na rozdil od pojmu manzelstvi vSak definici pojmu rodina v
soucasném pravnim fadu nenalezneme. Pokud bychom pro tento pojem hledali pravni
definici, museli bychom se podivat do ABGB z roku 1811, ktery definoval ve svém §
40 pojem rodina jako vztah mezi prarodi¢i a vSemi jejich potomky. Absence pojmu
rodina v sou¢asném Ceském pravu je zplisobena mimo jiné tim, ze rodina jako takova

I3 . 4 s o 7 . LA s 1
neni subjektem pravnich vztaht, tim jsou pouze jeji ¢lenové.

Divod, ugel & smysl manZelstvi je v priab&hu ¢asu proménlivy.” Slovenska pravni
uprava stale uvadi, ze ucelem manzelstvi je vytvofeni harmonického a trvalého
zivotniho spolecenstvi. Pojem harmonicky svazek byl z ¢eské pravni Gpravy vypustén
jiz po tzv. velké novele rodinného prava v roce 1998.° Hlavnim spole¢enskym uéelem je
zalozeni rodiny a fadna vychova déti, jelikoz manzelstvi je nejvyhodné&jSim prostiednim
k zajiSténi reprodukce spolecnosti a k uspokojeni citovych a sexudlnich potieb. Dale

s nezletilymi détmi, je plnéni vychovné funkce.

Z pivodniho navrhu nového obcanského zakoniku byl ucel manzelstvi v platném znéni
vypustén, a to predevs§im proto, Ze v soucasné dobé zlistdva mnoho parti bezdétnych, at’
z dlivodu neplodnosti i cilené, a manZelstvi je ¢asto uzavirano z pouze z ekonomickych
¢i spolecenskych divodu ¢i v riznych spekulacich pfi siiatcich s cizinci, nikoli tedy za
ucelem zalozeni rodiny a tadné vychovy déti. AvSak vypusténi ucelu manzelstvi
vyvolalo kritiku ze strany cirkevnich pfedstavitelil a kiestanskych politiki. Nakonec
tedy bylo rozhodnuto o ponechani vychovy déti jako ucelu manZelstvi® a ucel
manzelstvi byl znovu zakotven v zdkoné 89/2012 Sb., obcanském zakoniku, v § 655:
,»Hlavnim U¢elem manzelstvi je zaloZeni rodiny, fadnéa vychova déti, vzajemna podpora

a pomoc*. Toto ustanoveni charakterizuje, to co je pro manzelstvi typické, a to bez ¢eho

"HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009. str. 4.
? Diivodova zprava k zédkonu &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik), § 655.

3 Zakon €. 91/1998 Sb., kterym se méni a doplituje zakon & 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich
predpist, a 0 zméné a doplnéni dalSich zdkonl. Uplné znéni zédkona o rodiné bylo vyhlaseno pod ¢.
210/1998 Sb..

* Divodova zprava k zakonu &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik), § 578.



by manzelstvi nebylo manzelstvim, mimo shora uvedeny ucel se také manzelstvi

vymezuje jako trvaly svazek muzZe a Zeny vznikly zikonem stanovenym zpisobem.’

Je nepochybné, ze existuji 1 dalsi diivody vedouci ke vzniku manzelstvi, mimo plozeni
déti, a to napft. psychologické, zdravotni, vzadjemna socidlni ¢i emocionalni podpora ¢i
ekonomické zajmy. Posledni jmenované piedevsim v podobé spoleéného jméni
manzeld, které tvofi majetek nabyty n¢kterym z manzelt nebo obéma manzeli spolecné
za dob trvani manzelstvi. Ustanoveni § 655 NOZ definuje znaky, charakterizujici
v o¢ich prava jakysi ideal manzelstvi, pfi¢emz vsSak toto ustanoveni nevylucuje, Ze by
nékteré z téchto charakteristik mohly byt naplnény i vztahem jinym, nez je manzelstvi.
Z § 655 NOZ tedy v zadném piipadé nevyplyva, ze by déti nemohly mit i nesezdané

pary ¢i ze by fadnou vychovu nemohly zajist'ovat i svobodné osoby.

> Diivodova zprava k zédkonu &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik), § 655.



2 PRED UZAVRENIM MANZELSTVIi

2.1 Zasnoubeni

Zasnoubeni bylo diive zcela béznym institutem piedchazejicim manzelstvi, k némuz
nalezelo i ,,véno*, které¢ bylo mimotfadnym prosttedkem pro zabezpeceni celé rodiny, i
kdyz nalezelo do vlastnictvi muze, a to dle definice: ,,Véno jest majetek, ktery Zena
nebo nekdo tieti za ni poskytuje muzovi, aby jim ulehcila hospodarska biemena spojena
s manZelstvim.“® Povinnost vyméfit véno stanovoval zdkon. Pokud byla nevésta
plnoletd, domlouvala se na vysi véna s budoucim manzelem sama, v opacném piipadé
tak Cinil zakonny zastupce. Pred stiatkem byla uzavirana ,,smlouva o véno®, kterd byla
ovéfena notafem. Plnéni z této smlouvy pak mohlo byt v pfipadé nesplaceni vymahany
na rodi¢ich manzelky i soudn¢. Vénem mohly byt jak véci movité tak nemovité. Pokud
manzelstvi skoncilo, vznikla manzelovi povinnost véno vratit. V piipadé smrti Zeny

nalezel narok na vraceni véna dédicim Zeny.

Zasnoubeni vSak bylo spojeno nejen s dohodou o véno a zasnubnimi dary, ale také
s cirkevnimi obfady (od doby zasnoubeni se mohli snoubenci objevit spole¢né na
vetejnosti, nejlépe v kostele). Pravé v oblasti cirkevni se zasnoubeni zachovalo
v nepiili§ zménéné podob& az do dnesni doby.” Diive se naptiklad také v pravnich
pfedpisech vyskytoval pojem ,,manzelské ohlaSky*, pfi kterych byl oficidlné zvefejnén
umysl snoubencii uzaviit manzelstvi, a kdy mohly byt zjistény piekazky branici
uzavieni manzelstvi. Jednalo se o obligatorni pfedpoklad uzavieni platného manzelstvi.
Dalsim institutem, ktery mél branit neuvazenym siiatkiim, byla tzv. deliberacni lhita (v
ruzné délce, napt. 1 mésic, 3 mésice), k uzavieni manzelstvi mohlo dojit aZ po uplynuti
této lhity. Tento institut se vSak v ¢eském pravu nikdy nevyskytoval a v souc¢asné dobé

se jiz nevyskytuje ani v jinych pravnich radech.

Zasnoubeni lze definovat jako tzv. sponsalio de futuro, tedy vz4jemny slib muze a Zeny
0 uzavieni manzelstvi, a to ve vice ¢ méng presné stanovené dob&.® Podstatou tohoto

institutu je, Ze muz a Zena se shodnou na tom, ze uzaviou manzelstvi a to si navzajem

% TYL, Tomés. Zasnoubeni a véno. 2002 [cit. 2012-10-17] dostupné na http://www.epravo.cz/top/
clanky/zasnoubeni-a-veno-18026.html.

"Tamtéz.

¥ Institut zasnoubeni byl znam jiz v Fimském pravo jako pactum de contrahendo.


http://www.epravo.cz/top/

oznami.” V &eském pravu neni expressisverbis upraven institut zasnoubeni, ani nasledky
nedodrzeni tohoto slibu. Piesto § 2 ZoR definuje pojem snoubenci, jako ,,muz a Zena,
ktefi spolu chtéji uzaviit manzelstvi®. Zaroven s touto definici ukladd vyse zminéné
ustanoveni snoubenclim povinnost ,pfedem poznat navzajem své charakterové
vlastnosti a sviij zdravotni stav, aby mohli zalozit manZzelstvi, které splni svtj ucel.”
Zakon zde vychézi ze zkuSenosti, ze pfi¢inou rozvratu vzdjemnych vztahti manzelt
nékdy byva nedostatecnd informovanost snoubencti o charakterovych a moralnich

vlastnostech toho druhého.'®

Vliv na rozvodovost ma i nedostatecné vzajemné
seznameni se zdravotnim stavem snoubencil, a to v soucasné dob¢ predevsim ohledné

schopnosti pocit dité.

V nékterych zemich (napt. Turecko, Mauritius) jsou z vySe uvedené¢ho diivodu povinné
I1¢katské prohlidky pfed snatkem. Zavedeni takového systému vSak pfinaSi problémy
s ochranou informaci, osobnich tdaji a nadbyte¢nou administrativou. Pokud by takové
prohlidky naptiklad podstupovaly jen Zeny, jednalo by se i o formu diskriminace. Proto
je obvykle obecna zasada, kterou obsahuje i na§ zdkon o rodin€ v § 2, povaZzovana za
dostacujici. Z pravniho hlediska se vSak jednd o normu imperfektni, kterd sice ve své
dispozici stanovi povinnost, ale neobsahuje sankci za jeji neplnéni. Proto, pokud
snoubenci tuto zasadu porusi, ale prohlasi dle § 6 odst. 1, ze znaji svlij zdravotni stav,
nema skutecnost, Ze jeden z nich zatajil zavazné informace o svém zdravotnim stavu,

vliv na platnost manzelstvi.

Ackoli tedy institut zasnoubeni neni v soucasném ceském pravu upraven, mize dohoda
0 uzavieni manzelstvi mezi muZem a Zenou ziskat jistou pravni zavaznost. Teoreticky
by bylo mozné pfti odstoupeni od takové dohody pozadovat nahradu vzniklé Skody a dle
§ 630 zékona ¢. 40/1964 Sb., obcanského zakoniku napt. pozadovat vraceni zasnubniho
daru. Vzhledem k tomu, Ze zédkon o rodin¢ neznd pojem zasnuby, natoZpak zasnubni
dar, neni v ném upravena moZznost se vraceni takového daru domdhat. Pravo zadat
vraceni hodnotného daru po snoubenci je tak mozno dovodit pouze subsidiarné dle vyse
zminéného ustanoveni ob¢anského zakoniku, které stanovi, Ze: ,,darce se muze domahat

vraceni daru, jestlize se obdarovany chovéd k nému nebo k ¢lenim rodiny tak, Ze tim

® HADERKA, Jifi. Uzavirdni manzelstvi z hlediska pravniho, Praha 1997, str. 31.
' HOLUB, NOVA a kolektiv: Zdkon o rodiné, Komentai a piedpisy souvisejici, Linde Praha a.s. 2007,
str. 13.
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hrubé porusi dobré mravy.” Chovéani porusujici dobré mravy je pravni teorii
vysvétlovano nasledujicim zplisobem: ,,Jde bud’ o poruseni znacné intenzity, nebo
porusovani soustavné, a to at’ uz fyzickym ndasilim, hrubymi urazkami nebo
neposkytnutim potiebné pomoci.“'' Podle doc. JUDr. Mikese a prof. JUDr. J. Svestky,
ktefi ve svém ¢lanku pojednavajicim o vraceni daru dle § 630 Ob¢.Z., je § 630 Ob¢.Z.
specidlnim kvalifikovanym ustanovenim, které zakldda pravo darce za kvalifikovanych
okolnosti uplatnit narok spocivajici v tom, aby z majetku obdarovaného byla vynata véc
a tato véc byla pfeddna darci a na darce bylo pfevedeno vlastnické pravo k této véci.
Véc je specifikovéana tak, ze se jednd vyluéné o véc, kterd byla predmétem darovaci
smlouvy.'? Vréaceni daru mize byt mezi snoubenci upraveno i smluvng. Dalsi moznosti
by téz bylo provést darovani s odkladaci podminkou, Ze dojde ke siiatku. Darovani by

v takovém piipadé nabylo G¢innosti az snatkem, a naopak, pokud by ke siatku nedoslo,

darovani by ucinnosti nenabylo.

V ABGB bylo zasnoubeni povazovano za pravni institut, ze kterého neplynuly zadné
pravni povinnosti. Zakonik stanovil, Ze ,,at’ byl tento slib dan za jakychkoli podminek
nebo okolnosti, nema zadnych pravnich nasledku, ani uzavfit snatek, ani plnit to co bylo
vyminéné pro pfipad odstupu‘. Povinnost uzaviit manzelstvi nemohla byt zabezpecena,
a to ani nepiimo, napf. smluvnimi pokutami.”> V § 46 ABGB byl viak zakotven narok

na ndhradu Skody pro ptipad zruSeni zasnoubeni ¢i neuzavieni manzelstvi.

Podobné je zasnoubeni v soucasné dobé upraveno v katolickém kanonickém pravu: ,,0
zasnoubeni hovoii kdnon 1062 Kodex iuris canonici (dale jen CIC) 1983, Zalovat
uzavieni sfatku je nepfipustné v zdymu svobody vile manzelstvi, avSak Zaloba o

I v . r v v ~ 7 «l4d
nahradu $kody je v daném piipadé mozna.*

V némeckém pravu se institut zasnoubeni zachoval dosud a to v némeckém obcanském
zakoniku—das Biirgerliches Gesetzbuch (dale jen ,,BGB*), o tomto vS§ak bude pojednano
v kapitole posledni — manzelské pravo ve Spolkové republice Némecko. Rozdil

v Upraveé tohoto institutu mezi némeckym a ¢eskym pravem zlstane 1 nadale, nebot” ani

" JEHLICKA, O.; SKAROVA, M.; SVESTKA, J.; VODICKA, A. a kolektiv, Obcansky zdkonik,
Komentdr, C.H.Beck, 1994, str. 430.

2 PECHA, R. K ndroku na vraceni daru dle § 630 Ob¢.Z., Pravni rozhledy 6/2002, str. 284.

3 KRALICKOVA, Zdetika. Autonomie viile v rodinném pravu v cesko-italském porovndni, Masarykova
univerzita v Brn¢.

" TYL, Tomés. Zasnoubeni a véno, [cit. 2012-12-17] dostupné z: www.epravo.cz.
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novy obcansky zakonik institut zasnoubeni v rdmci rodinného prava neobsahuje. Lze
polemizovat o tom, zda je tento pfistup dusledkem ptesvédceni zakonodarcl, ze
soucasna uprava poméert snoubenct pred uzavienim manzelstvi je dostacujici, ¢i zda je
pouhym nasledkem toho, ze novy ob¢ansky zakonik do upravy rodinného prava celkove

pfinasi jen maly pocet méné vyznamnych zmeén.

Cesky pravni ad vsak, na rozdil naptiklad od pravniho fadu slovenského, dava
snoubenciim moznost upravit pfed vstupem do manzelstvi své budouci majetkové
poméry po dobu trvani manzelstvi 1 pro pfipad jeho skonceni. Zakon pro tento tikon
stanovuje formu notatfského zapisu. Toto umoziuje snoubencim napiiklad modifikovat
(z0zit) zdkonem stanoveny rozsah spole¢ného jméni manzeld ke dni zaniku manzelstvi,
a to az na véci tvofici obvyklé vybaveni domacnosti (§ 143a Ob¢.Z.), nelze jej vSak
uplné zrusit. Soudni zruSeni bylo mozné do poze roku 1998 u tzv. bezpodilového

spoluvlastnictvi manzelt.

Domnivam se, ze pfedmanzelskd smlouva neni reliktem minulosti, kdy svatebni
smlouva upravovala majetkové vztahy a byla nutnosti pfi uzavirani manzelstvi, ale
naopak, Ze je velmi aktudlni vzhledem k pronikédni smluvni svobody do rodinného
prava. Predmanzelskou smlouvou lze ptedchdzet problémim majetkového charakteru,
které vznikaji v obdobi manzelské krize a v ramci rozvodového fizeni. Zakon vSak tuto
moznost Upravy vzajemnych majetkovych pomérii ponechava i manzelim, pro dobu

kdykoli po uzavieni siatku.

2.2 Predoddavkové rizeni

Pfedoddavkovym fizenim byva oznafovan proces predchazejici vlastnimu siate¢nému
obfadu. Tento proces je upraven v zdkoné o rodiné¢ a zdkoné ¢. 301/2000 Sb. o
matrikach, jménu pfijmeni, v platném znéni (dale jen Matr.Z. ¢i matricni zdkon) a
provadi ho matrié¢ni ufad."> Snoubenci musi o siate¢ni obfad pisemné pozadat, vyplnit
predepsany tiskopis (Zadost o uzavieni manzelstvi) a ten predloZit na matri¢nim ufadu,
v jehoz spravnim obvodu ma alespon jeden z partnert trvaly pobyt, popt. byl naposledy
hlasen k trvalému pobytu, nebo kde ma byt manzelstvi uzavieno, a to spolu s dokladem

totoznosti a rodnym listem. Pokud snoubenec neprokazal pozadované skutecnosti

'3 Zakon €. 301/2000 Sb. o matrikach, jménu piijmeni, v platném zn&ni § 32 - § 41.
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obcCanskym prikazem je povinen piedlozit vypis z evidence obyvatel o misté trvalého
pobytu a vypis z evidence obyvatel o osobnim stavu. Matri¢ni zakon ve svém § 33 odst.
1 pozaduje predlozeni 1 dalSich dokladu jako je doklad o zaniku pfedchoziho manzelstvi
(poptipadé¢ doklad o zéniku registrovaného partnerstvi), ¢i umrtni list, piipadné
prohlaseni za mrtvého, manzela ¢i partnera. Cizinec je povinen ptedlozit i doklad o
pravni zpusobilosti uzaviit manzelstvi, ne starSi Sesti meésicl, ktery vydava jeho
domovsky stat, potvrzeni policie CR, Ze je Zadatel opravnény pobyvat na tizemi CR,
které neni star$i nez sedm dnti a potvrzeni o tom, Ze manzelstvi bude v domovském
stat& uznano za platné, je-li uzavirano zastupcem.'® Pokud je predloZeni téchto dokladi
spojeno s tézko piekonatelnou prekazkou, mize jejich predlozeni matri¢ni ufad nahradit
Cestnym prohlaSenim nebo jejich predloZeni prominout. Existuje jesté jedna zdkonem
stanovend vyjimka, kdy neni nutné pifedlozeni dokladii jinak nutnych k uzavieni
manzelstvi, a to kdyz je zivot snoubence pfimo ohrozen. Osoba nezletila starsi 16 let,
osoba, jejiz zpusobilost k pravnim tkoniim je omezena nebo osoba, ktera je stizena
dusevni poruchou a jeji zplsobilost k prdvnim ukonim je omezena, musi

bezpodminecné predlozit rozsudek soudu o povoleni uzavieni manzelstvi.

Mimo snate¢né prohlaSeni jsou snoubenci povinni ucinit jest¢ néktera dalsi prohlaseni
vyplyvajici z § 6 odst. 1 ZoR, a to jiz v zaddosti o uzavieni manzelstvi. Opét se vSak
jedna o normu imperfektni a absence tohoto prohlaseni, na rozdil od absence prohlaseni
state¢ného, nezplsobi, Ze manzelstvi viibec nevznikne (tzv. non matrimonium). § 6

odst. 1 ZoR tedy stanovi, Ze snoubenci jsou povinni:

Prohlésit, Ze jim nejsou znamy okolnosti vylucujici uzavieni manzelstvi. Jedna se o
souCasnou podobu nahrazujici institut ohlasek. V soucasném ZoR jsou pod timto
oznacenim chapéany predevs§im okolnosti plsobici neplatnost a neexistenci manzelstvi

(viz. niZe oddil ,,Okolnosti vyluc€ujici uzavieni manzelstvi).

Prohlasit, ze navzajem znaji svlj zdravotni stav. Toto prohlaseni nahrazuje jiz shora
uvedené¢ zdravotni prohlidky, které jsou dosud v nékterych zemich nutnym

pfedpokladem pro uzavieni snatku.

1§ 33 odst. 1 zdkona o matrikach, diky elektronickym databazim a evidencim, nejsou v praxi matri¢nimi
ufady pozadovany ostatni doklady uvedené v tomto ustanoveni.
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Prohlésit, ze zvazili upravu budoucich majetkovych vztahii, usporadani budouciho
bydleni a hmotné zajisténi rodiny po uzavieni manzelstvi. Toto ustanoveni nezavazuje

snoubence uzaviit predmanzelskou smlouvu, ma mit pouze informativni charakter.

Podle § 665 nového obcanského zakoniku maji snoubenci vyse uvedené skutecnosti
nadale uvadeét pii siateném obtadu predtim, nez ucini snatecny projev vile, neni pro né

vSak jiz predepsana forma prohlaseni.

Dalsi povinnosti snoubencii je se dohodnout na budoucim piijmeni, které budou po
uzavieni manzelstvi uzivat oni a jejich déti. Zde existuji tfi zdkonem taxativné

vymezené moznosti:
a) ponechat si sva dosavadni piijmeni,
b) zvolit si jedno z nich jako pfijmeni spole¢né, manzelske,

c) zvolit si jedno z nich jako spole¢né pfijmeni stim, Ze spolu s pfijmenim

spole¢nym bude jeden z nich uzivat na druhém misté své ptijmeni predchozi.

Pokud si snoubenci ponechaji sva dosavadni pfijmeni, museji se zarovein dohodnout,
jaké ptijmeni budou uzivat jejich spole¢né déti soucasné, i v budoucnu narozené. Pokud
ma matka dité, jehoz otec neni znam, mohou manzelé souhlasné prohlasit, Ze i toto dité
bude mit pifijmeni uréené pro jejich spolecné déti (§ 39 odst. 2 ZoR). Touto

problematikou se vSak budeme hloubéji zabyvat v kapitole ,,Zména piijmeni®.

Podle § 661 NOZ manZelé, kteti si ponechali sva dosavadni pfijmeni, mohou 1 pozdé&ji
ucinit prohlaseni organu vefejné moci, ze se dohodli na spole¢ném piijmeni jednoho

z nich.

Ptredoddavkové tizeni konci vydanim rozhodnuti dle zdkona o matrikach (subsidiarné se
uzije 1 spravniho fadu). Vysledkem tohoto fizeni, pokud je Zadosti vyhovéno, mlze byt
stanoveni terminu snatku, vydani osvédceni pro cirkevni snatek, nebo tzv. delegaci, coz
je povoleni k uzavieni manZzelstvi pfed jinym matri¢nim Gfadem, neZ pfislusnym podle
zékona (vydava se na zadost snoubencti). Pokud matri¢ni Ufad vyda rozhodnuti, ze
zadosti o uzavieni manzelstvi se nevyhovuje, je takové rozhodnuti kone¢né a nelze se

proti nému odvolat."”

""HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 26.
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2.3 Souhlasné prohlaseni snoubencii — snatecné prohlaseni a jeho

nalezitosti

Zakon o rodin€ o snatecném prohlaseni stanovi: ,,Manzelstvi se uzavird svobodnym a
uplnym souhlasnym prohldSenim muZze a Zeny o tom, ze spolu vstupuji do manzelstvi
ucinénym pied obecnim Gfadem povefenym vést matriky, poptipadé ufadem, ktery plni
jeho funkci, (dale jen "matri¢ni ufad") nebo pied organem cirkve nebo nabozenské
spolecnosti, opravnéné k tomu zvlastnim piedpisem® (§ 3 odst. 1 ZoR). Souhlasnym
snate¢nim prohlasenim tedy davaji snoubenci najevo existenci vile vstoupit do
manzelstvi. Z pohledu pravni teorie ma tento projev ville za nasledek vznik, zménu ¢i

zanik prav a povinnosti souvisejicich se vznikem manZzelstvi.

Na tento projev vile jsou ovSem z hlediska jak platného, prava, tak budouci pravni
upravy kladeny urcité pozadavky. Predné, jak stanovi novy obcansky zakonik:
., Vyzaduje se svobodny a Gplny souhlasny projev vile“ (liber ac plenu consensus).'®
Dva pftivlastky, které zadkon projevu vile ptifazuje, jsou jeho nezbytnymi kvalifikatory,
které je vSak tfeba z hlediska pravni teorie déle vylozit. Vyraz uplny je podle divodové
zpravy nového obcanského zakoniku tfeba vykladat jako dokonaly, bezvadny, fadny a
perfektni. Vyraz svobodny se potom vaze k tomu, ze ville nesmi byt vynucena fyzickym
ani psychickym natlakem, a dale musi byt dana, vazna, a prostd omylu. Obdobnou
kvalifikaci vile a jejiho projevu vidime vSak jiZ i v soucasné pravni Gpravé, kdyz zékon
o rodin€ mimo jiné upravuje piipady, kdy vili nelze povazovat za svobodnou, ¢i kdy
byla zatiZena omylem, at’ jiZ v totoZnosti povaze pravniho tkonu (§ 15a odst. 1 a § 17a
odst. 1 ZoR). Svoboda viile je vylouc¢ena plisobenim fyzického nésili (vis absolutna), ¢i
nasili psychického (vis compulsiva). Pro takovato omezeni svobody viile zdkon stanovi
zavazné disledky: v prvnim ptipadé¢ manZzelstvi viibec nevznikne, ve druhém je pak

stizeno sankci neplatnosti.

Ceska pravni uprava vSak neni v téchto poZzadavcich na shateéné prohlaseni nijak
vyjimecna ¢i ojedinéld. Praveé naopak, stejné naleZitosti tohoto projevu vile stanovuje i
fada mezinarodné pravnich dokumentd. Uved'me napiiklad VSeobecnou deklaraci
lidskych prav z roku 1948, kterd stanovi, ze siatky mohou byt uzavieny pouze se

svobodnym a plnym souhlasem nastavajicich manzelti (¢l. 16 odst. 2), ¢i obdobnou

"8 Diivodova zprava zakona &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik) str. 731.
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formulaci obsahujici Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich
pravech. Jako posledni dokument, zdlraznujici nutnost svobodného souhlasu zminime
Mezinarodni imluvu o souhlasu k uzavieni manzelstvi, o nejniz§im véku pro uzavieni

manzelstvi a registraci manzelstvi, kterou je CR vazana.

Pozadavky svobody a uplnosti prohlaSeni vSak nejsou jedinymi kritérii, kterd pro tento
projev vule zdkon stanovi. Jsou na néj dale kladeny pozadavky urcitosti a
srozumitelnosti a je vazan i zvlastni, zakonem pozadovanou formou. Co se tyce
srozumitelnosti a urcitosti projevu, zakon je dale pfili§ nespecifikuje, s vyjimkou § 39
Matr. Z., ktery stanovi, ze v pifipad¢, ze jeden ze snoubencii nemluvi nebo nerozumi
Cesky, pripadné jsou-li jeden ¢i oba snoubenci neslySici ¢i némi, musi byt obfadu
pfitomen tlumoénik. Timto tlumocnikem bude osoba, kterd je vedena na seznamu
piislusného osudu tzv. soudni tlumocnik (slozil slib a prokazal znalosti). Pokud
snoubenci zajisti jiného tlumoc¢nika, je mozné, aby tlumocnik slozil slib do rukou
matrikate.”” Pokud by tlumocnik nebyl piitomen, nelze dle vyse uvedeného ustanoveni
ucCinit prohldSeni o uzavieni manzelstvi. Ve zcela vyjimecnych piipadech je vSak
pfipustny i konkludentni projev vile (pfikyvnuti). Jakousi zdkonem piedpokladanou
garanci srozumitelnosti a urcitosti projevu vile je dohled oddavajiciho, pfipadné
pfitomného zaméstnance mistn€ ptislusného matri¢niho ufadu. Zakon vSak vyslovné
neuvadi zadnou sankci pro ptipad, Ze by projev vile trpél nedostatkem srozumitelnosti,
¢i urcitosti. Co se tyce piedepsané formy projevu vile, jak je jiz z ptedchoziho textu
patrné, zdkonna uprava stanovuje pro siatecné prohlaseni formu ustni. To ostatné tzce

souvisi 1 se zpisobem, kterym je dle § 3 odst. 2 ZoR nutno prohlaseni u€init.

Zminény paragraf stanovi, ze prohlaSeni musi byt ucinéno ,,vefejné¢ a slavnostnim
zpiisobem za pfitomnosti dvou svédki®. Z téchto nalezitosti je nejpfimocarejsi zasada
vetejnosti. Ta je dodrzena tehdy, pokud podminky uskutecnéni siiatecného prohlasSeni
snoubenctl umoZznuji piistup i1 jinym osobam, nez tém, kterych se siatek tyka, anebo je
jejich ucast nezbytné nutna. Vetejné je tedy prohlaSeni ucinéno, muze-li byt jeho
uskutecnéni ptitomen kdokoli jiny nez oddéavajici, zaméstnanec ptislusného matri¢niho
uradu (pfipadné jiné osoby, o nichZ tak stanovi zdkon), snoubenci a svédkové. Fakticka
nepfitomnost jinych nez vySe uvedenych osob vSak neni na piekdzku, existuje-li

moznost jejich ucasti.

' PLECITY, Vladimir; SALAC, Josef. Zaklady rodinného prdva, Eurounion s.r.o., 2001, str. 21.
16



Otazka slavnostniho zptsobu ucinéni stiate¢ného projevu vile vyvolava vice otazek.
Zejména se zde nabizi hned v nékolika ohledech srovnani mezi uzavirdnim snatku
obCanského a uzavirdnim snatku pied organem cirkve. ZjednoduSené lez fici, ze
slavnostni zptsob je zachovan ve vétsi mife u druhého uvedeného piipadu, jiz z toho
divodu, Ze mista predepsand pro uzavirani manzelstvi cirkvi ¢i ndbozenskou
spole¢nosti (na né€z je v tomto piipadé omezen vybér snoubencil) obvykle maji sama o
sob¢ svilj slavnostni charakter. Obcansky siatek lze, na druhou stranu, uzaviit na
jakémkoli misté, které za vhodné uznaji oddavajici a matrikafr. Slavnostnost takového
prostoru je obvykle zajistovana vyzdobou (nejde-li pfimo o obtfadni sifl), slavnostnost
celého obradu pak proslovem oddévajiciho, pfedanim prsteni a adekvatnim chovanim i

oblecenim ptitomnych.

K otazce vhodného odévu je vhodné dodat, ze naptiklad podle slovenské pravni Gpravy,
konkrétn¢ dle § 8 odst. 5, zdkona ¢. 154/1994 Z.z., o matrikach, je matrikafovi, ktery je
¢inny pifi obfadu uzavirani manzelstvi poskytovan finan¢ni piispévek na oSaceni a
Gipravu zevnéjiku. Tento piispévek byl podle Vynosu Ministerstva vnitra Ceské
socialistické republiky ¢. 5/1987 V. v. CSR NV, o nékterych ndhradach vydaji a o
odménovani Cinnosti a praci provadénych pii obcanskych obradech, poskytovan i
v Ceské republice. Uvedeny vynos vsak byl zruSen a v soudasné dob& poskytovani
tohoto piispévku zadny pravni ptedpis neupravuje. To vSak neznamend, Ze obec nemiize
oddavajicim ¢lentim zastupitelstva a pracovniklm, ktefi svatebni obfady zajistuji,

v x , < 20
ptispévek na upravu zevnéjSku poskytnout.

Jak bylo jiz uvedeno vySe, dalSim prvkem vyjadiujicim slavnostnost celého obiadu
mize byt predavani snubnich prstend. Jde o tradici pochazejici jiz ze starého Rima, kde
byl Zendm déavan prsten zasnubni, ktery mél podle Plinia star§iho symbolizovat domov,
v némz mély byt manzelky uzavieny. To, Ze je prsten navlékan i muzim, se stalo tradici

aZz od poloviny 19. stoleti.

Co se tyce slavnostnosti projevu viile, ¢i snatecného prohlaSeni, samotného, je zde podle
mého nazoru jisté prostor pro diskuzi. Praxe pfi uzavirani manzelstvi je v soucasné dobé
v Ceské republice takové, ze oddévajici pokladd snoubenciim otazku, zda dobrovolné

vstupuji do manzelstvi. Po projevu jejich souhlasu, kterym je obvykle pouze proneseni

% Zpravy ministerstva financi pro finanéni organy obci a krajii, Prispévek na upravu zevngjsku pii
svatebnich obtadech ¢j.: 124/94 547/2004 — ref. Mgr. H. Peterova.

17



slova ,,ano* pak oddavajici prohlasi manzelstvi za pravoplatné uzaviené. Otazkou je,
zda toto muze byt povazovano za naplnéni pozadavkl § 3 odst. 2 co do slavnosti
prohldseni ze strany snoubenct. Pozadavek slavnosti se vztahuje na cely obiad a tomu
by, podle mého nazoru, mélo byt uzplsobeno i samotné snatecné prohlaseni a jeho
obsah. Budouci manzelé¢ by vedle ,,ano* méli pronasSet naptiklad slavnostni klauzuli,
v niz by si slibovali vzajemné budouci manzelské povinnosti. Zde se opét nabizi
srovnani s uzaviranim manzelstvi pied orgdnem cirkve, kdy je obvykle snoubenci cely
text manzelského slibu memorovan a pronesen samostatné, ¢i alespon opakovan po
oddavajicim, ktery jej snoubencim pii obfadu prediikavd. Vys uvedeny zpusob je
ostatn¢ Casty i v zahraninich pravnich upravach. Toto obohaceni svatebniho
ceremonidlu by jisté podtrhovalo vyznam a diilezitost budouciho svazku a dalo by se o
pfedneseni manzelského slibu pfimo snoubenci uvazovat jako o navrhu de lege ferenda

pro né&jakou z budoucich novel NOZ.

Novy obcansky zakonik obsahuje v tomto ohledu formulaci, kterd je pfiléhavéjsi pro
proces uzavirdni manZzelstvi a 1épe odrazi soucasny stav véci, kdyz misto ,,prohlaseni se
¢ini vefejné a slavnostné* stanovi, ze ,,snateCny obiad je vefejny a slavnosti“ (§ 656

odst. 2).

Podminkou, ¢i predpokladem sinatecného prohlaseni je samoziejmé zpusobilost obou
snoubenci toto prohlaseni ucinit. Kromé podminek, platicich obecné pro zptsobilost
uzaviit manzelstvi, o kterych bude vice pojedndno nize v ramci kapitoly o prekazkach
manzelstvi, je nutno k posouzeni zpulsobilosti k ucinéni snatecného prohlaSeni vzit
v ivahu nejen trvaly a staly stav osoby, ale také jeji stav v okamziku siatku. Z § 38
odst. 2 Ob¢.Z. 1ze k této problematice naptiklad dovodit, Ze osoba, kterd je v okamziku
snateéného prohlaseni pod vlivem alkoholu, drog ¢i jinych omamnych latek neni
zpusobila k uc¢inéni prohlaSeni. I takovyto jednordzovy (jednorazové piivozeny) stav je
dle vySe uvedeného ustanoveni nutno vnimat jako piechodnou dusevni poruchu,
vylu€ujici u jednajici osoby moznost posoudit néasledky svého jednéni (rozumovéa —
rozeznéavaci, intelektudlni schopnost) ¢i jednani ovladdnout (urovaci schopnost).
Jakykoli pravni tkon (tedy i snatecné prohldSeni, resp. uzavieni manzelstvi) ucinény

v takovémto stavu by byl absolutné neplatnym.
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Kone¢nym pozadavkem ustanoveni § 3 odst. 2 ZoR pro stiate¢né prohlaseni snoubencii
je obligatorni ucast dvou svédki.?' Pokud by byl obfadu p¥itomen pouze jeden svédek,
plati staré testi unus — testi nullus (jeden svédek — zadny svédek). Lze odivodnéné
polemizovat o tom, zda ma jest¢ v dnesni dob¢ tato instituce jesté né&jaky vyznam (a
ptipadné, jaky). Dle mého nadzoru se spiSe jedna o pozlstatek staré tradice, podtrhujici
slavnostnost obtfadu, nicmén¢ napiiklad podle Hrusdkové jsou osoby svédkl dulezité i
pro dodatecnou moznost dosvéd¢it vznik manzelstvi. Zptsobilost svédka je posuzovana
dle vSeobecnych ustanoveni ob¢anského zakona, per analogiam je tedy tieba, aby §lo o
osobu star§i 18 let s plnou zpisobilosti k pravnim utkonim. Jelikoz dle zdkona o
matrikdch protokol o wuzavieni manzelstvi podepisuji na konci obtfadu vedle
oddavajiciho a obou manzelil i svédci, mélo by se jednat o osoby gramotné. Zarovei je
inkompatibilni, aby svatebni svédek byl na oddavkéich z(castnén soucasné jako

matrikaf, zapisovatel ¢i tltumocnik.

Nedodrzeni vetejnosti, slavnostniho zptisobu, ¢i pfitomnosti svédkl, ptipadné jejich
nezletilost ¢i neznalost ¢eského jazyka neni zdkonem nijak sankcionovana. Z toho lze
dovodit, Ze z pravniho hlediska se jedna pouze o tradice, které nemaji s ohledem na
ustanoveni § 17a odst. 3 ZoR vliv na existenci manzelstvi. Podle ndzoru JUDr. Haderky
vSak, pokud by pfi obfadu nebyli pfitomni svédkové, ma oddavajici povinnost
odmitnout piijmout prohlaSeni snoubencii. Moznost prerusit obfad je oddavajicimu dana
1 v ptipad¢, ze by se ukdzalo, Ze navrhovany svédek nemad, byt i docasné, kvality, jez
jsou k vykonu jeho funkce pti obfadu potifebné, naptf. dostavi-li se v opilosti nebo
nevhodném odévu.** Moznost takového postupu je tieba dovodit i z Umluvy o souhlasu
k manZelstvi, nejnizSim véku pro uzavieni manZelstvi a registraci manzelstvi z roku
1962, kterou je Ceska republika vazana (vyhlaska ¢. 124/1969 Sb.), a ktera ve svém ¢&l.
1 odst. 1 stanovi: ,,Pravné nebude uzavien zadny siatek bez uplného a svobodného

souhlasu obou stran, vyjadfeného osobné po patficném zvetejnéni, v pfitomnosti

*! Ve starém Rime byla vyzadovana p¥itomnost deseti svédkil, pozd&ji byl pocet snizen na pét.

§ 3 odst. 2 ZoR ,, Prohlaseni o vstupu do manzelstvi musi byt ucinéno za pritomnosti dvou svedki“.

veéku pro uzavieni manzelstvi a registraci manzelstvi, kterou je Ceska republika vazana od roku 1968.

22 Srov. HADERKA, Jiti. Uzavirani manzelstvi z hlediska pravniho. Praha: Akademia, 1977. str. 299 —
301.
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organu, priislusného k provedeni svatebniho obfadu a svédki, predepsanych

zékonem*.>>

Co se tyce povahy, ¢i identity vztahu, ktery vznika souhlasnym prohlaSenim snoubenct
o jejich viili uzavtit manzelstvi, vedou se o n¢j v pravni teorii rozsahlé spory. Pfedevsim
se jedna o otazku, zda toto prohlaseni zakldda jeden, dvoustranny pravni tkon (tedy
smlouvu mezi muzem a Zenou), ¢i zda jde o dva jednostranné pravni ukony, uc¢inéné
VUCi tfeti osob¢ a vyjadiujici shodnou vili. Haderka ve své knize Uzavirani manzelstvi
z hlediska pravniho o této problematice pojednava a dochazi k zavéru, ze se jedna o
smlouvu suigeneris. Divodova zprava nového obcanského zékoniku pak tyto diskuze
uzavird s tim, Ze se podle ni jedna o jediné prohlaseni (resp. projev vile), a to nikoli
vzdjemné mezi snoubenci, nybrZ snoubenci spolecné vuc¢i organu, piedstavovanému

oddavajicim.

2.4 Spravni poplatky

S uzavienim manzelstvi jsou, nebo mohou byt spojeny poplatky, které upravuje zakon
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich v platném znéni. Jejich vySe zavisi na misté
uzavieni sfatku (potazmo na jeho souvislosti s trvalym bydli§tém jednoho ze
snoubencll), na statnim obcanstvi ale 1 na terminu svatby. Snoubenci, ktefi maji trvaly

pobyt na tizemi Ceské republiky jsou od poplatkil az na vyjimeéné ptipady osvobozeni.

Jednim z ptipadd, kdy zdkon o spravnich poplatcich stanovuje povinnost uthrady i
snoubenciim s trvalym pobytem na uzemi Ceské republiky, je Zadost o povoleni uzaviit
manzelstvi mimo stanovenou nebo mimo tfedn& uréenou mistnost &i ¢as. Ceska pravni
uprava povoluje uzaviit manZelstvi de facto na jakémkoliv k tomu vhodném miste,
pokud tedy snoubenci Zadaji po povoleni uzaviit manzelstvi mimo stanovenou nebo
mimo Ufadné urCenou mistnost ¢i €as jsou snoubenci povinni uhradit zédkonem
stanoveny spravni poplatek ve vysi 1000,-K¢. Jedna se vlastné o poplatek za vyuziti
volnosti, kterou dava ¢eskd pravni Gprava snoubenciim, kteti mohou uzaviit manzelstvi

na jakémkoliv k tomu vhodném misté (v pfipad¢ obcanského snatku).

Dle sazebniku spravnich poplatkt®* maji dale snoubenci, z nichZ pouze jeden ma trvalé

bydlisté na tizemi Ceské republiky povinnost uhradit spravni poplatek ve vysi 2.000,-

» HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 13.
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K&. Pokud na tzemi Ceské republiky nema trvaly pobyt ani jeden ze snoubenci, spravni
poplatek ¢ini dokonce 3.000,-K¢. Zde se nabizi otdzka, pro¢ stat zatézuje snoubence
timto poplatkem, kdyz naklady snoubenct, ktefi nemaji trvalé bydlisté v Ceské
republice, na uzavieni manzelstvi na nasem Uzemi jsou nepomérné¢ vyssi 1 bez néj
(naptiklad kvili povinnosti obstarat tlumocnika a doklady z jiného statu). Poplatek
uvaleny na snoubence nad tyto zdkonem pozadované naklady by mohl byt povazovan za
diskriminacni, jelikoz zde neni diivod pro rozliSovani, zda oba snoubenci ¢i pouze jeden
maji trvaly pobyt na uzemi CR. Argumentem by mohla byt zvy$ena administrativni
narocnost takového snatku, ale vSechny zdkonné pozadavky jsou snoubenci povinni
splnit na své naklady, a to vcetn¢ tlumocnika, pokud je ho tfeba. Na matri¢ni ufad

v tomto sméru nejsou kladeny Zadné dalsi administrativni ukony.

Mimo to je zde poplatek ve vysi 500,- K& za vydani osvédceni o pravni zpisobilosti
uzaviit manzelstvi v ciziné nebo s cizincem. Toto osvéd¢éeni vydava na zadost
snoubence matri¢ni Ufad piislusny dle trvalého, nebo posledniho trvalého bydlisté
zadatele. Pokud Zadatel nikdy nebyl registrovan k trvalému pobytu v Ceské republice,
vyda toto osvéddeni Utad méstské &asti Praha 1. Pokud se zadatel trvale zdrzuje
v cizing, lze zadost o osvédéeni podat i prostiednictvim zastupitelského ufadu Ceské

republiky.

Poslednim spravnim poplatkem v této oblasti je spravni poplatek souvisejici
s uzavienim manzelstvi na zastupitelském ufadé¢ Ceské republiky v ciziné, ve vysi

3000,- K¢.

** Piloha zakona &. 634/2004 Sb. o spravnich poplatcich, v platném znéni.
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3 OKOLNOSTI VYLUCUJICi UZAVRENI MANZELSTVI

Pfi uzavirdni manzelstvi plati z4sada dobrovolnosti vybéru partnera, coz ovSem
neznamend naprostou a uplnou svobodu volby. Uzavieni manzelstvi bylo v celém
pribéhu déjin svazovano nejriznéjsimi podminkami, at’ jiz ve zptisobu vybéru partnera,
¢i v pozadavcich na oba snoubence. Nedodrzeni téchto podminek pak mélo za nésledek
neplatnost, ¢i minimélné¢ nedovolenost uzavieného manzelstvi. Vedle klasickych
piekazek, prenesenych v urcité podob¢ az do dnesni doby, existovaly jest¢ mnohé dalsi,

napf. prekazka impotence i zavrazdéni manzela.

Zvlastni skupinu manzelskych prekazek obsahovalo ptivodni znéni AGBG z roku 1811.
Jednalo se o prekdZzky omezujici tzv. snubni svobodu. Nélezel mezi né napf.
nevyhnutelny politicky konsenzus, coz byl souhlas vefejné spravy s manzelskou
smlouvou. K tomu aby byl souhlas udélen, musel zadatel podat dikaz o tom, Ze je
schopen uzivit sebe a svoji rodinu a téz, ze je fyzicky a mravné zpusobily pro
manzelstvi. Dalsi ptekazkou byl vykon nékterych povoléani, napt. pro statni Gfedniky se
k uzavfeni platného manzelstvi vyZzadoval souhlas jejich nadfizeného, vojaci mohli
uzaviit manzelstvi az po skonceni vojenské povinnosti. Dale platil povinny celibat

ucitelek na lidovych a mé&stanskych skolach.”

Zakon o rodin€ ve svych ustanovenich taxativné vypocitava 4 okolnosti, které vylucuji
uzavieni manZzelstvi (impedimenta matrimonii). Jsou jimi: bigamie, piibuzenstvi,
nezletilost a duSevni porucha. Novy obcansky zakonik naproti tomu pfindsi pojem
zékonné prekazky manzelstvi. Témito piekazkami jsou: nedostatek véku, jiz uzaviené ¢i
trvajici manZelstvi, resp. registrované partnerstvi, ptibuzenstvi, porucenstvi, svéfeni do
péce a péstounstvi. Objevuje se zde nova kumulativni podminka zletilosti a
svépravnosti. Zavady ve formdlnich nalezitostech siate¢né¢ho obfadu ¢i snatecného

projevu ville nejsou povazovany za prekazku.

* Srov. PAVELKOVA, Bronislava. Manzelské pravo, Univerzita Komenského v Bratislaveé, 2004, str.
54,
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3.1 Prekazky manzZelstvi podle ob¢anského prava

3.1.1 PREKAZKA NEDOSTATKU VEKU (IMPEDIMENTUMAETATIS)

Manzelstvi patii od nepaméti k prostiedklim, zneuzivanym ve prospéch mocenskych
zajmi. Casto tak v d&jinach byla z rozhodnuti rodi¢t uzavirana manzelstvi v zjmu rodu
¢i statu. Ve snaze zajistit uzavieni silatku, ktery byl vniman jako pfinosny, v co nejkratsi
dobg, byly provdavany stale mladsi dcery. ,,Rimské a ptivodné také kanonické pravo,
stanovilo vékovou hranici siiate¢né zpiisobilosti u muZe na 14 let a u Zeny na 12 let.«*°
Tato hranice byla znovu pevné stanovena jako zavazna papezem Alexandrem III. (1145-
1181) s odivodnénim, ze rozumova vyspélost sedmiletého ditéte je jednoznaéné
neslucitelnd s podstatnymi manzelskymi povinnostmi. Dosdhnuti vékové hranice, vSak
Rozhodujici pfedev§im byla fyzicka zralost. Consumatio®’ prokazovalo zralost fyzickou
1 psychickou, ¢im se manzelstvi stalo nerozlucitelnym a to i pfed dosahnutim vékové
hranice.”® V této dobé se tedy kladl diraz piedeviim na fyzickou a ne na psychickou
zralost snoubencl. Nejnizsi oficidlni hranici pro uzavieni platného manzelstvi byl ve
sttedovéku veék 7 let, pricemz vSak tato ,,détska“ manzelstvi byla tehdy ve vétSing
ptipadu spise jakymsi zdvdavkem, pfislibem do budoucna, a po dosazeni veku zletilosti
byla na jejich podkladé teprve uzavirdna manzelstvi plnohodnotna (resp. dochazelo ke

konzumaci uzavieného manzelstvi).

Cilem ptfekazky nedostatku veku tak, jak vyplyva z piredchoziho, je zajistit alespon
minimalni, zakladni fyzickou a psychickou zralost snoubenct. Jelikoz zjiStovani
fyzické a zejména pak psychické vyspélosti v kazdém konkrétnim piipadé by bylo
velmi slozité, je predem dana v€kova hranice, po jejimz piekonani se osoba povaZzuje za
takto zralou a zpusobilou, neni-li prokazan opak. V Ceské republice a véting dalsich
evropskych stati je touto hranici 18 let, a to bez rozdilu pohlavi. Posledné¢ zminény
kvalifikator pfitom neni zdaleka tak univerzélni, jak by se mohlo zdat. Vezméme si

napiiklad Francii, kde: ,,Do roku 2006 byla veékova hranice uzavieni manZzelstvi

26 HADERKA, Jiti. Uzavirani manzelstvi z hlediska pravniho, Academia Praha, 1977, str. 139.
7 odborné oznadeni manzelského sexudlniho tikonu, a to takového, ktery je vhodny na zplozeni ditéte a
pfi kterém se manzelé stavaji jednim télem.

2Srov. PAVELKOVA, Bronislava. Manzelské pravo, Univerzita Komenského v Bratislaveé, 2004, str. 55.
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stanovena pro zeny (15 let) a byla odlisSna od vékové hranice stanovené pro muze (18

let).“*” Dnes je vak i tam stanovena jednotna v&kova hranice 18 let.

Vratime-li se k pravu ¢eskému, § 13 ZoR stanovi, Ze: ,,Manzelstvi nemize uzavfit
nezletily.* Hranice zletilosti je pfitom, jak jiz bylo zminéno, 18 let. Ve vyjimecnych
ptipadech mtze soud z dilezitych divodi a je-li to v souladu se spolecenskym tucelem
manzelstvi povolit uzavieni manzelstvi nezletilému, starSimu Sestndcti let. Takova
osoba nasledné uzavienim manzelstvi nabyva plné zletilosti, kterou neztraci ani pii
zaniku manzelstvi ¢i prohldSenim manzelstvi za neplatné. Nejcastéjsim diivodem pro
souhlas soudu s uzavienim manzelstvi byva t€¢hotenstvi nezletilé, avsak té¢hotenstvi neni
tak dalezitym divodem, aby zakladalo pravni narok na uzavieni manzelstvi. Pokud je
manzelstvi uzavieno osobou starSi 16 let a mladSi 18 let bez povoleni soudu, jde o
manzelstvi neplatné a soud vyslovi neplatnost 1 bez ndvrhu. § 13 v odst. 2 ZoR vSak
upravuje moznou konvalidaci. Pokud jesté nebyla soudné vyslovena nulita, mize byt
vada nedostatku v€ku sanovana tim, ze v meziobdobi bylo dosazeno pottebného veku
nebo manzelka otéhotnéla a manzelstvi dosud trva. Jedna se o konvalidaci od pocatku

(ex tunc).

Osob¢ nezletilé, star§i Sestnacti let mize byt rovnéz soudem pfiznana rodiCovska

odpovédnost v plném rozsahu.™

Osoba mladsi Sestnacti let je pak pro nedostatek véku absolutné nezptsobild ucinit
shate¢né prohlaseni, a proto i pfi jejim konsenzu nemize vzniknout manzelstvi (jiné,

nez zdanlivé).

3.1.1.1. RiZENi O POVOLENI UZAVRIT MANZELSTVI

Rizeni o povoleni uzavfit manzelstvi je druhem nesporného fizeni, které je upravené
v obCanském soudnim fadu, konkrétné v ustanoveni § 194. Aktivné€ legitimovanym
k podéani ndvrhu na povoleni uzaviit manZzelstvi je nezletily, ktery t¢Z sdm mulZze zmocnit
advokata jako svého zastupce. Poda-li navrh na povoleni uzaviit manzelstvi nezletily
jesté pred dosazenim véku 16 let, soudy nezletilého navrhovatele smyslu ustanoveni § 5

o.s.f. a § 13 odst. 1 ZOR poucuji a vedou k tomu, aby ndvrh vzal zpét, jinak musi byt

*Code Civil, 1804, ¢l. 144.
30 7akon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich piedpisi, § 34 odst. 3.

24



navrh zamitnut. Ugastniky fizeni jsou ten, kdo chce uzaviit manZelstvi a jeho zakonni
zastupci, nikoliv tedy ten s kym ma byt manzelstvi uzavieno. V pfipadé, Ze jsou oba
snoubenci nezletili, soud tyto dva navrhy spoji ve spole¢né fizeni. Soud je povinen
v nepiitomnosti jinych osob vyslechnout oba snoubence. O svoleni uzaviit manzelstvi
rozhoduje soud s ohledem na vSechny okolnosti konkrétniho vztahu. Soud zkouma dobu
trvani vztahu, télesnou a duSevni vyspélost snoubenci, majetkové poméry, atd. Podle
rozsudku soudu, sp. zn. R 30/1976: ,,Zdkon sam blize neurCuje, které divody lze
povazovat za tak zavazné, ze mohou oduavodnit rozhodnuti jakym je povoleni uzaviit
manzelstvi nezletilci starSimu 16 let. Piijde o takové diivody, které maji nejen vyznam
z hlediska osobnich zajmi snoubencl, ale odpovidaji také zajmim spoleCnosti.
PredevSim musi byt u snoubencii zjiStény takové vlastnosti, které opraviuji k
ptedpokladu, Ze zaloZzené manzelstvi bude harmonické, pevné a trvalé. Snoubenci musi
svou télesnou i1 dusevni vyspélosti, svym dosavadnim zivotem, povahovymi vlastnostmi
a pomérem k praci davat zaruku, ze jejich manzelstvi bude plnit své spolecenské
poslani. Soudy proto chybuji, pokud kazdy piipad neposuzuji ze vSech uvedenych
hledisek a pokud nékdy t€hotenstvi snoubenky samo o sobé povazuji za dilezity diivod
k uzavifeni manzelstvi ve smyslu § 13 odst. 1 ZoR.* Zakonni zéastupci nezletilého jsou
sice ucastniky fizeni, ale pfesto neni soud jejich stanoviskem k budoucimu manzelstvi
vazan. V piipadé Ze soud uzavieni manzelstvi povoli, ukladd § 194 odst. 3 OSR
povinnost soudu uvést v rozsudku i pfesné oznaceni toho, s kym ma byt manzelstvi
uzavieno. Toto povoleni je nasledné predkladano matri¢nimu Gfadu spolu s ostatnimi

doklady a zadosti uzavieni manzelstvi.

Zakon vyslovné neupravuje situaci v piipadé, Ze jsou nezletili oba snoubenci, a jeji
Uprava neni zakotvena ani novym obcCanskym zdkonikem. Zakotveni takovéhoto
ustanoveni bych de lege ferenda vidéla jako potencidlné piinosné, ackoli tyto ptipady
byly a jsou jiz ojedinéle feSeny judikaturou a existuji i ptipady udé€leni povoleni obéma

nezletilym snoubenctim.

3.1.2 PREKAZKA DUSEVNi PORUCHY

Podle ustanoveni § 14 odst. 3 ZoR ,,Manzelstvi nemiize uzavtit osoba stizena dusevni
poruchou, kterd by méla za nésledek omezeni nebo zbaveni zptlsobilosti k pravnim

ukoniim.“ I pies omezeni ¢i zbaveni zplsobilosti 1ze vSak v nékterych piipadech uzaviit
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manzelstvi, a to pokud je zdravotni stav osoby slucitelny s ucelem manzelstvi.

V takovém piipad¢ je vSak k uzavieni manzelstvi opét zapotiebi povoleni soudu.

O povoleni uzaviit manzelstvi se v tomto piipad¢ rovnéz rozhoduje ve zvlastnim fizeni
dle § 194 OSR a povolujici pravoplatny rozsudek musi byt predlozen matricnimu ufadu

spolu se zadosti o uzavieni manzelstvi.

Diivodem pro omezeni zpiisobilosti k pravnim tkoniim mize byt krom¢ kvalifikované
dugevni poruchy i nadmérné uzivani alkoholickych napojt, omamnych latek &i jedi.*' O
omezeni Ci zbaveni zpusobilosti k pravnim tkonim, mtze rozhodnou pouze soud. Byl-
li obcan, hodlajici uzaviit manzelstvi, jiz soudnim vyrokem pravomocné zcela zbaven
zpusobilosti k pravnim tkontim, coz je de lega lata mozné jen tehdy, pokud u n¢ho byla
shledéna takova duSevni porucha nikoliv jen pfechodného razu, pro niz neni schopen
¢init pravni tkony viibec, pak tento vyrok ve svych diisledcich zahrnuje i to, Ze doty¢ny
neni schopen platné uzaviit manzelstvi. ,,Neschopnost €init pravni ukony tohoto druhu
plyne pak bud’ z nedostatkl ve sféfe volni, nebo rozpoznavaci tak, ze doty¢na osoba
neni s to pravné relevantnim zptisobem svou viili, nesouci se k uzavieni manzelstvi,
bud’ viibec utvofit, nebo neni schopna si uvédomit si ndlezité disledky pravniho ukonu,
ktery Cini, to vSe pro svijj trvale anebo alesponi dlouhodob€ neptiznivy psychicky

’ 2
zdravotni stav*.’

Pro uzavieni platného manZelstvi neni rozhodné, zda se jednd o doc¢asny chorobny stav,
nebo pfipad, kdy se stav zlepsi natolik, Ze by existovaly pfedpoklady pro navraceni plné
¢1 casteCné zpusobilosti k pravnim Ukonlim, pokud nebyla zpiisobilost pravomocné
vracena postupem dle § 186 OSR, pfi¢emz udinky nastavaji ex nunc. Uzavie- li
manzelstvi osoba, zbavena zpusobilosti k pravnim utkonim nebo osoba, kterd trpi

duSevni poruchou, kterd by méla za néasledek zbaveni zplsobilosti k pravnim tkontm,

vyslovi soud neplatnost manzelstvi i bez navrhu.

§ 14 ZoR obsahuje mozZnost konvalidace manzelstvi u osob, které jsou stizeny duSevni
poruchou, kterd by méla za nasledek omezeni zptsobilosti k pradvnim ukonim, nebo pro
osoby jejichz zpusobilost je omezena. Pro piipad, Ze takovou osobou bylo manzelstvi

uzavieno, soud nevyslovi neplatnost manzelstvi, jestlize se stal zdravotni stav manzela

3 PAVELKOVA, Bronislava. Manzelské pravo Univerzita Komenského v Bratislave, 2004, str. 60.
32 HADERKA, Jiti. Uzavirani manzelstvi z hlediska pravniho, Academia Praha, 1977, str. 225.
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slucitelny s ti€elem manzelstvi. Neplatnost by v takovém piipadé bylo mozné vyslovit

pouze na navrh jednoho z manzelt.

Pokud by si jiz pii snatecném obtadu jeden ze snoubenct jiz uvédomoval svou dusevni
poruchu, a druhy snoubenec prohlasil, ze je obeznamen s jeho zdravotnim stavem,

nebude mit tato okolnost zadnou pravni relevanci na uplatnéni neplatnosti manzelstvi.

§ 673 nového obcanského zdkoniku dospél po vzoru zahrani¢nich prévnich uprav ke
zjednodusSeni dosavadni definice a uvadi Ze ,,manzelstvi nemiize uzaviit osoba, jejiz
svépravnost byla v této oblasti omezena“. Dilraz je zde tedy kladen na skute¢né

omezeni, nikoliv na duSevni poruchu.

De lege ferenda lze v kontextu dvou vyse zminénych ptekazek manzelstvi uvazovat o
moznosti zavedené nové piekdzky uzavieni manzelstvi, ve form¢é maximélni vékové
hranice pro vstup do manzelstvi, piipadné maximalniho ptipustného vékového rozdilu
mezi snoubenci. Tyto uvahy by spocivaly na zékladé poznatkli spolecenskych véd o
fyzické a psychické schopnosti jedincti nad uréitou vékovou hranici naplnit tcely a

povinnosti, které manZelim stanovuje pravni fad.

3.1.3 PREKAZKA PRIBUZENSKEHO POMERU (IMPEDIMENTUMCONSANGUINITAS)

Tuto ptekazku upravuje ustanoveni § 12 ZoR, které stanovi, ze: ,,Neni mozné uzaviit

manzelstvi mezi predky a potomky a mezi sourozenci.*

U sourozenct se nerozliSuje mezi plnorodymi nebo polorodymi sourozenci. Tuto a
podobné piekazky uzavieni manZelstvi je mozné opét vysledovat aZ do starovékych
spole¢nosti. Zakazy v tomto sméru jsou v dneSni dobé zdlvodiiovany z pohledu hned
nekolika véd. Ze sociologického hlediska zakaz incestu zajiStuje jednoznacnost
socidlnich roli uvnitf rodiny a brani zaménovani a mateni téchto funkci, ze
zdravotnického (biologického) hlediska hrozi nebezpe¢i degenerace predavané

genetické informace a tim sniZeni/ohrozeni vyvojové urovné dalSich generaci.

Oproti starSimu biologickému pohledu, je v dneSni dobé v legislativé patrny ¢im dal tim

vetsi diiraz 1 pravé na mozné sociologické aspekty a mantinely této prekazky se tak

vvvvv

snatki mezi pfibuznymi v piibuzenstvi pokrevnim (a to jak v pfimé, tak do jisté miry i
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v pobo¢né linii), dnes se tato piekazka zacind klast do cesty i siiatklim mezi piibuznymi

zakonnymi (témi, jejichz pfibuzenstvi vzniklo osvojenim).

Pojd'me se tedy nyni konkrétné¢ podivat na jednotlivé typy piibuzenstvi a jejich vliv na
uzavirani manzelstvi.
a) Pokrevni pribuzenstvi — vznikd narozenim c¢lena rodiny. OdliSuje se
ptibuzenstvi v linii pfimé a pobocné, pficemz dle § 117 Ob¢.Z.: ,,Stupeni piibuzenstvi
dvou osob se urcuje podle poc¢tu zrozeni, jimiz v fadé pfimé pochdzi jedna od druhé a
v fadé pobocné ob¢ od nejblizsiho spole¢ného predka.*

. V primé linii plati zdkaz uzavirani manzelstvi generalné¢ bez ohledu na

stupen ptibuzenstvi.

. V poboc¢né linii plati zdkaz uzavirani manzelstvi do druhého stupné.

b) Pribuzenstvi zakonné — vznika z urcitého zakonného titulu, mezi osobami,
mezi nimiz (obvykle) neni pfibuzenstvi pokrevni. RozliSuje se dle titulu vzniku na
ptibuzenstvi vzniklé osvojenim a ptibuzenstvi vzniklé snatkem.

o Piibuzenstvi, které vzniklo osvojenim, vylucuje platné uzavieni manzelstvi,
dokud osvojeni trvd. Mezi osvojencem a osvojitelem vznika totiz takovy vztah
jako mezi rodi¢i a détmi. Z hlediska biologického nelze po osvojeni (ani
adopci) uzaviit manZelstvi ani se svym byvalym biologickym rodi¢em c¢i
sourozencem. Takovéto manzelstvi by bylo neplatné a nelze ho ani
konvalidovat. ,,Zakaz je tfeba vykladat nejen co do vztahu de iure, ale téZ co do

vztahu de facto.*

»leoreticky lze uvazovat o pfipadu, kdy by po uzavieni

manzelstvi doslo k popfeni otcovstvi ve smyslu § 62 ZoR, tj. NejvysSSim

statnim  zastupcem. V pfipadé¢ prostého osvojeni by manzelstvi bylo

konvalidovano, jestlize by osvojeni zrusil soud (§ 73 ZoR).***

e Jina je podle soucasné pravni Upravy situace, pokud bylo dit¢ svéfeno do
pestounské péce. V takovém piipadé dle zakona nevznikd piibuzensky pomeér,
a to ani v pfipad¢ takto vzniklého sourozenectvi. Novy obCansky zakonik vSak
rozSifuje zakdzané snatky i o vztahy mezi poru¢nikem a porucencem a mezi

péstounem a svérenym ditétem.

3 PLECITY, Vladimir; SALAC, Josef. Zdklady rodinného prdva, Eurounion s.r.o., 2001, str. 28.
 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 40.
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e V zédkon¢ o pravu rodinném ¢. 265/1949 se za zakézany piibuzensky pomér
povazovalo 1 Svagrovstvi v ptimé linii. Novy obcansky zakonik opét pojem
Svagrovstvi zavadi ve svém § 774: ,,vznikem manzelstvi vznikne Svagrovstvi
mezi jednim manzelem a pfibuznymi druhého manzela; v jaké linii a v jakém
stupni je n¢kdo ptibuzny s jednim manzelem, v takové linii a v takovém stupni
je seSvagien s druhym manzelem. Zanikne-li manzelstvi smrti jednoho z
manzell,, Svagrovstvi tim nezanikd.” K tomu je ovSem potfeba dodat, Ze
z pravniho hlediska: ,,vznikem manzelstvi vznikd 1 Svagrovstvi jako pomér
jednoho z manzeli k piibuznym druhého manzela, avSak ptibuzni jednoho z
manzeldi pravné se$vagieni s pribuznymi druhého z manZeld nejsou.**”

V platné pravni Upravée Svagrovstvi jako prekazka manzelstvi nenalezneme.

3.1.4 PREKAZKA EXISTENCE MANZELSKEHO ZAVAZKU (IMPEDIMENTUMLIGAMINIS)

»Manzelstvi nemtze byt uzavieno se Zenatym muzem nebo vdanou zenou.“ To stanovi
§ 11 odst. 1 ZoR. Rovnéz neni mozné vstoupit do manzelstvi s osobou, ktera jiz
uzaviela registrované partnerstvi podle zdkona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném

partnerstvi a zméné nékterych souvisejicich zdkont, pokud toto partnerstvi stale trva.

Soud mlZe bez navrhu, vyslovit neplatnost manzelstvi i po jeho zaniku, pro ptipad, ze
by bylo uzavieno manZzelstvi se Zenatym muZem ¢i vdanou Zenou, a nebo s osobou,
ktera uzaviela partnerstvi, pokud toto partnerstvi trva. Z tohoto ustanoveni § 15 odst. 2
ZoR vyplyva zcela jasny zajem spolecnosti na prosazovani zasadné monogamnich
manzelstvi. Princip monogamie ve své zakladni podobé, a dle chapani fimskokatolické
cirkve, znamena jediné manzelstvi na cely zivot. Pokud je tedy umoZznén rozvod a
uzavieni nového manzelstvi hovoii se né¢kdy o tzv. sukcesivni monogamii.’® Poruseni
pravidla monogamie vyvolava nasledky nejen v oblasti soukromopravni, ale i v oblasti
trestn€ pravni. Jde o imyslny trestny ¢in dle § 194 z. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku:
,»Kdo za trvani svého manZzelstvi uzavie manzelstvi jiné, bude potrestan odnétim
svobody az na dvé léta. Stejné¢ tak bude potrestan, kdo uzavie manzelstvi s osobou,

ktera jiz je v manZzelstvi jiném.*

% Diivodova zprava k zakonu &. 89/2012 Sb.(novy ob&ansky zakonik)., Legislativni rady vlady str. 764.
3% Srov. HRUSAKOVA, Milena. ManZelstvi a paragrafy, Praha: ComputerPress, 2000, str. 61.
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Dusledkem obejiti této prekdzky manzelstvi je neplatnost manzelstvi, avSak tuto vadu
lze zhojit konvalidaci - soud nevyslovi neplatnost manzelstvi, pokud ptredchozi
manzelstvi zaniklo (smrti, prohldsenim za mrtvého, rozvodem, nebo je piedchozi
manzelstvi prohldSeno za neplatné) jest€¢ ptfed vyhlaSenim rozsudku o prohlaseni

manzelstvi za neplatné.

Pravni Gprava nového obcanského zdkoniku v této Casti vychdzi z dosavadni platné
pravni upravy, pouze dopliluje, ze manzelstvi nemuize uzavtit ani osoba, ktera jiz diive
vstoupila do registrovaného partnerstvi nebo jiného obdobného svazku uzaviené¢ho
v zahrani¢i. Tim je mySlen napf. obCansky pakt solidarity, ktery je formou partnerského
svazku ve Francii a ktery mohou uzaviit jak osoby stejného pohlavi, ta i rizného

’ ¥ vr Y , - ’ v o 37
pohlavi a to pfedevsim za Gi¢elem Gpravy majetkovych pomért.

3.2 Prekazky manzelstvi podle cirkevniho prava

V CIC/1983 jsou divody, pro které nelze uzaviit manzelstvi rozdéleny na piekazky, to
jsou divody putsobici neplatnost a nedovolenost manzelstvi a na zakazy, coz jsou
divody pusobici pouze nedovolenost manzelstvi.*® Piekézky se z hlediska prévni
povahy déli na piekdzky bozského prava a prekazky lidského (tedy Cisté cirkevniho)
prava. Nékteré z téchto prekazek mohou byt dispenzovatelné (tedy zhojitelné udélenim
specidlniho povoleni — dispenzu — ze strany mistné pfisluSného ordinafe cirkve,
ptipadné ApoStolského stolce). Dispenz znamend, Ze nebude dodrZena zadna, tj. fadna
ani mimoradna kanonicka forma shatku.*

Piekazka véku — U této piekdzky bych pro zajimavost zminila nékteré v historii
to 12 let pro divku a 13 let pro chlapce. V fimském pravu nebyla dokonce stanovena
vékova hranice Zadna, byla vyzadovana pouze fyzickd dospélost, azZ do dob Justinina (r.

529) byla stanovena hranice 12 let pro Zenu a 14 let pro muze.

37 Diivodova zprava k zakonu &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zékonik), § 674.
% Srov. NEMEC, Damian. ManZelské prdvo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo,
Karmelitanské nakladatelstvi. 2006, str. 46.

3 Tamtéz str. 142.
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Soucasné kanonické pravo stanovi v CIC/1983 vkén. 1083 minimdlni vék pro
manzelstvi 14 let u Zzeny a u muze 16 let. Je vSak tfeba brat ohled na v€kovou hranici
danou sekularnim pravem — uzavieni manZzelstvi zakazaného z hlediska sekularniho
prava je zakazano i z pohledu pravo kanonického. V isldmskych zemich maji uznané
pravoslavné cirkve vlastni normy ohledné minimalniho véku. Cilem této ptekazky je

zajistit alespofi minimélni, zakladni tlesnou zralost nupturienti.*

Prekazka neschopnosti manzelského aktu (impotentia coeundi) — jednd se o
neschopnost (psychickou ¢i fyzickou) pokusit se zplodit potomka, neschopnost
k soulozi. Aby toto skutecnou bylo ptekézkou manzelstvi, musi je jednat o skutecnost
predchazejici vzniku manzelstvi, skutecnost trvalou ( tj. ne takovou, kterd je 1é¢itelna
béznymi, fadnymi prostfedky, ani takovou ktera pomine sama) a skute¢nost jistou. Tato
pfekdzka muiiZze nastat jak u muze, tak u Zeny a mize se jednat o ptekazku absolutni
(tedy vu¢i vSem), ¢i relativni (vici jedné konkrétni osob¢). Tato piekazka je
nedispenzovatelna a zptisobuje nulitu manzelstvi. ,,V pravoslavnych cirkvich prevazné
neni télesnd neschopnost nahlizena jako ptekazka platnosti manzelstvim ale jako ditvod

X r , ’ r ¥ v v r - T
pro rozvod. Ceské sekularni pravo tuto prekazku télesné neschopnosti nezna.*

Piekazka trvajiciho manzelského siiatku — jedna se o prekazku nedispenzovatelnou,
kterd vznikla na zéklad¢ pfirozenopravniho principu monogamie a nerozlucitelnosti
svatostného manZzelstvi. Zakladem pro tuto piekdzku je pfesvédceni o nerozlucitelnosti
manzelstvi. ,,Tato prekdzka zanikd absolutné¢ smrti jednoho z manzel a rozloucenim
manzelstvi cirkevni autoritou; relativné zanikd prohlaSeni manZelstvi za neplatné od
pocatku (pravomocnym rozhodnutim) a prohldSenim manzelského partnera za

mrtvého.“*?

Prekazka ruznosti naboZenstvi — podle CIC/1983 ma byt cilem této piekazky hledani
partnerl se stejnym nabozenskym smySlenim. Vztahuje se na pokiténé katoliky, chtéjici
uzavtit snatek s nepokiténou osobou. Jde o piedndsku dispenzovatelnou. Pro udéleni
dispenze mistnim ordindfem jsou vyZadovany nasledujici podminky : katolicky
nupturient prohlési, Ze je pfipraven chranit svou viru, a pfislibi, Ze se bude dle svych sil

snazit o katolicky kfest a vychovu déti; nekatolicky nupturient musi byt o téchto

% Srov. NEMEC, Damian. Manzelské prdavo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo,
Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 48.
! Tamtéz str. 51.

2 Tamtéz str. 53.
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ptislibech vcas informovan a oba budou pouceni o cilech a podstatnych vlastnostech
manzelstvi. Toto se d&je pfi sepisovani snubniho protokolu, kde oba své pfisliby stvrzuji
pisemné. V piipad¢ této prekazky shledavam urcity paradox, jelikoz se domnivam, ze
daleko vice mtize byt ohrozeno fungovani manZzelstvi osob dvou riznych vyznani, nez

osob se shodnou katolickou virou s nepokiténym partnerem.

Piekazka svéceni — vztahuje se na osoby, které prijali svatost svéceni, a to bez ohledu
na to, zda byli svéceni jako svobodni nebo Zenati. Pfekdzka je dispenzovatelna pouze
znamena zékaz vykonu posvatné sluzby — kritériem je, zda je konkrétni osoba vazana
slibem celibatu ¢i nikoliv. Piekazka svéceni je také mozné odstranit ufednim zjisténim
neplatnosti svéceni (napi. svéceni pfijaté z donuceni), to je v kompetenci cirkevnich

soudu.

Piekazka reholniho slibu €istoty — tato prekazka se vztahuje pouze na feholniky, ktefi
slozili trvaly slib Cistoty. U feholnikii neni mozné, aby zili soucasn¢ v klastere i
v manzelstvi, pokud by tedy chtéli uzavtit manzelstvi, musi pozadat o dispenz, ktery
muze ud¢lit biskup pfislusné diecéze. ,,Uzavienim manZzelstvi vSak ipso iure dochazi
k propusténi z feholniho institutu (kan. 694).“* Ceské sekularni pravo tuto prekéazku

feholniho slibu nezna.

Ptekazka trvalého slibu Cistoty se nevztahuje na:
- novice, protoze jesté nejsou vazani zddnymi (ani Casnymi) sliby.
- na Casné profese — feholniky vazané casnymi sliby (zde by se jednalo o
nedovolené manzelstvi pro rozpor s jejich zasvécenim).
- na Cleny sekuldrnich institutl a spole¢nosti apostolského Zivota (opét by se
jednalo pouze o nedovolené manzelstvi).
- na zasvécené panny a poustevniky, podle kén. 603-604 CIC/1983.
- na ¢leny skupin oznacené¢ v CIC/1983 oznaceny jako jiné skupiny zasvéceného
Zivota.
- na terciafe a ¢leny obdobnych uskupeni.

- na ty, kdo slozili soukromy slib &istoty.**

# Srov. NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo,
Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 61.

* Tamtéz str. 60-61.
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Piekazka @nosu nebo zadrZovani — touto piekdzkou je chranéna Zena®, pii tnosu
nebo zadrzovani s kvalifikovanym umyslem uzavieni manzelstvi. ,,Unos (raptus)
spoc¢iva ve dvou prvcich : nasilné prfemisténi osoby na jiné misto a jeji zadrzovani na
tomto misté spojené s omezenim osobni svobody za ufelem dosazeni jejiho jednani
(vyjadfeni manZzelského souhlasu). Prosté zadrzovani (regentko) obsahuje pouze druhy
prvek (pfitom je lhostejné zda je osoba zadrzovana ve svém domové nebo na jiném
miste).“*® Neni zde dalezité, zda Zenu unesl muz, ktery s ni chce uzaviit manZelstvi
nebo tfeti osoba €i osoby. Tato prekdzka muze zaniknout ukoncenim situace tnosu i
zadrzovani, kdyz se zena nachdzejici se v misté pro ni bezpecném a svobodném
rozhodne sama uzaviit manzelstvi. V takovém ptipad¢ se de facto jednd o specialni
ptipad konvalidace. Ceské sekularni pravo tuto piekazku, ve smyslu jak ji chape pravo

kanonické, nezna.

Pirekazka zlo¢inu — jedna se konkrétné o zlo¢in vrazdy manzelského partnera, ktery
stoji na prekazku zamyslenému snatku, a to s kvalifikovanym tumyslem (coniugicidum-
vrazda manzela/ky). Neni zde podstatné, zda smrt zplisobi sdm nupturient, nebo si
n¢koho zjedna ¢i najme. Dispenz je vyhrazen Apostolskému stolci, a to v pripad¢ litosti

a napravy vinika.

PirekaZzka pokrevniho pribuzenstvi — je stanovena v celé pfimé linii (vztah mezi
predky a potomky) a do 4. stupné bo¢ni linie (vztah mezi jinymi pfibuznymi). Dispenz
je mozny pouze ve tfetim a ¢tvrtém stupni pobocné linie. V ¢eském sekularnim pravu je
stanoven rozsah prekazky pokrevniho ptibuzenstvi v ZoR, v § 12, a to pro celou piimou

linii a ve 2. stupni boc¢ni linie.

Piekazka zakonného piibuzenstvi — jde o vztah zalozeni na zadkladé osvojeni
(adopce), osvojenec tak vstupuje do rodiny osvojitele. Zakonné piibuzenstvi se pocita
na linie, stejné€ tak jako pifibuzenstvi pokrevni. Tato pfekazka miZe zaniknout pouze

zrusenim osvojenti.

Piekazka afinity neboli Svagrovstvi — vztah, ktery vznika na zaklad¢ uzavieného
manzelstvi, a trva 1 po jeho zaniku. ,,Vznikd mezi jednim z manzelli a pokrevnimi

pfibuznymi druhého manzela, nikoliv vSak mezi pokrevnimi piibuznymi jednoho

* Ve vychodnich katolickych obfadech je chranén i muz.

* NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské prdavo, Karmelitinské
nakladatelstvi, 2006, str. 62.
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s pokrevnimi pifibuznymi druhého (v tom se lisi od obecného vyznamu pojmu

«47

Svagrovstvi). Ceské sekularni pravo nezna prekazku afinity, avSak institut

Svagrovstvi byl opét zaclenén do nového obcanského zakoniku.

Prekazka verejné pocestnosti — vznikd zneplatného manzelstvi od pocatku
spole¢ného zivota Ci z vefejn¢ dokazatelného nebo verejné zndmého konkubinatu. Tato
prekazka existuje jen v 1. stupni pfimé¢ linie (napf. mezi muzem a matkou ¢i dcerou

zeny, s niz zil v konkubinatu). Piekéazka trva i po ukonceni souziti.

* NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitinské
nakladatelstvi, 2006, str. 74.
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4 FORMY SNATKU

Clenicim kritériem pro rozliSovani dvou forem uzavieni manZelstvi, uznavanych
pravem Ceské republiky, je organ, pred kterym snoubenci slavnostnd prohlaguji, Ze
spolu vstupuji do manzelstvi. Podle § 3 ZoR to mize byt pfed obecnim uradem
povétenym vést matriky, popifipadé ufadem, ktery plni jeho funkci (matri¢ni ufad) nebo
pied organem cirkve nebo nabozenské spoleCnosti, opravnéné k tomu zvlastnim
predpisem. Snoubenclim je umoznén fakultativni vybér civilni nebo cirkevni formy
uzavieni manzelstvi, pfiCemz od 1.7.1992 jsou obé dvé formy rovnocenné a maji

konstitutivni uéinek.

Neni vylou€eno, aby po uzavieni civilniho stiatku manzel¢ vykonali i cirkevni obftad,
ten vSak jiz v takovém ptipadé nemd pravni U¢inky. Opacny zpiisob, tedy uzavieni
manzelstvi pied orgdnem cirkve ¢i ndbozenské spolecnosti, a nasledny siatek obcansky
vSak ZoR v § 10 odst. 2 pfimo zakazuje. Radikalni zménu mél piinést novy obcansky
zakonik, ktery m¢l upustit od moznosti volby mezi vySe zminénymi formami a zavést
do ceského pravniho fadu opét princip obligatorniho obcanského snatku. Tato zména
byla vSak po mnohych diskuzich zamitnuta. Jednim z argumentii proti zavedeni
obligatorniho civilniho snatku bylo, Ze snoubencim bude timto odepfeno pravo
svobodné volby formy snatku. Stimto argumentem nemohu souhlasit, jelikoz
snoubencim 1 nadale zlstane pravo uzaviit cirkevni snatek, pouze se zménou
predchoziho sinatku civilniho. Na druhou stranu, pro¢ by véfici méli absolvovat obtad,
ktery by pro né¢ samotné nemél jiny, nez pravni vyznam. PfiCemz z pohledu véficich je
daleko pfednéjsi slavnostni nabozensky obtfad stvrzujici jejich umysl vstoupit do
manzelstvi. V otdzce pfijeti obligatorniho civilniho statku se dle mého nazoru velmi
vystizné¢ vyjadiila doc. Kralickova:,,Ma-li tento kodex soukromého prava chranit
osobnost a svobodu ¢loveéka 1 jeho piirozené pravo brat se o vlastni §tésti a §tésti jeho
rodiny nebo lidi jemu blizkych (§ 3 odst. 1 NOZ) a ma — li dostat svému cili a ucelu
vyjadfenému v ditvodové zpraveé slovy, kodex soukromého prava se ptihlaSuje
k zdsaddm prava piirozeného a stavi na nich, mé¢l by dat clovéku pravo vyjadiit svoji
svobodu, také jde — li o volbu formy uzavieni manzelstvi“.* Domnivam se, Ze

zavedenim obligatorniho civilniho siatku by také doslo k prohloubeni odluky cirkve od

® KRALICKOVA, Zdetika. Pozndmka k obligatornosti civilniho siatku v ndvrhu nového obcanského
kodexu. Pravni rozhledy, 2006, ¢. 4.
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statu a poklesu cirkevnich snatkti, a tedy ze konecné rozhodnuti o ponechéni obou

forem snatku bylo spradvnym rozhodnutim, jelikoZz se jedna o upravu fungujici.

4.1 Cirkevni snatek

Cirkevni snatek, jako fakultativni forma uzavieni manzelstvi, byl do ¢eského pravniho
fadu zaveden novelou ZoR ¢. 234/1992 Sb., kterd nabyla Gc¢innosti dne 1.7.1992. Tato
zména dala snoubenciim moznost vybéru organu, pfed nimz chtéji snatek uzaviit.
Jednalo se dulezity pravni krok, ktery byl nejen vyznamnym projevem uznani principti
nabozenské svobody, ale také podstatnym zjednoduSenim situace snoubenct z hlediska
manzelského prava. Snoubenci, praktikujici urcité naboZenstvi, totiz do té doby byli
nuceni absolvovat obfad pied povéfenym organem statu, ktery casto povazovali za
mén¢ dulezity pro své manzelstvi a subjektivné méné zavazny, nez piedchézejici ¢i
nadchazejici obfad cirkevni (Casto nazyvany svatebni bohosluzba), kterému vSak pravo

nepiikladalo zadny vyznam.

Jestlize se snoubenci rozhodnou pro cirkevni formu siatku, budou ¢init prohlaSeni o
uzavieni manzelstvi pfed ptislusnym organem cirkve nebo ndbozenské spolecnosti. Ma-
li byt snatek z pohledu ceského prava platny, nelze jej vSak uzavtit pfed libovolnou
cirkvi ¢i naboZenskou spolecnosti. Opravnéni uzavirat siatek totiz maji pouze cirkve a
nabozenské spole¢nosti registrované podle zédkona ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ ndbozenské
viry a postaveni cirkvi a naboZenskych spole€nosti, jimz byl pfiznan vykon zvlastnich
prav dle § 7 vyse uvedeného zakona.* V Ceské republice v soutasné dobé existuje 21
cirkvi a nédboZenskych spolecnosti opravnénych uzavirat snatek. A to nasledujici:

Apostolska cirkev

Bratrska jednota baptistl
Cirkev adventistl sedmého dne
Cirkev bratrska

Cirkev ¢eskoslovenska husitska

48 7 odst. 1 pism. d) zdkona &. 3/2002 Sb., o svobod& nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a
nabozenskych spolecnosti a 0 zméné nekterych zdkont (dale jen ,,zakon o cirkvich a ndbozenskych
spolecnostech): ,,Registrovana cirkev a nabozenska spolecnost miize za podminek stanovenych timto
zakonem k plnéni svého poslani ziskat opravnéni k vykonu téchto zvilastnich prav konat obrady, pri nichz
Jjsou uzavirany cirkevni stiatky podle zviastniho pravniho predpisu®.
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Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dnti
Cirkev feckokatolicka, Cirkev fimskokatolicka
Ceskobratrska cirkev evangelické

Evangelicka cirkev augsburského vyznani v Ceské republice
Evangelicka cirkev metodisticka

Federace zidovskych obci v Ceské republice
Jednota bratrska, Kiestanské sbory

Luterska evangelicka cirkev A.V.

Nabozenska spolecnost ¢eskych unitaia
Nabozenska spolecnost svédkové Jehovovi
Novopapezska cirkev v Ceské republice
Novoapostolska cirkev v Ceské republice
Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich

Starokatolicka cirkev v Ceské republice.

Zakon o roding€ ve svém paragrafu § 4a odst. 1 stanovi, Ze pfisluSnym orgédnem cirkve je
osoba povétfend opravnénou cirkvi nebo ndbozenskou spole¢nosti. Co se ty¢e toho, kdo
je ,,0sobou povérenou®, je blizsi urceni ponechano na vnitinich ptfedpisech cirkve ¢i
naboZenské spolecnosti. Stejné tak zakon o rodiné ve svém § 4a odst. 2 stanovi, Ze
manzelstvi se uzavird v misté¢ ur€eném pro ndbozenské obfady nebo tkony. Urceni

takového mista zdkon opét pfenechava predpisim ptisluSnych cirkvi.

Kromé organu, pfed nimz se manzelstvi uzavird, ma cirkevni siatek 1 dal$i sva
specifika. Pfi uzavirani cirkevniho statku je totiz tfeba splnit nejen poZzadavky
stanovené zdkonem o roding, ale také pozadavky ptfedepsané pravem piislusné cirkve.
Tyto pozadavky se u jednotlivych cirkvi mohou liSit a snoubenci si je tedy musi u
piislusného organu cirkve predem zjistit/ovétit. Obvyklou podminkou je pfisluSnost
alespon jednoho ze snoubenct k cirkvi, pfed jejimz organem se manzelstvi uzavira,
pfipadné alespon kiest jednoho ¢i obou snoubencti (byt' i v jiné cirkvi). Dalsi ¢astou
podminkou je absolvovani ,,pfipravy na manzelstvi“ ¢i ,,pfedsvatebni piipravy*, coz
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jsou setkani s duchovnim dané cirkve, ktera maji snoubenciim vstipit posvatnost svého
nového stavu a pfipravit je na jeho ukoly. Cirkev nebo nabozenska spole¢nost mohou

odmitnout uzavieni manzelstvi, pokud snoubenci nespliiuji cirkevni piedpisy.

Vybér moznosti uzaviit cirkevni snatek vSak snoubence nezprostuje povinnosti splnit
veskeré zakonné pozadavky vyplyvajici pro vstup do manzelstvi ze zakona o rodiné.
Naopak, podle § 4b odst. 2 zédkona o rodiné jsou muz a zena, ktefi se rozhodli uzaviit
cirkevni snatek povinni projit pfedoddavkovym fizenim na matricnim arad¢. V ramci
n¢j snoubenci vyplni zddost o uzavieni manzelstvi a zadost o vydani osvédCeni
k cirkevnimu snatku. K témto zadostem se pfipojuji stejné listiny, jaké je potfeba
dolozit pfi uzavirani manzelstvi civilni formou. Vysledkem tohoto ptfedoddavkového
fizeni, shleda-li ptisluSny matri¢ni Ufad, Ze je vSe v potadku, je vydani osvédceni o tom,
ze snoubenci splnili vSechny zdkonné pozadavky pro uzavieni manzelstvi.”' Toto
osvédCeni je potvrzenim, ze zhlediska zdkona manzelstvi in concreto nebrani
impedimenta matrimonii.> Osv&d&eni je vydavano ve dvou vyhotovenich, pfi¢emz
jeden exemplai se ponecha v dokumentaci ptislusné cirkve a druhy se vrati matri¢nimu
uradu. Je nutno jej predloZit oddavajicimu diive, nez je proveden siatecni obfad. Pokud
by osvéd&eni bylo v den uzavieni manzelstvi star$i tii mésic® nebo by byl shatek
uzaviran bez pfedoddavkového fizeni, manzelstvi by viibec nevzniklo, jednalo by se o
manzelstvi neexistentni ¢i zdanlivé (non matrimonium), které by nevyvolavalo zadné

pravni nasledky.

4.2 Opravnéni uzavirat sinatek

Opréavnéni k vykonu zvlastnich prav (pro nas piipad tedy pro konani obtadi, pii nichz
jsou uzavirdny cirkevni statky) muze podle zdkona ¢. 3/2002 Sb., o svobodé
naboZenského vyznani a postaveni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti a o zméné
nékterych zakonid (dale jen zdkon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech) ziskat
pouze cirkev ¢i nabozenska spolecnost, kterda splituje podminky taxativné vymezené

timto zakonem.

0 PLECITY, Vladimir, et al. Ziklady rodinného prava. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2009, str. 29.

> Srov. DVORAKOVA, ZABORSKA, Jana, a kolektiv, Manzelstvi a rozvody, Linde, str. 15.

>2 Diivodova zprava k zéakonu &. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik).

53 Podle nového obdanského zédkoniku Sesti mésici.
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Navrh na pfiznani opravnéni k vykonu zvlastnich prav se podava na odbor cirkvi

ministerstva kultury, a smi jej podat registrovana cirkev a nabozenska spolecnost, ktera:

a) je registrovana podle zdkona o cirkvich a nabozenskych spolecnostech nepietrzité ke
dni podani navrhu nejméné 10 let,

b) zvetejnovala kazdoro¢né¢ 10 let pfed podanim tohoto navrhu vyroéni zpravy o
¢innosti za kalendarni rok,

¢) plni fadné& zavazky vadi statu a tietim osobam,

d) je bezthonna.*

Posledné¢ zminovanou bezihonnost je nutné prokazat vypisem z evidence Rejstiiku

trestd, ktery si podle zvlastniho pravniho predpisu’’ vyzada Ministerstvo kultury.

Zakon dale stanovi dalsi nalezitosti, které musi spliiovat samotny navrh na pfiznani
opravnéni k vykonu zvlaStnich pradv. Navrh musi obsahovat podpisy a osobni udaje
tolika zletilych obéanti CR nebo cizincti s trvalym pobytem v CR hlasicich se k cirkvi
nebo nabozenské spolegnosti, kolik &ini nejméné 1 promile obyvatel Ceské republiky
(tedy ptiblizn€ 10 000 podpisli) a vyrocni zpravy a ucetni zavérky za poslednich 10 let.
Pokud cirkev Zad4 o pfizndni vykonu vSech zvlaStnich prav podle § 7 odst. 1 (tedy i
prava zachovavat zpovédni tajemstvi), musi ndvrh navic obsahovat dokument
potvrzujici, ze povinnost ml¢enlivosti duchovnich v souvislosti s vykonem zpovédniho
tajemstvi nebo v souvislosti s vykonem prava obdobného zpovédnimu tajemstvi je

tradi¢ni soucésti u€eni cirkve a ndbozenské spolecnosti nejméné 50 let.

Dlouhodobé se vedou diskuze o tom, zda ustanoveni omezujici moZnost ziskani
zvlastnich prav nejsou pfili§ diskriminaéni, zejména va¢i menSim naboZenskym
spolecnostem. Desetiletd existence a zdkonem stanoveny pocet podpist snizuje a
v mnoha pfipadech dokonce vylucuje moznost ndbozenskych spolecnosti s mensim

poctem stoupenct ziskat opravnéni pro konani siiate¢nich obtadd.

Znéni zédkona o cirkvich a ndbozenskych spolecnosti zroku 2002 obsahovalo
ustanoveni, které¢ davalo ministerstvu moznost opravnéni cirkve ¢i naboZenské

spolecnosti k vykonu zvlastnich prav zrusit, pokud nezvetejiiovala kazdoroné vyrocni

> Navrh na piiznani opravnéni k vykonu zvlastnich prav, [cit. 2012-12-17] dostupné z: http://portal.
gov.cz/portal/obcan/situace/139/140/4125.html.

% Naptiklad zakon &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkil, ve znéni pozdé&jsich predpisi.
*6 Zakon o cirkvich a ndbozenskych spole¢nostech, § 11 odst. 1.

ST7akon &. 269/1994 Sb., o Rejstiiku tresti, ve znéni pozd&jsich predpisii.
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zpravu. Vroce 2002 navrhla skupina 21 senatorti zrusit zdkon o cirkvich a
nabozenskych spole¢nosti s tim, Ze snizuje standard ochrany lidskych prav. Ustavni
soud odmitl zrusSit zdkon jako celek a zruSil pouze shora uvedené ustanovené
s odiivodnénim, Ze: ,,Tato tprava podle nazoru US nerespektuje princip proporcionality,
podle n¢hoz by méla zdkonna uprava disledné zachovavat vyvazenost vztahu mezi
porusenim prava ze strany cirkve a nébozenské spoleCnosti na stran¢ jedné a mezi
uplatnénou sankci na strané druhé.“ Za pochybeni v oblasti informacni Cinnosti by

neméla nasledovat sankce zasahujici do ndbozenské &innosti.”

4.3 Vznik manzelstvi v cirkevnim pravu

Vzhledem k tomu, ze kazdd z vySe zminénych cirkvi méd ohledné uzavirani a vzniku
manzelstvi svou vlastni masu cirkevniho prava, neni v tomto pojednani mozné rozebirat
veskeré predpisy, vztahujici se k této problematice. Zaméefim se tedy pouze na pravo
kanonické, z néhoz ostatné vychdzi i fada pravnich Gprav jinych cirkvi. V soucasné
dobé¢ se uzavirani manzelstvi se fidi Kodexem kanonického prava z roku 1983, ktery
stale drzi jeho kanonickou formu. Zptisoby uzavieni stanovuje kan. 1108 § 1, existuji tfi
podoby uzavirani siatku: fadnd, mimotadn4 a tajna.”’ Radna forma vyZaduje splnéni i
podminek:pfitomnost nupturientd, nebo povéteného zastupce, dvou svédkl a
oddavajiciho s cirkevnim povérenim. Mimotradny snatek se povoluje v ptipadé ohroZeni
smrti jednoho z nupturienti nebo pti dlouhodobé nemoznosti uzavieni siatku, a to za
pfitomnosti oddavajiciho 1 bez ptislusné jurisdikce. Tedy takové uzavieni manzelstvi se
vykonava jen ptfed svédky, a nebo téz oddavajiciho knéze ¢i jdhna. Stoji tu povinnost,
co nejdrive ohlasit shatek ptislusnému farafi. Tajna forma uzavieni se tyka piipadi, kdy

by vefejné uzavieni vedlo k velkym obtizim.

Podle kanonického prava je manzelstvi mezi dvéma pokiténymi snoubenci povySeno
Jezigem Kristem na svatost (kanon 1055 CIC/1983).%" Tuto svatost, si Zenich a nevésta
(oznacovani jako ,nupturienti — tedy ti, kdo uzaviraji snatek) ud€luji navzijem.

Uzavieni manzelstvi je dle cirkevniho pradva posvatnou smlouvou (foedus) mezi

*Nalez P1. US 6/02 z 27. 11. 2002 (4/2003 Sb.), http://ius.tulacek.eu/ustavni-pravo/pl-us-6-2002.

% NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006, str. 128.

“DVORAKOVA, ZABORSKA, Jana a kolektiv. ManZelstvi a rozvody, Linde, str. 16.
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nupturienty,”’ pfi¢emz smluvni povaha tohoto vztahu je vyjadiena v kan. 1056 § 1
CIC/1983: ,Manzelstvi je vytvaieno souhlasem stran, zdkonn¢ projevenym mezi

osobami pravné¢ zpusobilymi. Zadna lidska moc nemtize tento souhlas nahradit.*
Latinsky termin matrimonium Ize z pohledu cirkevniho préava rozlisit na:

Matrimonium in fieri — manzelstvi v procesu vzniku, tedy snate¢ny obtad, pfiprava na
n¢j a nasledné administrativni tikony, vSe co souvisi s uzavienim posvatné smlouvy

mezi nupturienty

Matrimonium in facto esse — vztah, vzniknuvsi mezi nupturienty uzavienim smlouvy,

v ’ v ’ r v \ . ’ ’ [ . 62
celozivotni manZelstvi a pé&e o n&j spojena s nesnézemi i radostmi.’

Ptiprava na snatek méa v kanonickém pravu nekolik nalezitosti. Kromé jiz zminénych
pfedsvatebnich setkdni s fardfem je to napftiklad institut ,,ohlasek* — tedy zvefejnéni
umyslu nupturientll uzavfit siatek a vyzva k ptipadnému dolozeni skutecnosti, které by
uzavieni manZelstvi mezi nupturienty branily. Podle smérnice Ceské biskupské
konference z roku 1993 se ohlasky konaji 14 dni pfed planovanym datem siatku ve
farnosti, kde bude svatba a v misté trvalého bydlisté nupturientd. Tyto ohlaS8ky mohou
byt ucinény Ustné v rdmci bohosluzby nebo pisemné na vyvésce kostela formou
oznameni. V CIC/1917 byla také vyzadovana pisemna forma zasnoubeni, a to k jeho
platnosti, pficemz bylo stanoveno, ze ze zasnoubeni nevyplyva opravnéni vyzadovat
uzavieni manzelstvi, pouze opravnéni k ndhradé¢ zptsobené Skody (pfedevSim
materialni). Cirkevni prdvo vSak zasnoubeni nevyzaduje jako nezbytny element
pfipravy na manzelstvi.®’

Vzhledem ke svatostné povaze manzelstvi je siatek dle kanonického prava bez dalSiho
mozno uzaviit pouze mezi dvéma osobami, které jsou pokiténymi véficimi katolické
cirkve. Manzelstvi pokiténych katolikl s pokiténymi véticimi jiného vyznani, pfipadné
s nepokiténymi osobami se oznacuji jako ,manZelstvi smiSend“. Rozdilnd vira
nupturientll je zédbranou uzavieni manZzelstvi: ,,Uzaviou-li manZelstvi cirkevni formou
dve osoby, z nichz jedna je pokiténa v katolické cirkvi nebo do ni pfijata a neodpadla od

ni formalnim tkonem, a druhé osoba je nepokiténd, je manzelstvi podle fimskokatolické

%!Srov. Jifi Rajmund Tretera — Cirkevni pravo, Praha 1993.

2 NEMEC, Damian, Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné pravo: Karmelitanské
nakladatelstvi, Krystal OP, 2006, str. 14, 15.

83 Tamtéy str. 36-38.
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cirkve neplatné.«®

Jedna se vSak o zdbranu, kterou je mozné odstranit. I takové
manzelstvi mize byt tedy z hlediska kanonického prava platné, pokud je k jeho uzavieni
udélena licence (dovoleni) mistnim ordinafem pti¢emz: ,,Mistnim ordinafem ve shodé
skan. 134 § 1-2 se rozumi nésledujici osoby: papez, diecézni biskup, uzemni prelat,
uzemni opat, apostolsky administrator, apostolsky vikaf, apostolsky prefekt,
administrator diecéze, generalni vikaf, a biskupsky vikai. Papez je mistnim ordinafem
pro cely svét. Ostatni pak v hranicich svého Gzemi.“® Licenci je pfitom v takovém

piipad€ mozno udé¢lit, pokud jsou splnény nasledujici podminky:

,»a) snoubenec katolické viry prohlési, Zze je pfipraven ochranit se nebezpeci
odpadu od viry a poskytne uptimny pftislib, Ze se ze svych sil bude snazit, aby vSechny
déti byly pokitény a vychovany v katolické vife

b) o téchto pfislibech snoubenec katolické viry se vcas uvédomi druhy
snoubenec tak, ze bude znamo, Ze si je opravdu védom pfislibii a povinnosti snoubence
katolika,

c) oba snoubenci budou pouceni o Gcelu a podstatnych vlastnostech manzelstvi,
které zadny z nich nesmi vylu¢ovat.«*

Situace je do zna¢né miry obdobnd i v ptfipad¢ uzavieni manzelstvi mezi pokiténym
katolikem a pokifténym véficim jiného vyznani: ,,Jsou-li snoubenci rtizného vyznani,
svatba se kona bud’ v katolickém kostele, nebo v kostele cirkve, k niz se hlasi druhy ze
snoubencl. V takovém piipad€é ovSem potiebuje partner katolického vyznani svoleni
biskupa. Svatba se miiZze rovnéZ uskutecnit v ramci ekumenické bohosluzby, kterou

slouzi duchovni obou cirkvi.

Vyjimkou neni ani situace, kdy v souvislosti s planovanym uzavienim snatku jeden ze
snoubencll konvertuje k vyznani svého partnera. V takovém piipad€ svatbé casto

piedchazi kfest jednoho ze snoubenci.“?’

I v pfipad€ uzavieni manzelstvi s pokiténym
jiného vyznani je tfeba licence udélena mistnim ordinafem k uzavieni smiSen¢ho
manzelstvi, nebo pokud by se obtfad konal v kostele podle ptedpisi jiné nez katolické

cirkve, i dispenz od formy uzavieni manzelstvi.

¢ ZEDNICEK, Miloslav. Kodex kanonického prdva. Praha : Zvon, 1994, str. 483.

5 polasek, F.: Cirkevni manzelstvi podle kanonického prava, Usti. cirkevni nakladatelstvi, Praha 1990.
DVORAKOVA, ZABORSKA, Jana a kolektiv. Manzelstvi a rozvody, Linde, str. 15.

7 Moje svatba, [cit. 2012-09-03] dostupné z: http://www.mojesvatba.cz/cirkevni-obrady-s-87.html.
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Jak jiz bylo zminéno, cirkevni ptedpisy urcuji, kdo je osobou povéefenou a tedy organem
ptislusnym piijmout od snoubencti snatecné prohlaSeni. ,,Podle Iuris Canonici je
v Cirkvi fimskokatolické touto opravnénou osobou mistni ordinaf nebo farat anebo knéz
& jahen, ktefi k tomu maji od mistniho ordinafe nebo farafe povéteni,“®® Piislusnym
oddavajicim je tedy podle kanonického prava vlastni faraf ¢i ordinaf katolického
zenicha €i nevésty (jsou-li katoliky oba nupturienti, je vybér farnosti na nich, historicky

vSak méla prednost farnost nevésty), pfi¢emz vlastnim fararem mize byt:

1) faraf teritorialni farnosti, na jejimz uzemi ma zenich nebo nevésta domicil ¢i
kvazidomicil (pobyt nejméné 3 mésice) ,,Mistnim ordinafem ve shod¢ s kan. 134
§ 1-2 se rozumi nasledujici osoby:papez, diecézni biskup, izemni prelat, tzemni
opat, apostolsky administrator, apoStolsky vikaf, apoStolsky prefekt,
administrator diecéze, generalni vikaf, a biskupska vikar. Papez je mistnim
ordinafem pro cely svét. Ostatni pak v hranicich svého tzemi.“*
2) farar osobni farnosti (napt. studentské/akademické farnosti)
3) ptipadné faraf, na jehoz Gizemi nupturient bydli alespon jeden mésic.
Je tedy ziejmé, Ze v kanonickém pravu vybér povéfené osoby obvykle Uzce souvisi
s urenim mista uzavieni manzelstvi. Timto mistem je obvykle farni kostel, nebo jiny
kostel nachazejici se na uzemi pfislusné farnosti, spravovany oddavajicim. Kanonické
pravo pripousti na prani nupturientil vykonani snate¢ného obtadu i na jiném misté, dle
uvazeni farare ¢i pfislusného ordinéfe, to vSak pouze v piipadé€, ze navrhované misto
odpovida svou distojnosti slaveni svatosti a jsou k tomu rozumné a pfiméfené vazné

diivody.” V kostele ¢i kapli nachazejici se mimo farnost oddavajiciho mohou snoubenci

uzaviit silatek pouze se souhlasem farare prislusného mista.

Zakon o rodiné umoznuje uzavieni cirkevniho siiatku na kterémkoli misté (tedy i mimo
mista vySe uvedend) v pfipadé¢ ohroZeni Zivota jednoho ze snoubencii. Rovnéz
v takovém piipadé (stejné€ jako u civilniho siiatku) neni nutné piedkladat doklady jinak

k uzavfeni manzelstvi pottebné, postaci prohlaSeni snoubenct, Ze jim nejsou znamy

% DVORAKOVA, ZABORSKA, Jana a kolektiv, Manzelstvi a rozvody, Linde, str. 16.

% POLASEK, Frantidek. Cirkevni manzelstvi podle kanonického prdva,Ustt. cirkevni nakladatelstvi,
Praha 1990, str. 58.

"kan.1118 CIC/1983; Smérnice pro udileni svatosti v Arcidiecézi prazské &. 6795/2008 z 27. fijna 2008,
¢l. 2.8.
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okolnosti vylucujici uzavireni manzelstvi. Manzelstvi vSak 1 za téchto okolnosti musi byt

uzavieno pied povéienou osobou a za pfitomnosti dvou svédk.

Co se tyce samotného snatecného obtadu, zakon o rodin€ pro obé formy stanovi pouze,
ze musi byt u¢inéno souhlasné prohlaseni muze a zeny o vstupu do manzelstvi, a ze toto
prohldSeni musi byt u€inéno vetejné¢ a slavnostnim zplsobem, v pfitomnosti dvou
svédki.”' Kanonické pravo a liturgické predpisy, které z ngj vychazi, pak podrobngji
stanovuji obsah snatecného prohlaseni, nebo uvadéji 1 presné formulace jednotlivych

prohléaseni a slibi.

Jednou z moznych variant je naptiklad to, Ze snoubenci nejprve odpovidaji na otazky,
které jim klade oddéavajici duchovni. Pfedmétem téchto otazek je napt. zda je rozhodnuti
o vstupu do manzelstvi u€inéno svobodné a upiimné, zda snoubenci vstupuji do
manzelstvi na cely zivot ¢i zda chtéji zalozit rodinu. Kladné zodpovézené otazky
stvrzuji poté snoubenci podanim ruky a vzdjemnym manzelskym slibem. Znéni tohoto

slibu muze byt napiiklad nasledujici:

Zenich:

,»J& (jméno Zenicha), odevzdavdm se Tob¢ (jméno nevésty) a pfijimam T¢ za
svou manzelku. Slibuji Ti vérnost v casech dobrych i zlych, ve zdravi i nemoci,
v hojnosti 1 nedostatku. Chci T¢ milovat a ctit po cely sviij zivot, dokud néas smrt
nerozdé€li.*

Nevésta:

,»J4, (jméno nevésty), odevzdavam se Tobé (jméno Zenicha), a pfijimam T¢ za
svého manzela. Slibuji Ti vérnost v ¢asech dobrych i zlych, ve zdravi 1 nemoci,
v hojnosti 1 nedostatku. Chci T¢ milovat a ctit po cely sviij zivot, dokud nas smrt
nerozdéli.*

Oddavajici nasledné pfijimd vzdjemny souhlas nupturientli s uzavienim manzelstvi,
polozi ruku nebo S$tolu na jejich spojené ruce a Zehna novomanzelim. Tridentskym
koncilem bylo jako povinné soucast do svatebniho obfadu zahrnuto 1 pfedani prsteni.
Tridentsky koncil v roce 1563 také rozhodl, Ze od té¢ doby do budoucna se véfici musi
brat ve farnim kostele v pfitomnosti fardfe a dvou svédkl a dvetfe kostela musi byt

v

odemceny, aby mohl kdokoli pfijit. Také rozhodl, Ze pokud by se dva véfici vzali a

' Na zékladé vnitinich piepist cirkve mohou byt kladeny zvlastni pozadavky i na svédky.
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nebylo by to v pritomnosti farafe a dvou svédki, takové manzelstvi by se v cirkvi

povazovalo za neplatné. Takto to plati v katolické cirkvi do dnes.”

Dlouhé spory se v minulosti vedly o tom, kterym okamzikem vznikd manzelstvi.
Dlouhd 1éta se v kanonickém pravu uplatiiovala tzv. kopulacni teorie, tedy: ,,Podle
cirkevniho prdva manzelstvi vzniklo teprve konzumaci (dokonanim), tj. prvnim
intimnim stykem mezi manzeli. Manzelstvi, které nebylo dokondno, mohl papez

anulovat, tedy prohlésit za neplatné*’

Naproti tomu vsak jiz od raného stredovéku
existovala a byla prosazovana i teorie kontraktacni, kterd zastava nazor, ze manzelstvi
vznikd jiz uzavienim vzdjemné smlouvy (kontraktu). V dnesni dobé se v kanonickém
pravu uplatiuje jakysi kompromisni pfistup, ktery tikd, zZe manzelstvi je uzavieno jiz
kontraktem, ale perfektni je az soulozi. Paklize k soulozi mezi manzeli nedojde, miize
toto byt divodem k rozvazani manzelstvi papezskym privilegiem, vydanym na navrh
jednoho z manzelt (pokud tento dokéaze, ze manzelstvi dokonano nebylo). Jde o jedinou

moznost rozvazani platné uzavieného manzelstvi mezi dvéma pokiténymi katoliky.

Kanonické manzelstvi (manZelstvi dle kanonického prava) stoji na dvou nezbytnych
principech (essentiales matrimonii). Témi jsou jednota (unitas) a nerozlucitelnost
(indissolubilitas). Princip jednoty je principem monogamie — manzelstvi je svazkem
jednoho muze a jedné Zeny. Nepftipousti se nejen bigamie soucasna, ale ani bigamie tzv.
nasledna (tedy uzavieni nového snatku za zivota byvalé¢ho partnera po rozvodu). S tim
uzce souvisi 1 druhy princip — nerozlucitelnost manzelstvi. Podle tohoto principu platné
vzniklé kanonické manzelstvi trva az do smrti jednoho z manzelli (vdovec ¢i vdova
mohou nésledné uzaviit manzelstvi nové). Tento princip je novomanZelim pfipominan
slovy Bible: ,,Co Bih spojil, ¢lovék nerozlucuj! Manzelstvi zalozené na vyse

uvedenych principech je pak z naboZenského hlediska obrazem vztahu Krista k cirkvi.

Uzavieni cirkevniho siatku cirkevni organ zapiSe v souladu s kanonickym pravem do
knihy oddanych a u pokiténych novomanzeli se zaznamena také v knize pokiténych.
Zakon o rodiné nasledné uklada v souvislosti s uzavienim manzelstvi cirkevni formou
jesté jednu povinnost orgénu cirkve ¢i ndbozenské spolecnosti, pied kterym doslo
k uzavienim manzelstvi. Tento organ je povinen dorucit protokol o uzavieni manzelstvi

s uvedenim skuteCnosti vyzadovanych zdkonem o matrikach piislusnému matri¢nimu

PKASNY, Jifl. Manzelstvi ocima  kanonického prava, [cit. 2013-03-04] dostupné na
www.teologicketexty.cz
PHRUSAKOVA, Milena. Manzelstvi a paragrafy, Praha: ComputerPress, 2000, str. 31.
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tfadu, v jehoZ spravnim obvodu bylo manzelstvi uzavieno, a to do tf pracovnich dnd.”
Do roku 2001 byla v ZoR uvedena lhuta ,,bezodkladné“. ZoR neuvadi zddnou sankci
pro piipad nedoruceni tohoto protokolu, nicmén¢ oddaci list (tedy Ufedni doklad o
uzavieni manzelstvi) nemlze byt manzelim vydan jinak, nez na zadklad¢ vyse
uveden¢ho protokolu. Protokol je platny v pfipadé, ze byl opatien kulatym razitkem
farnosti, a to na strance s podpisy novomanzell,, svédki a oddavajiciho, pfip. také
tlumocnika ¢i zéastupce. Spolu s protokolem je tfeba na matri¢ni ufad dodat doklady
potfebné pro uzavieni manzelstvi. Na zaklad¢ doruceni protokolu je manzelim vydan
oddaci list. Mimo statni protokol podepisuji novomanzelé a svédci zapis do matriky
(knihy) sezdanych farnosti o uzavieni manzelstvi. ,Faraf mista kondni sinatku ma
povinnost postarat se, aby byla zasldana zprava o uzavieni manzelstvi (tzv. Ne temere)
do kiestnich matrik novomanzeld, ptip. do farnosti nekatolického pokiténého manzela,
a do farnosti, ktera udglila licenci pro uzavieni manzelstvi v jiné farnosti.“”> V piipads,
pokud byla pro uzavieni manzelstvi ud€lovana dispenz od kanonické formy, musi
ordinaf udélujici dispenz, nahlésit uzavieni manzelstvi a zarovein zajisti jeho zapsani do
farnich knih. Pokud siatek uzaviraji ptislusnici dvou riznych cirkvi, predpoklada se zde
soucinnost povinnych osob z obou konfesi. ,,Na zaklad¢ zakona ¢. 328/1999 Sb., o
obcanskych prikazech, je organ cirkve, tedy farai mista konani snatku povinen odd¢lit
vyznadenou Gast obdanského prikazu manzeli (pouze u obdanti Ceské republiky) a

«76 Toto

vydat jim potvrzeni o zméné Udaji zapisovanych do obcanského prikazu.
potvrzeni o zmén¢ udajii zapisovanych do ob¢anského priikkazu vydavé faraii (farnosti)
matriéni Gfad jako pfedtistény tiskopis. Dale ma organ, pfed nimZ je manZelstvi
uzavirano, povinnost oznamit obecnimu ufadu obce s rozSifenou pisobnosti, ktery
obcansky prikaz vydal, ¢islo vydaného potvrzeni, divod a datum jeho vydani, ¢islo,

poptipadé sérii ob&anského prikazu, jméno, popiipadé jména a piijmeni ob&ana.’’

Je nutné si uvédomit, Ze Uprava manzelstvi a jeho podminky v pravu kanonickém a v
pravnim fadu Ceské republiky se od sebe lisi. Neni tedy vylouéeno, e by svatebnim
obfadem v kostele vzniklo manZzelstvi platné dle kanonického prava, ale bez pravnich

disledkt dle prava narodniho (neexistentni manzelstvi). Vzhledem k tomu, Ze takovy

I Zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd¢jsich piedpisi. § 4b odst. 3
7 NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006, str. 154.

7 TamtéZ str. 155.

77 7akon &. 328/1999 Sb., o ob&anskych prikazech, § 12 odst. 2.
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stav neni ani z hlediska kanonického prava zadouci, stanovi CIC/1983 v kanonu 1071,
ze rozpor snarodnim pradvem (nemoznost uzaviit manzelstvi podle piislusSného
narodniho prava) je zdbranou uzavieni manzelstvi kanonického (tato zabrana vSak miize
v odiivodnénych piipadech byt odstranéna licenci mistniho ordinafe). ,,Napiiklad
jestlize manzelstvi cirkevni formou uzavie nezletily bez pfivoleni soudu, z hlediska
zdkona o rodiné¢ bude manzelstvi povazovano za neplatné, nebo popiipadé za
neexistujici. Naproti tomu pokud by manzelstvi bylo z cirkevniho hlediska neplatné
naptiklad pro impotenci podle Codex iuris canonici, §lo by o manzelstvi pravné platné,
protoZe zdkon o roding Zadnou takovou podminku nezna“’® Je tedy moZné, Ze by nastala
i situace, kdy manzelstvi uzaviené cirkevni formou, které¢ bude platné podle prava
narodniho, bude v konecném disledku shledano neplatnym z hlediska prava

kanonického.

4.3.1 TYPY SVATEBNICH OBRADU

A. Svatebni obfad ve msi se kona, v piipad¢, Ze jsou oba nupturienti katolici. Hlavnimi
prvky obfadu je:

a) bohosluzba slova, se kona jako pfi kazdé msi svaté. Mohou byt Ctena tii

¢teni, z nichz prvni je ze Starého zékona. Je také kdzan vyznam kiestanského

manzelstvi a jeho poslani.

b) svatebni obiad, jemuz predchazeji otazky pied manzelskym slibem, az poté
vzajemna slib, k némuz vybizi knéz, aby potvrdili rozhodnuti o vstupu do
manzelstvi podanim ruky a slibem, knéz jménem cirkve tento slib piijima,
poté nasleduje pozehnani a predani prstenu

¢) slavnostni modlitba za manzele, jiZz se na Zenicha a nevéstu i ostatni
ptfitomné svolava BoZi poZehnani,

d) svaté p¥ijimani manzZeld a ostatnich piitomnych.”

B. Svatebni obrad beze mSe se kond pii sfatku mezi katolikem a pokiténym
nupturientem jiného nez katolického vyznani, pokud mistni ordinaf vyslovi souhlasem
je mozné 1 v tomto piipad¢ konat obfad ve mSi. Tento obfad se uziva i1 tehdy, je-li

oddavajicim jahen. V situaci, kdy je uzaviran snatek mezi katolikem a kiestanem jin¢ho

" VESELA, Renata a kol. Rodina a rodinné prdvo — historie, soucasnost a perspektivy. Eurolex Bohemia
s.r.0., Praha 2003. 1. vydani, str. 117.

" Svatebni obfady Kostelni Vyd¥i : Karmelitanské nakladatelstvi ve spolupraci s CBK. 2007, str. 14-15.
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vyznani, lze ptizvat duchovniho jiné cirkve, aby se obfadu ucastnil a napt. ¢tenim z

Pisma, nebo pozehnanim manzeltim.*

C. Svatebni obrad za asistence povéreného laika - laik, miize asistovat uzavieni
snatku kvili nedostatku knézi a jahnt v diecézi, deleguje diecézni biskup (na zékladé
piredchoziho kladného hlasovani biskupské konference a dovoleni Apostolského
stolce).?! Asistujici laik nejen pfijima souhlas snoubencii uzavirajicich manzelstvi, ale

v qr 12 . 1y 82
také tidi celé slaveni obtadu.

D. Svatebni obrad katolika s katechumenem nebo nepokiténou osobou se kona bud’
v kostele, nebo na jiném vhodném misté. Tento se obfad kond za ucasti knéze nebo
jéhena, ¢i lajka, ktery dostal od ordinafe nebo farare ptislusnou delegaci, aby jménem
cirkve asistoval a pozehnal manzelskému siatku. Prib¢h obfadu je obdobny jako v

predchozich piipadech.

4.2.1.1. ' TAJNA FORMA UZAVRENI MANZELSTVi (MATRIMONIUM SECRETUM,

CONSCIENTIAE)

V praxi mize Casto dojit k situaci, kdy klasickym, tj. vefejnym uzavienim snatku by
mohlo nupturienty pfivést do znacnych obtizi, pro tyto ptipady vychazi cirkev
nupturientim vstfic a dovoluje nevetrejné uzavieni snatku. Posouzeni zavaznosti a
naléhavosti divodu nélezi mistnimu ordinafi. Takovym divodem by mohla byt
napfiiklad hrozba pohorSeni pifi sfiatku s osobou jiné rasy, ¢i hrozba prondsledovani

cirkve.®

V téchto ptipadech se vyZzaduje (kan. 1131 — 1133):

- dodrZeni plné kanonické formy

- dovoleni mistniho ordinafe (na zéklad€ zadosti a jejiho prozkoumani)

- tajn€ provedené predsnatkové fizeni

- z&vazek mlcenlivosti pro mistniho ordinéfe, oddavajiciho a svédky i samotné
manzele, ptfi¢emz zdvazek mlCenlivosti pro mistniho ordinafe ex lege zanika,

pokud by z dalSiho zachovani tajemstvi hrozilo zdvazné pohorSeni nebo velké

% Svatebni obiady Kostelni Vydti : Karmelitanské nakladatelstvi ve spolupraci s CBK. 2007, str. 14-15.
81 Tamtéz. str. 12.
*2 Tamtéz str. 50.

% NEMEC, Damian. Manzelské prévo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006, str. 138.
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poskozeni svatostnosti manzelstvi - tato vyhrada musi byt snoubenciim
oznamena pied shatkem
Takto uzaviené manzelstvi je zaznamenano pouze do knihy ulozené v tajném archivu

kurie, tedy bez hlaseni do kiestnich matrik snoubenct.®

V ptipadé, Ze pomine divod pro drzeni manzelstvi v tajnosti, maji manzelé pravo
manzelstvi odtajnit, tento umysl je vSak tieba nejdiive konzultovat s mistnim ordinafem
a poté o odtajnéni informovat vSechny osoby véazané mlcenlivosti. Tento zpisob
uzavieni manzelstvi Ceské sekularni pravo nezna. Vzhledem k soucasnému pohledu

spole¢nosti na snatky, by pravdépodobné¢ tento institut ani vyuzivan nebyl.

Podle kanonu 1061 je vytvofena rozsahla typologie manzelstvi, ja zde vSak uvedu pouze

nékteré dal$i mozné typy manzelstvi, na zédklad€ raznych déleni.
Déleni podle pravniho Fadu, v némz je manZzelstvi uzavirano:

-kanonické - manzelstvi je uzavirano podle norem kanonického prava, canones,

pfi¢emz neni vylouceno uplatnéni i norem svétského prava

-legitimni — zde se uplatiiuji primérné normy svétského prava, leges, avSak neni

vylou€eno pouziti norem cirkevniho nebo ndbozenského prava
Déleni podle svatosti (naboZenského vyznamu) manzelstvi

-svatostné manZelstvi (matrimonium sacramentale) — jde o manzelstvi uzaviené mezi

dvéma pokiténymi osobami

-nesvatostné (piirozen¢) manzelstvi (matrimonium naturele, naturae) — jsou to
manzelstvi ostatni, tedy mezi nepokiténymi osobami, nebo mezi osobou pokiténou a
nepokiténou. Pokud vSak katolickému nupturientovi, pfi uzavirdni smiSeného
manzelstvi, byl udélen dispenz od kanonické formy, je toto manzelstvi povazovano za
svatostné. V piipadé, Ze by bylo uzaviené nesvatostné manzelstvi, v jehoz prib¢hu by
nepokitény manzel, nebo oba manzel¢ piijmou-li kiest, stane timto okamZzikem

manzelstvi svatostnym.

¥ NEMEC, Damian. Manzelské prdavo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006, str. 139.
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Déleni podle integrity svatostného manzelstvi

-matrimonium datum tantum (svatostné pouze nalezit¢ uzaviené¢) — manzelstvi, které
bylo nalezité¢ uzavieno, se vzajemnym souhlasem nupturientd vstoupit do manzelstvi,
ale manzelstvi neni dosud dovrSeno télesnym spojenim manzelt

-matrimonium datum et consummatum (svatostné dovrsené¢) — manzelsky souhlas je
dovrSen a stvrzen télesnym spojenim a to dobrovolné a védome, a také s moznosti

zplozeni potomstva.™

4.4 Obcansky (civilni) snatek

Civilni (obcanskd) forma siatku je historicky mlads$i zobou v soucasné Ceské
legislativé ptipusténych forem. Snatek pfed statnim Gfednikem byl poprvé umoznén
v Nizozemi jiz v roce 1580 jako fakultativni moZznost uzavieni manzelstvi pro Cleny
reformované cirkve. Ve Skotsku, Anglii a Irsku byla tato moznost zavedena roku 1653,
poté nasledovala Francie v roce 1787 — ta byla zaroven prvni zemi, kde se civilni forma
stala jedinou ptipustnou. Pro celou Némeckou fisi se civilni forma uzavirani manzelstvi
stala povinnou v roce 1875.*¢ ABGB z roku 1811 upravoval ptivodn& pouze obligatorni
cirkevni formu. Civilni manzelstvi bylo do tohoto kodexu zavedeno roku 1868 pro
osoby, které z diivodi uvedenych v obéanském zakoniku duchovni odmital. Na naSem
uzemi byl zaveden povinny civilni siatek v roce 1870, a to pro bezvérce nebo osoby,
které nendlezely k Zadné staitem uznané cirkvi. Moznost vybéru mezi civilni a cirkevni
formou byla zavedena tzv. manzelskou novelou (zak. ¢. 320/1919 Sb.). Tato volnost
vSak byla opét omezena od 1. ledna 1950 aZ do roku 1992, kdy byly u€innosti novely
zdkona o rodin¢ zakon &. 234/1992 Sb. obé formy sinatku opét Zrovnopréwnény.87
V soucasné dob¢ je ve vétSin€ statech stfedni Evropy mozné uzaviit siatek jak formou

civilni tak cirkevni.

8 PAVELKOVA Bronislava: ManZelské pravo Univerzita Komenského v Bratislave, 2004, str. 22-23.
HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 12.
¥Srov. HRUSAKOVA, Milena. ManZelstvi a paragrafy, Praha: Computer Press, 2000, str. 11, 12.
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Az do novely zdkona o rodin¢ zadkonem ¢. 91/1998 Sb., se o obCanské form¢ siatku
hovoftilo jako o snatku civilnim, tento zdkon tedy zavadi pojem obcansky snatek.
Diivodem pro tuto zménu terminologie bylo mimo jiné to, ze snatek je uzaviran pred
organy statni spravy. Zakon o rodin¢ vSak stanovuje pro uzavieni obcanského snatku
nejen piislusny organ, ale dokonce ve svém § 4 obsahuje taxativni vycet osob, které pii
obCanském svatebnim obtadu sméji prislusny orgén zastupovat a prohlaSeni snoubencti

0 uzavieni manzelstvi pfijmout.

§ 4 odstavec 1 ZoR obsahuje vycet osob z organt, které jsou matri¢nim ufadem. Do této
kategorie spadaji: starosta, mistostarosta nebo povétfeny clen zastupitelstva obce,
meéstské ¢asti hlavniho mésta Prahy, méstskych obvodi nebo méstskych ¢asti izemné
¢lenénych statutarnich mést, které jsou matri€énim Gfadem. Odstavec 2 § 4 ZoR nasledné
pokracuje ve vyctu uvedenim osob pfislusnych za organy, které matricnim ufadem
nejsou: ,,Prohlaseni o uzavieni manzelstvi Ize ucinit i1 pfed starostou, nebo
mistostarostou obce, méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy, méstskych obvodi nebo
meéstskych ¢asti 1zemné Clenénych statutarnich mést, které nejsou matri¢nim ufadem,
je-li jeden ze snoubencii pifihlaSen k trvalému pobytu v jeho spravnim obvodu.
Prohlaseni o uzavifeni manzelstvi lze ¢init 1 pfed primatorem hlavniho mésta Prahy,
naméstkem primatora hlavniho mésta Prahy nebo povéfenym ¢lenem zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy, jakoz 1 pfed primatorem statutarniho mésta, naméstkem
primatora statutdrniho mésta nebo poveéfenym clenem zastupitelstva statutarniho
meésta.“ Posledni pozadavek uvadi § 4 odst. 3 ZoR, ktery stanovi: ,,ProhldSeni o
uzavieni manzelstvi podle § 4 odst. 1 a 2 ZoR musi byt u¢inéno v pifitomnosti
zaméestnance mistné prisluSného matriéniho Ufadu.“ Za zaméstnance je povazovan
matrikaf, ktery sloZil zkousku odborné zpiisobilosti podle § 9 zakona ¢. 301/2000 Sb., o

matrikach.

Lze polemizovat o tom, zda takto taxativni vycet osob, opravnénych piijimat prohlaSeni
o uzavieni manzelstvi, je nutny, ¢1 Zadouci. Vzhledem ktomu, Ze se jedna o
predstavitele vefejné spravy, se domnivam, ze by postacilo (a dokonce pravdépodobné
bylo vhodnéjsi) upravit tuto problematiku vetejnopravnimi ptedpisy, napt. uvedenim
piijeti souhlasného prohlaSeni starostou ¢i mistostarostou ve vyctu jejich pravomoci

v ptislusnych ptedpisech (napt. v zdkon¢ 128/2000 Sb., o obcich). Novy obcansky

51



zakonik fesi tuto polemiku tim, ze odkazuje ve svém § 658, odstavci 1, na ,,jiny pravni

predpis®, ktery ,,stanovi, kdo je organem vefejné moci provadejicim snate¢ny obiad.*

Plati ovsem, Ze pokud by prohlaSeni o uzavieni manzelstvi bylo ucinéno pted osobou,
ktera neni zakonem opravnéna (piipadné na zakladé¢ zékona povétfena) takové
prohldseni pfijmout, manzelstvi by na zaklad¢ takového prohldseni viibec nevzniklo. V
takovém piipad¢ by se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo o pochybeni statniho
organu a bylo by mozné, aby se dotéené osoby domahaly svych prav s odkazem na
zékon ¢. 82/1998 Sb., o odpoveédnosti za Skodu zplisobenou pii vykonu vefejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem, a zadaly o nahradu prokazatelné
vzniklé skody. Novela zakona o rodin€ v svém § 104b ustanovila, Ze ,,pokud snoubenci
v dob¢ od 1. srpna 1998 do 31. prosince 2002 ucinili prohlaseni o uzavieni manzelstvi
pfed funkciondfem obce, ktery k tomu nebyl podle § 4 odst. 1 ZoR opravnén,
manzelstvi na zéklad¢ takovéhoto prohlaSeni vzniklo, jestlize byly splnény ostatni
zakonné podminky pro vznik manzelstvi a jestlize soud nerozhodl jinak. To vsak plati

pouze se zietelem ke vSem okolnostem v dobré vife, ze spolu uzavieli manzelstvi.*

Stejné jako u cirkevni formy uzavieni manzelstvi, 1 zde plati, Ze zakon o rodiné
nepiedepisuje zadnou konkrétni podobu siiate¢ného prohlaseni, kromé toho, ze musi byt
ucinéno vetejné a slavnostnim zptisobem (tedy ustné). Pii obéanském siatku na rozdil
od cirkevniho, kde prohlaseni snoubenct je adresovano sob& navzajem, neni stanoveno,
komu je projev vile ur¢en, zda druhému snoubenci nebo oddavajicimu. Ackoli zakon o
rodin€ neuvadi zadny zavazny (ani doporuceny) postup, ustalend praxe je v soucasné
dobé takova, Zze oddavajici kazdému ze snoubenct postupné polozi otdzku, zda
dobrovoln¢ vstupuje do manzelstvi s druhym pfitomnym snoubencem. Od snoubenci se
ocekava, ze na tyto otazky odpovi ,,ANO*. Pokud tak oba ucini, prohlasi oddavajici

manzelstvi za pravoplatn€ uzaviené.
Dotaz oddéavajiciho ve vétsing ptipada zni takto :

Oddavajici: Tazi se vas, pane Zenichu (jméno Zenicha), zda vstupujete dobrovolné do
manzelstvi se zde pfitomnou slecnou (pani) (jméno nevésty), budete ji oporou v dobrém
1 zlém, ve zdravi i nemoci?

Zenich: Ano

Oddavajici: Tazi se vas, sle€no (pani) nevésto (jméno nevesty), zda vstupujete

dobrovolné do manzelstvi se zde pfitomnym panem (jméno Zenicha), budete mu oporou
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v dobrém 1 zlém, ve zdravi 1 nemoci?

Nevésta: Ano

Polozme si nyni otdzku, zda by manzelstvi bylo pravoplatné¢ uzavieno i za jinych
okolnosti, naptiklad pokud by oddavajici po odpovédi druhého ze snoubencli pouze
ptikyvl, bez proneseni vySe uvedené formule? Podle mého ndzoru neexistuje diivod,
pro¢ by takovéto manzelstvi nemélo byt uzavieno pravoplatné, kdyz, jak jiz bylo
feCeno, neexistuje zadny zakonny postup, a dokonce neni ani zakonem pfesn¢ stanoven
ani okamzik vzniku manzelstvi (za ktery ustalena praxe obvykle povazuje okamzik, kdy

nevésta — obvykle odpovidajici jako druha — pronese své ANO).

Z hlediska soucasné pravni upravy nelze tedy vyloucit ani moznost, Ze by pravoplatné
manzelstvi bylo uzavieno i1 pokud by tradicni model dvou otdzek kladenych
oddavajicim a odpovédi na né byl nahrazen napiiklad prohldSenim ve stylu
manzelskych slibl recitovanych pfi obfadu cirkevnim. V téchto prohlasenich by vSak
bezesporu musel zaznit jasny souhlas suzavienim manzelstvi. Nicméné ani pii
nedostateéném zdkonném zakotveni pfislusné formy nelze fici, Ze by bylo mozné
souhlas projevit zplsobem naprosto libovolnym. Podle M. HruSkové je snate¢né
prohlaseni projevem vtle, ktery podle § 37 obcanského zakoniku musi byt ucinén
svobodné a vazné, urcité a srozumiteln€. Proto naptiklad odpovéd’ snoubence ,.tak tieba
jo* namisto ANO na otazku polozenou oddéavajicim neni mozné akceptovat. Dale
autorka uvadi, Ze pokud by jeden ze snoubencti odpovédél NE, je tieba otazku polozit

znovu, a pokud by se opét dostavila zaporna odpovéd’, manzelstvi by nevzniklo.

Ze shora uvedenych uvah nam vSak vyplyva, Ze celd v souCasnosti obvykla forma
obc¢anského svatebniho obtadu je v podstaté formou zvykovou a otdzkou ustalené praxe,
dnes, byl upraven v instrukci ministerstva vnitra ¢. 128/1955 Sb. instrukci a nafizeni, o
uzavirani manzelstvi pfed organy mistnich narodnich vybort. Tato instrukce byla

zruSena k 1.1.1965, avSak obecni tfady podle ni ve vét§iné ptipadi postupuji 1 nadale.

Novy obcansky zakonik do jisté miry napravuje vyse uvedené nedostatky ve svém §
659, kde stanovi: ,,Manzelstvi se uzavira tak, Ze osoba jednajici za organ vefejné moci
polozi snoubenciim jako oddavajici otazku, zda spolu chtéji vstoupit do manzelstvi.*
Zd4 se tedy, Ze zdkonodarce se rozhodl pro navrat k diivéjsi pravni upravé. Tentyz

paragraf zaroven uvadi, Ze manzelstvi vznikne ,,kladnou odpovédi obou snoubenct
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Pravni jednani je tedy perfektni v okamziku vyjadifeni druhého snoubence v potadi.
Zaveér zminéného ustanoveni nicméné opét otevird prostor pro uvahy, co vse je mozné
povazovat za uzavieni manzelstvi, nebot zakonodarce (podle divodové zpravy
s ohledem na cirkevni snatky) pfipousti, Ze: ,,Manzelstvi vznikne i jinak, je-li zfejmé, ze
snoubenci prohlasuji svou siate¢nou vuli.“ O uzavieni manzelstvi je podle § 40 zdkona
¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, sepisovan protokol, ktery podepisuji
manzelé, svédci, oddavajici a matrikaft, popiipadé tlumocnik. Tento protokol poté slouzi

jako podklad pro zapis do knihy manzelstvi a vydéani oddaciho listu.
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5 UZAVRENI MANZELSTVi V NEKTERYCH ZVLASTNICH SITUACICH

V této kapitole se zaméfim na zakonné vyjimky vztahujici se k uzavirani manzelstvi —
konkrétné na zvlastni situace, za kterych je mozno ucinit souhlasné prohlaseni o vstupu
do manzelstvi, upravené zakonem o rodin€. Jde o uzavieni manzelstvi v ohrozeni Zivota
a manzelstvi uzaviené v zastoupeni. Kromé nich se budu vénovat i moznosti uzavieni
manzelstvi osobou, u které¢ byla provedena zména pohlavi chirurgickym zakrokem pii

soucasném znemoznéni reprodukcni funkce.

5.1 Manzelstvi uzavirané v ohroZzeni Zivota (in articulomortis)

Pro situaci, kdy osoba piimo ohrozena na Zzivoté chce jest¢ pred svou smrti uzavfit
manzelstvi, poskytuje zdkon o rodin¢ dispenze od nékterych pozadavkil, jinak
nezbytnych pro vznik manZzelstvi. Pojem piimé ohrozeni Zzivota snoubence neni
zakonem presné definovan. Nevyzaduje se, aby nasledné skute¢né dosSlo ke smrti
ohrozené osoby, avSak nebezpe¢i musi byt natolik vazné, ze lze predpokladat, ze
snoubenec by se bézného obtadu nedozil. Zakon o rodin€ tuto moznost zakotvil novelou
¢. 91/1998 Sb., jako krajni moZnost upravy rodinnych pomérli, at’ uZz majetkovych
(napt. otazky dédictvi), ¢i osobnich (uréeni otcovstvi ditéte) pro osoby bezprostredné
ohroZené¢ na zivoté, které nemély moznost, nebo nestaCily tyto své poméru upravit
drive.

Obecné lze fici, ze zakonné dispenzy se tykaji:

1) mista uzavieni manzelstvi,

2) organu, opravnéného piijmout siiatecné prohlaseni,

3) dokladd, jejichz ptedloZeni je zakonem pozadovano k uzavieni manzelstvi.
Dispenz od mista uzavieni manzelstvi najdeme v § 4a odst. 3, jedna se tedy o vyjimku u
cirkevniho snatku, pro ktery je jinak v pfedchozim odstavci stanoveno urceni mista dle
pfedpist piislusné cirkve.

Dispenzii, co se tyCe orgdnu, opravnéného piijmout siatecné prohlaseni (tedy organu,
pfed nimZ je mozZno manzelstvi uzavtit), uvadi zdkon o rodin¢ hned né€kolik. V § 4 odst.
5 ZoR je uvedena vyjimka tykajici se obCanského snatku (civilni formy snatku) na

uzemi Ceské republiky. Ta stanovi, Ze manZzelstvi je moZné uzaviit pred kterymkoli
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obecnim ufadem. Tato vyjimka znamend prolomeni zasady uzemni pfislusnosti

nematri¢niho ufadu dle trvalého bydlisté snoubenct.

Dals$im uvolnénim ohledné organu, pied kterym se manzelstvi uzavira, mizeme najit v
§ 7 odst. 2 zédkona o rodin€. Zde je upravena moznost uzavieni manzelstvi v piimém
ohrozeni Zivota v zahrani¢i. Jsou zde taxativné vymezeny osoby (nad ramec organti
obvyklych pro uzavirani siatku v zahrani¢i, o nichz bude te¢ v nésledujici kapitole),
opravnéné piijmout prohlaSeni snoubencti. Témito osobami jsou kapitan lodi, kapitan

letadla a velitel vojenské jednotky v zahrani¢i.

Toto oprévnéni je dale omezeno specificky tak, Ze se musi jednat o kapitdna lodi plujici
pod vlajkou Ceské republiky. Registraci lodi upravuje zakon ¢&islo 61/2000 Sb., o
namoini plavbe, ve znéni pozd¢jsich predpisi. ,,Ustanoveni § 4 odst. 2 tohoto zdkona
vyslovné uvadi, Ze na namoinim plavidle plujicim pod statni vlajkou Ceské republiky
plati pravni fad Ceské republiky. Pravo a povinnost plout pod vlajkou Ceské republiky
vznikd zapisem namotiniho plavidla do namoiniho rejstiku Ceské republiky nebo na
zéklad¢ rozhodnuti o prozatimnim povoleni k plavbé. Rozhodnuti o zapisu do
namoiniho rejstiiku, nebo rozhodnuti o prozatimnim povoleni k plavné, vydava
Ministerstvo dopravy a spoju, které ve vztahu k mezinarodnim smlouvam, jimiz je
Ceské republika vazana, plni funkci Namoiniho tfadu (§ 3 a § 4 odst. 1 zakona o

namotni plavbg).*®

Pro kapitany letadel plati, Ze letadlo, kterému veli, musi byt registrovano v Ceské
republice. Tato registrace je provadéna v souladu s Umluvou o mezinarodnim civilnim
letectvi z roku 1944 (tzv. Chicagska umluva) a na zaklad¢ zakona ¢islo 49/1997 Sb., o
civilnim letectvi. Zde je nutné zdlraznit, ze kapitan letadla je opravnén oddavat

v ohroZeni Zivota pouze tehdy, kdyz se letadlo nachézi nad izemim Ceské republiky.

Pravomoc oddavat v ohrozeni Zivota jednoho ze snoubenct byla s ohledem na vojenské
mise v zahrani¢i dana i vojenskym velitelim. Za velitele vojenské jednotky v zahranici

je povazovan nejvyssi Sesky velitel naseho kontingentu.*

Prohléaseni snoubencli mohou vySe uvedené osoby pfijmout pouze v piipadée, Ze alespon

jeden ze snoubenci je statnim obanem Ceské republiky. Opravnéné osoby jsou

% JEHLICKA, O.; SKAROVA, M.; SVESTKA, J.; VODICKA, A. a kolektiv, Obcansky zdkonik,
Komentar, C.H.Beck, 1994, str. 28-29.
¥Srov.HRUSAKOVA, Milena. Manzelstvi a paragrafy, Praha: Computer Press, 2000, str. 54.
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povinny bezodkladné zaslat zvlastni matrice vedené Utadem méstské &asti Brno-stied
protokol o uzavieni manZelstvi; a to prostfednictvim zastupitelského uiadu Ceské
republiky. Obsahovymi nélezitostmi tohoto protokolu jsou podle § 41 Matr.Z. alespon
jména a piijmeni manzeld, jejich rodné Cisla, pripadné datum a misto narozeni, platny
ufedni prukaz, kterym prokazali totoznosti, a prohlaseni, ze jim nejsou znamy okolnosti,

které by uzavieni manzelstvi vylucovaly.

Posledni zakonnou vyjimkou podle zdkona o rodiné je vyjimka podle § 7 odst. 1 —
vyjimka, ktera stanovi, ze v okamziku, kdy je zZivot snoubence piimo ohrozen, neni
tteba predkladat doklady jinak nutné k uzavieni manzelstvi. Predlozeni dokladd je
v tomto piipad¢ nahrazeno prohlaSenim snoubenct o tom, Ze jim nejsou znamy zadné
okolnosti, které by uzavieni manzelstvi vylu¢ovaly. Neznamené to vSak nutné, ze by
snoubenci nemuseli predkladat zaddné dokumenty. Ze zakona o rodiné napiiklad
nevyplyva osvobozeni od predlozeni osvédceni, vydavaného matri¢nim ufadem, o tom,
ze snoubenci splnili vSechny zdkonné pozadavky pro uzavieni platného manzelstvi,
nutné pro cirkevni snatek. Pokud by tedy toto osvédeni jiz nebylo vydano, nelze
cirkevni stiatek v ptipadé ohroZeni Zivota uzaviit. Utad, pred kterym bylo manZelstvi
uzavieno, pokud nejde o trad matri¢ni, ma poté povinnost zaslat do tfi dnti protokol o
uzavieni manzelstvi matricnimu ufadu pfisluSnému podle mista uzavieni manzelstvi.
Tento protokol musi obsahovat stejné nalezitosti, které jsou uvedeny v predchozim

odstavei.”

5.2 ManZelstvi v zastoupeni (per procuram)

Uzavieni manzelstvi zastupcem je upraveno v § 9 ZoR, ktery k této zvlastni forme
rovnéz stanovi pozadované nalezitosti. Témi jsou povoleni ptislusného Gfadu, plnd moc
splitujici zdkonné poZadavky a existence dllezitych divoda. Dulezité divody vSak
zakon nijak nevyjmenovava a nedefinuje. Situace je tedy ponechidna na spravnim
uvazeni piisluSnych ufednikii. Lze vSak dovodit, Ze se jednd napf. o karanténu,

vq. Y ’ . o <+ v 91
nakazlivou chorobu, valeénou udalost, pobyt jednoho ze snoubenci v cizing.’

% Srov. HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4.vyddni. Praha: 2009. str. 28-29.
! Srov. HADERKA, Jiti. Uzavirani manzelstvi z hlediska pravniho. Praha: Akademia, 1977. str. 310.
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Mistné pfislusnym ufadem k udéleni povoleni uzaviit manzelstvi zastupcem je krajsky
ufad nebo obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti (popt. v hlavnim mésté Praze a
méstech Ostravé, Brné¢ a Plzni magistraty téchto mést) podle mista, ve kterém ma
snoubenec trvaly pobyt, nebo m¢l posledni trvaly pobyt. Pokud takovy pobyt snoubenci
neméli, je piislugny magistrat hlavniho mésta Prahy.”” Povoleni je vydavano ve formé

spravniho rozhodnuti, proti némuz je ptipustné odvolani.

Zastupce pak jednd za snoubence pii uzavirani manzelstvi na zékladé¢ pisemné plné
moci, opatfené Ufedné¢ ovéfenym podpisem, v niz musi byt pfesné¢ oznacen druhy
snoubenec, se kterym ma byt manzelstvi uzavieno. Tato plnd moc musi byt spolu
s ostatnimi doklady, které jsou piikladany k uzavieni manzelstvi, ptilozena k zadosti o

povoleni uzavieni manzelstvi zastupcem a musi obsahovat:

jméno, poptipad€ jména, piijmeni, popiipad¢ rodné piijmeni, datum a misto narozeni,
rodnd cisla a misto trvalého pobytu snoubencii a zdstupce, prohlaSeni o piijmeni
snoubenct a jejich spolecnych déti, v muzském a Zenském tvaru, prohlaSeni, Ze
zmocniteli nejsou znamy okolnosti, které by uzavieni manzelstvi vyluovaly a ze je mu
znam zdravotni stav druhého snoubence a Ze zvazil Upravu budoucich majetkovych

vztahl, uspofaddni budouciho bydleni a hmotné =zajisténi rodiny po uzavieni

manzelstvi.”?

Tato plnd moc ptfedstavuje listinu obsahujici podstatné nalezitosti (essentialia). Vznika
tedy otazka, jaké pravni disledky bude mit nedostatek nékterych shora uvedenych
nalezitosti. Ackoli by tuto otdzku bylo moZné rozebirat z hlediska obcanského prava,
zjistovanim platnosti ¢i neplatnosti plné moci (napf. pti nedostatku pisemné formy bude
pfipadat v avahu neplatnost podle § 40 odst. 1 ObC.Z., nedostatek obsahovych
naleZitosti je pak v rozporu s pozadavkem urcitosti a srozumitelnosti, ktery ob&ansky
zakonik klade na pravni ukony v § 37 odst. 1), resp. moZznosti soudu tuto neplatnost ke
v€as podanému navrhu manzeld prohlasit, zdkon o rodiné ma pro tento piipad
jednoznac¢nou odpoved’ v § 17a odst. 3, ktery stanovi, ze pii nedodrzeni podminek § 9
manzelstvi nevznikne. Plnd moc je pravnim tkonem, ktery je mozny dle obcanského

zakoniku odvolat. Odvolani plné moci by vSak v tomto piipad¢ bylo dle ZoR ucinné,

92 Zéikon ¢ 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii, §38.
% 7Zakon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich piedpisi, § 9 odst. 3 ZoR.
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jen pokud se o ném druhy snoubenec dozvi pfedtim, nez ucini prohlaSeni, ze vstupuje

do manzelstvi.”*

Podle § 35 odst. 1 pism. g) Matr.Z. je cizinec, ktery hodla uzaviit manzelstvi
v zastoupeni povinen navic piedlozit potvrzeni o tom, ze i takto uzaviené manzelstvi

bude v jeho domovském staté uznano za platné.

Posledni podminkou, kladenou odst. 4 § 9 ZoR je, Ze osobou zastupce muze byt pouze
zletila fyzickd osoba, kterd neni zbavena zpusobilosti k pravnim ukonim, jejiz
zpusobilost k prdvnim ukoniim neni omezena, a ktera je stejného pohlavi jako

snoubenec, kterého zastupuje.

5.3 Manzelstvi transsexualnich osob

Problematika manzelstvi transsexudlnich osob, tedy uzavieni manzelstvi osobou, u které
byla provedena zména pohlavi chirurgickym zdkrokem pii soucasném znemozZnéni
reprodukéni funkce, je pomérné Siroka a v soudasné legislativé Ceské republiky chybi
jeji specialni jednotnd Uprava. Transsexualita vznika pravdépodobné ve ¢tvrtém mésici
téhotenstvi, pokud pii dozrdvani centradlni nervové soustavy, dojde k problému
v produkei hormont, které maji programovat centrum pohlavni identity v mezimozku.”
A¢ by se mohlo zdat, ze jde o jakysi novy projev moderni doby, vyskytoval se tento jev

Jiz béhem historie. Az soucasna medicina vSak umoznuje dokonalou zménu pohlavi.

V Ceské republice zménu pohlavi upravuje zakon &. 373/2011 Sb.,o specifickych
zdravotnich sluzbach, ktery vstoupil v platnost 6.11.2011. Tento zdkon (mimo jiné)
upravuje podminky zmény pohlavi u transsexuélnich osob a nahrazuje v tomto ohledu
mnohokrat novelizovany zékon ¢. 20/1966 Sb., zakon o péci o zdravi lidu, resp. jeho §

27a.

Zakon o specifickych zdravotnich sluzbach pod pojmem transsexualni pacient rozumi
osobu, u niz je trvaly nesoulad mezi psychickym a télesnym pohlavim neboli porucha
sexudlni identifikace. Za transsexudla je tedy povazovan ten, kdo ackoliv patii fyzicky

k jednomu pohlavi, se citi byt pfesvédcen, ze patii k pohlavi jinému a Casto se snazi

%4 Zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpisi, § 9 odst. 2 ZoR.
% Srov. FIFKOVA, Hanka; WEIS, Petr; PROCHAZKA, Ivo a kol: Transexualita a jiné poruchy
pohlavni identity. Grada, 2. vyd., 2008. str. 1-20. [cit. 2012-11-11] dostupné na http://www.translide.cz/.
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dosdhnout vice integrované a uplné identity cestou hormonalni 1é¢by a chirurgickych
zakrokl pro prizptisobovani svych fyzickych charakteristickych znakt své psychické
povaze.”® V souvislosti s moZnosti zmény pohlavi, zde vznika cel4 fada otazek ohledn&

prav a povinnosti transsexuala.

Zména pohlavi po¢ind hormonalni 1éCbou, kterd méni pohlavni rysy osoby; pokracuje
chirurgickym zékrokem upravujicim kone¢ny vzhled a definitivn¢ kon¢i zménou jména,
pHjmeni a dokladd.”” Jelikoz jde o pomdmé komplikovany, vicestuptiovy a
multioborovy proces, je nezbytna pravni Uprava, ktera umozni realizaci zmény a
opétovné zaclenéni osoby do spolecnosti. Pfevratnym rozhodnutim oblasti prav
transsexualti a ilustraci posunu rozhodovani je rozhodnuti ESLP ve véci Goodwin v.
Spojené krélovstvi ze dne 11. Cervence 2002. V tomto rozhodnuti Soud postoupil
mnohem dale pfi uzivani evolutivni interpretace. Posuzovanou otazkou se zde stalo
pravo transsexudlli — osob, které se rozhodly podstoupit 1ékatsky zakrok, ktery zménil
jejich pohlavni identitu — na to, aby jejich transformace fyzickd byla dokondna i
transformaci pravni; tj. na prvnim misté, aby mohly pozadovat, aby bylo na né
pohlizeno, jako by od pocéatku svého zivota byly muzem ¢i Zenou, ac se jimi fyzicky
staly az v momenté zmény pohlavi, a aby tento pozadavek byl patfiéné reflektovan ve
viech pravnich dokumentech, rodnym listem po¢inaje.”® ESLP se vyslovil, Ze
informace vrodném listu, uvedend na zékladé¢ pohlavi zjiSténého pii porodu, je
omezenim, které je pirekdzkou uzavieni manzelstvi, a je tedy mozné je ptepsat poté, co

byl podstoupen lékatsky zdkrok ke zmén¢ pohlavi.

Pravni uprava Ceské republiky je ponékud benevolentngjsi oproti shora uvedenému
ptipadu Velké Britanie, ale 1 pfesto zde nalezneme pouze nckteré otazky tykajici se
transsexuality. Dle mého nazoru by bylo tfeba vytvofit samostatny pravni piedpis,
tykajici se této problematiky, ve kterém by byly feSeny vSechny situace nastavajici

, r

v souvislosti se zménou pohlavi. Vzhledem ktomu, Ze se tento clanek zabyva

problematikou uzavieni manzelstvi, zaméfime se nyni na specifické otazky souvisejici

s manzelstvim u transsexualnich osob.

% Rozsudek ESLP ve véci Rees v. Spojené kralovstvi, ECHR (1986) ze dne 17. fijna 1986 — stiznost ¢&.
9532/81, Série A, No. 106.

°7 Pravni Giprava této problematiky je obsazena v zakoné ¢. 301/2000 Sb., o matrikéch, jménu a piijmeni a
o zméné nekterych zdkont, ve znéni pozdéejsich predpisu.

% Srov. PALOUS, Martin. Nekolik pozndmek k vykladové praxi Evropského soudu pro lidskd Prava, str.
8.
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Na zaklad¢ ptedlozeni pivodnich dokumenti a potvrzeni o zméné pohlavi jsou veskeré
statni i soukromé organizace povinny akceptovat zménéné pohlavi, jako jediné a platné.
Uzavirani manzelstvi osobami, které prosly fyzickou i ufedni zménou pohlavi, nefesi
zadny specialni pravni predpis, pouzije se tedy Uprava obecna (tzn. ZoR). Z hlediska
prava zde neni rozdil mezi napf. muzem ,,0d narozeni*“ a muzem ,,0d zmény pohlavi®.
V soucasné dobé je tedy dle Ceské legislativy osobam se zménou pohlavi umoznéno
uzavirat pravoplatnd manzelstvi béznym zpiisobem, a dokonce i adoptovat déti spole¢né
se svym novym manzelem. ,,Tento pravni postup je obvykly ve velké vétSiné zemi EU a
opird se o clanek devét Evropské charty lidskych prav. V této oblasti existuje navic
relevantni rozhodnuti ESD, ktery v ptipad¢ KB v National Health Service Pension
Agency and the Secretary of State for Health (2004) rozhodl, Ze omezovani tohoto

prava je poruSenim Smeérnice 75/1 17/EEC. .«

Naproti tomu vSak dle § 21 odst. 2 zdkona o specifickych zdravotnickych sluzbach
osoba, ktera je jiz v manzelstvi nebo registrovaném partnerstvi nemiize podstoupit
zménu pohlavi, dokud manzelstvi, pfipadné registrované partnerstvi, nezanikne.'”
Problematice zmény pohlavi se po vzoru obcanského zédkoniku provincie Québec
(CCQ) v § 29 vénuje i NOZ, ktery vychazi se z pojeti, Ze zména pohlavi je fakticky stav
a ze se jeho pravni u¢inky musi vazat k okamziku, kdy tato zména fakticky nastane z
1ékatskeho hlediska. NOZ uvadi, Ze zménou pohlavi nedochazi ke zméné osobniho ¢i
majetkového stavu Cloveéka, ale tato zména sebou nese nasledek pravni a to zanik
manzelstvi 1 registrovaného partnerstvi. Praxe je sice takovd, Ze poskytovatel
zdravotnich sluzeb zménu pohlavi Zenatych nebo vdanych transexualnich osob
neprovede, dokud jejich manzelstvi neni rozvedeno a pomér k piipadnym détem
usporadan, avsak jelikoz jde jen o praxi, neexistuje zde zadna zakonna sankce, které
bude nésledovat, pokud nebude praxe dodrzena. Dale mohou nastat i situace, kdy zména

’ vz +xr 101
pohlavi ur¢ité osoby bude provedena v zahrani¢i.'’

»Dojde-li k zaniku manzelstvi nasledkem zmény pohlavi, ma to stejné pravni dusledky

jako jiné zplsoby zaniku manzelstvi za Zivota muze a Zeny, jejichZ manzelstvi zaniklo.

% PECHOVA, Olga. Transsexudlni lidé v kontaktu s vefejnou spravou. [cit. 2012-10-11] Dostupny z:
http://www.diskriminace.info/.

19§ 21 zékona o specifickych zdravotnickych sluzbach ,,Chirurgické vykony smérujici ke zméné pohlavi

Ize provést pacientovi, ktery neuzavrel manzelstvi nebo ktery nevstoupil do registrovaného partnerstvi
anebo do obdobného svazku osob stejného pohlavi v ciziné, popripadeé prokaze, ze jeho manzelstvi nebo
registrované partnerstvi anebo obdobny svazek zaniklo.*

""'Divodova zprava k zakonu & 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zékonik), § 29.
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Vtom sméru NOZ vyslovné odkazuje na obdobné pouziti ustanoveni o pravnich
nasledcich rozvodu. V textu ustanoveni se vyslovné uvadi, ze se obdobn¢ pouziji mj. i
ustanoveni o povinnostech a pravech rozvedenych manzelt ke spole¢nému ditéti v dob¢
po rozvodu.“!® Protoze viak, v piipadé Ze jde o rozvodové Fizeni, rozhoduje soud o
nasledné péci rodict o spolecné dité jiz v prubehu rozvodového fizeni, bylo novym
obcanskym zdkonikem stanoveno, ze i v pfipad¢é zdniku manzelstvi v disledku zmény
pohlavi musi soud rozhodnout o tom, jak kazdy z rodic¢t bude o spolecné dité napfiste

pedovat. V tom sméru se obdobné pouZije § 906 NOZ.'%

Za nedostatek NOZ povazuji, ze ani samotny NOZ ani jeho divodovy zprava
nenavrhuje novely pravnich pfedpist souvisejicich se zménou pohlavi. Napt. novelu
matri¢niho zakona, jelikoZ zmeéna pohlavi musi byt, podle divodové zpravy NOZ,
zapsana také do matri¢ni knihy, o ¢emz vyslovné ustanoveni v zédkon¢ o matrikach
chybi. Nékterymi nedofeSenymi problematickymi otazkami soucasného stavu jsou také
napf. skutecnosti, ze zadny pravni ptedpis netesi, zda by mohl muz, ktery se stal Zenou
podat navrh na urceni otcovstvi, nebo naopak své otcovstvi popfit, ¢i zda Zena, ktera se

stala muZzem, zustava matkou ditéte.

"2 Diivodova zprava k zékonu ¢. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik), § 29.

19§ 906 NOZ ,,Soud piitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho vlohy a schopnosti ve vztahu
k vyvojovym moznostem a zivotnim pomérim rodicl, jakoz i na citovou orientaci a zdzemi ditéte, na
vychovné schopnosti kazdého z rodicl, na stavajici a ocekavanou stalost vychovného prostedi, v némz
ma dité napfiste zit, na citové vazby ditéte k jeho sourozenctim, prarodi¢tim, popiipad¢ dal§im pfibuznym
i nepiibuznym osobam. Soud vezme vzdy v uvahu, ktery z rodi¢t dosud o dité radné pecoval a fadné dbal
o jeho citovou, rozumovou a mravni vychovu, jakoz i to, u kterého z rodi¢ti mé dité€ lepsi predpoklady
zdravého a uspésného vyvoje.*
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6 MANZELSTVi S MEZINARODNIM PRVKEM

Mezinarodni prvek miize byt do manzelstvi a jeho uzavirani vnesen nékolika rtiznymi
zpusoby. Témito zplsoby, jejich specifikami 1 pozadavky, které za jejich existence
klade ¢esky pravni fad na uzavieni platného manzelstvi, se budeme podrobnéji zabyvat

v této kapitole.

Z pohledu mezinarodniho prava je vprvé tfadé nutné urcit rozhodné pravo pro
posouzeni zpuisobilosti snoubencti k uzavieni manzelstvi a posouzeni splnéni podminek
platnosti uzavieni manzelstvi, a dale rozhodné pravo pro formu, kterou bude manzelstvi

uzavieno.

§ 19 zékona €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, ve znéni
pozd¢jSich ptedpisl, stanovi, ze ,,Zpusobilost osoby uzaviit manzelstvi, jakoz i
podminky jeho platnosti se fidi pravem statu, jehoz je tato osoba pfislusnikem.*
Zpisobilost uzaviit manzelstvi je nutné u kazdé osoby posoudit zvlast, tedy pokud jsou
snoubenci rtzné statni prisluSnosti, bude se zpusobilost k uzavieni manzelstvi
posuzovat u kazdého podle jiného pravniho tadu. Zpisobilost uzaviit manZzelstvi
podléha pravni uprave toho statu, jehoz je snoubenec obCanem, i v piipade, Ze je snatek
uzavirdn za hranicemi tohoto statu. Rozhodujici je statni ptislusnost snoubence v dobé
uzavieni manZelstvi. Pfi nesplnéni podminek vyzadovanych pravnim faddem statu o
zpusobilosti uzaviit manzelstvi dochazi k uzavieni manzelstvi neplatného. Je tedy
nasnad¢, ze stejné jako zpuisobilost manzelstvi uzavfit se budou pravnim fadem statu,
jehoz je snoubenec prislusnikem, fidit 1 podminky platnosti (¢i pfipadné neplatnosti)
uzavieného manzelstvi. Pokud jsou snoubenci rizné statni pfislusnosti, je nutné
posoudit podminky platnosti manZelstvi z hlediska pravnich fada obou statl. V ptipadé
nékterych néarodnich specifik a odliSnosti od cCeského pravniho fadu je nutné brat

; Negro sy 7 7 v Nz 104
v ivahu, zda uZiti ciziho prava neni v rozporu s vefejnym poradkem. '’

Na rozdil od vySe uvedeného, forma uzavieni manZzelstvi se fidi pravem mista, kde se
manzelstvi uzavira (§ 20 z.¢. 97/1963 Sb.). Toto pravidlo plati bez ohledu na to, zda je

nektery ze snoubencli obCanem statu, na jehoz uzemi hodlaji uzavfit snatek. Diive v této

1% Srov. ONDRUS, Radek; FENYK, Jaroslav. Prdvni styk s cizinou v trestnim a netrestnim Fizeni a pred
organy verejné spravy, LINDE PRAHA 1997, str. 203.
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oblasti existovaly rozdily mezi formou obc¢anskou (civilni) a formou cirkevni, nyni vSak

plati, co se kolizni normy tyce, stejnd Giprava pro ob¢ formy.

Zvlastni formou uzavieni manzelstvi v cizin¢ je snatek pred zastupitelskym uaradem.
Tato forma je upravena v mezinarodnich konzularnich umluvéch, které obvykle stanovi,
ze konzulové mohou pfijimat siate¢né prohlaseni snoubenct, pokud jsou oba snoubenci
ptislusniky jejich vysilajiciho statu. Je tedy mozné, aby cizinci uzaviteli silatek na nasem
uzemi pied zastupitelskym ufadem svého domovského statu, ovSem neni mozné, aby
obtan Ceské republiky na jejim Uzemi uzaviel shatek s cizincem pied cizim

zastupitelskym tfadem.

,Judikatura uvadi (R 26/1987), ze jestlize by tedy napt. uzaviel Cesky statni obcan
manzelstvi v cizin€ na izemi jednoho statu pted zastupitelskym tfadem dal§iho ciziho
statu, pak by §lo o platné uzavieny siatek jen v tom piipade, kdyz by pravni fad statu,
na jehoz uzemi byl snatek uzavien, obsahoval pozitivni pravni upravu, jez by
umoziovala uzavirdni manzelstvi mezi cizimi statnimi pfislusniky pifed zmocnénym

’ s 1 sy , 105
organem jin¢ho ciziho statu.*

6.1 Uzavreni ob¢anského snatku s cizincem na izemi CR

Cesky statni obfan smi uzaviit manZelstvi s obanem jiného statu na Gzemi Ceské
republiky, na zakladé principu rovnosti statnich pfislusSniki CR a cizich statnich
pfisluSniki, a to za podminek stanovenych zdkonem o rodin€ a zakonem ¢. 97/1963 Sb.

0 mezinarodnim pravu soukromém a procesnim.

Forma siatku se v tomto pfipadé bude Fidit pravem Ceské republiky (snoubenctim je
tedy kdispozici jak civilni, tak cirkevni forma uzavieni manzelstvi), a naopak
zpusobilost snoubenct uzavtit siatek bude posuzovéana u kazdého z nich podle prava
statu, jehoz je obcanem. Platnost uzavieni manzelstvi bude posuzovéna jak podle prava
Ceské republiky, tak podle prava ciziho statu. Mize se tak stat, Ze uzaviené manzelstvi
bude v Ceské republice platné, zatimco z pohledu prava druhého statu se bude jednat o
stiatek neplatny. Napiiklad: Pokud by na tizemi Ceské republiky chtél uzaviit siiatek
snoubenec, ktery by byl podle prava svého statu k tomuto nezpusobily, ale jednalo by se

napft. o diskrimina¢ni ptekazku, kterou zdkon o rodin€ nezna, potom by bylo mozné toto

195 HRUSAKOVA, Milena. Manzelstvi a paragrafy, Praha: ComputerPress, 2000, str. 50.
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manzelstvi dle ¢eského prava uznat za platné. Naopak pokud by cizinec byl zpisobily
podle prava svého statu, ale pii siatku s obankou Ceské republiky by se jednalo o
piekazku (napf. mnohozenstvi), statek by nebyl dovolen s odkazem na vyhradu
vefejného pofadku.'” Neméla by tedy nastat situace, kdy na uzemi Ceské republiky
bude uzavien siatek mezi obéanem CR a piisluinikem jiného statu, ktery bude platny

v cizim stat&, ale nikoli dle prava Ceské republiky.

Uzavirani manZelstvi obéana Ceské republiky s cizim statnim pfislusnikem ma podle
Ceského pravniho tadu i dalsi sva specifika, naptiklad v dokladech, které je nutné
ptedlozit. Podle § 35 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach snoubenec, ktery je cizincem,
k piedepsanému tiskopisu'®’ pfipoji rodny list, doklad o statnim obcanstvi, doklad o
pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi (k datu uzavieni manzelstvi ne starSi Sesti
mesicll), potvrzeni o osobnim stavu a pobytu, je-li cizim stitem vydavano, imrtni list
zemielého manzela, jde-li o ovdovélého cizince (tento doklad neni tfeba predkladat, je-
li tato skute¢nost uvedena v dokladu o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi),
pravomocny rozsudek o rozvodu manzelstvi, je-1i cizinec, ktery chce uzavitit manzelstvi,
rozvedeny; potvrzeni o tom, Ze bude manzelstvi v domovském staté cizince uznano za
platné, je-li uzavirdno zastupcem; a doklad, kterym je mozné prokdzat totoznost.
Listiny, které jsou ptedkladané v cizim jazyce, musi byt Gfedné prelozeny do ceského

jazyka a opatfeny postilou, ktera také musi byt pfeloZena.

Pokud, by ziskdni dokladii bylo spojeno s téZzko piekonatelnou piekdzkou, miize
matricni ufad jejich pfedloZzeni prominout, nejcastéji v piipadech uprchliki nebo
zadateld o azyl. Déle snoubenec, ktery je cizincem, k uvedenym dokladim predklada
nejpozdgji v den uzavieni manZelstvi potvrzeni o opravnénosti pobytu na uzemi Ceské
republiky vydané Policii Ceské republiky, které nesmi byt ke dni uzavieni manzelstvi
star§i 7 pracovnich dnli. To vSak neplati, jde-1i o obana Evropské unie nebo obcana
jiného smluvniho statu Dohody o Evropském hospodaiském prostoru, nebo jejich
rodinné pftislusniky. ,,PoZadované potvrzeni ma za Ucel ptredchazet situacim, kdy by
uzavienim manzelstvi mohlo dojit k legalizaci nelegalniho pobytu na uzemi Ceské
republiky. Potvrzenim se pravé legalita pobytu snoubence, cizince na tzemi Ceské

republiky, prokazuje. Kratkd doba platnosti potvrzeni je rovnéz ddna zamérné, aby

" HRUSAKOVA, Milena. Zikon o rodiné komentdr. 16. vyd. C.H.Beck, 2005, str. 24.

197°8 32 z. o matrikach “Snoubenci vyplni pred uzavienim manzelstvi predepsany tiskopis a predlozi jej

matricnimu uradu, v jehoz spravnim obvodu ma byt manzelstvi uzavieno “.
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cizinec, ktery pravé obdrzi vyjezdni piikaz, nemohl svou situaci fesit ucelovym

y , s y “ 1 el
manZelstvim se statnim ob&anem Ceské republiky.«'®®

Dle § 39 zakona o matrikach je nutna pfitomnost tlumoc¢nika, pokud jeden ze snoubencii
nehovoii nebo nerozumi Cesky. Toto opatieni ma zabranit omylu v povaze pravniho
ukonu, zpusobenému neznalosti jazyka u jednoho ze snoubencl, a tudiz vzniku
neplatného manzelstvi. Néklady na tlumocnika museji nést snoubenci sami. Na
tlumoc¢nika nejsou z hlediska prava kladeny zadné speciadlni pozadavky, pokud se vSak
nejednd o tlumocnika jmenovaného ministrem spravedInosti nebo predsedou krajského
ufadu, musi do rukou matrikdie slozit slib ve znéni podle zvlastniho pravniho
predpisu.'” Tlumoénik v takovém piipads také podepisuje spolené s manzeli, svédky,

oddavajicim a matrikafem (v pfipad¢ obcanské formy) protokol o uzavieni manzelstvi.

Pokud cizinec uzavie na izemi Ceské republiky siiatek s obéanem Ceské republiky, ma
podle z. & 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho oblanstvi Ceské republiky
moznost podat Zadost o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky. Oproti jinym
zadatelim jsou tito v dasledku Evropské umluvy o statnim obcCanstvi znacné
zvyhodnéni, nebot zde je =zakotvena povinnost naturalizace manzelli statnich
prislusnikii. Spekulativni manzelstvi, uzavirana za ucelem zisku povoleni k pobytu,
zisku pracovniho povoleni, nebo moznosti nabyt nemovitost, jsou dle ceského fadu

povazovana za platna.

6.2 Uzavieni manzZelstvi ¢eskym statnim ob¢anem v ciziné

Uzavira-li ¢esky obCan obcansky ¢i cirkevni siatek pred piisluSnymi ufady v zahranici,
podminky jeho uzavieni a forma siiatku se podle zasady locus regitactum tidi pravnimi

piedpisy dané zemé.

Pro obcana Ceské republiky existuji v zasad¢ dva zplisoby uzavieni snatku v zahranici.
Prvnim znich je uzavieni manzelstvi pfed organy ciziho statu, na jehoz uzemi je
manzelstvi uzavirano, poveéfenymi k pfijeti snatecného prohlaSeni tamnimi préavnimi

predpisy. Pokud ma byt takto uzaviené manzelstvi platné i v Ceské republice, je nutné,

% GRONWALDTOVA WAGNEROVA, P., MORAVKOVA, J. Statusové véci obcanii. 5. vyd. Praha:
ASPI a.s., 2009, str. 134.

19 7akon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, § 6 odst. 2.
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aby snoubenec, ktery je obtanem Ceské republiky spliioval podminky pro uzavieni
manzelstvi dané ¢eskym pravnim fadem. Druhy snoubenec, paklize je obanem jiného
statu, musi spliovat podminky wuzavieni manzelstvi dle pravniho fadu svého
domovského statu, nebo statu, vnémz se manzelstvi uzavira (pokud nesplnéni
podminek domovského statu snoubence dle pravniho tadu statu, kde dochézi ke snatku,
neni na piekdzku). Pokud jsou tyto podminky splnény a manzelstvi je uzavieno, a
zahrani¢ni mati¢ni ufad nezasle udaje Zvlastni matrice, musi snoubenci pozadat o zapis
o uzavieni manZelstvi (jsou-li oba ob&any CR) nebo o uznani manzelstvi (je-li obéanem
CR pouze jeden). Zadost o zapis podat je tfeba osobné. Zadost se podava osobné
z divodu nutnosti ovéfeni totoznosti zadatele a je mozné ji podat v zahrani¢iu
zastupitelského Gfadu podle mista trvalého bydlist¢ zadatele, piipadn€ na honorarnich
konzulatech, nebo v CR u matri¢niho tfadu podle posledniho trvalého bydlisté v CR.
Pti podavani zadosti je nutné vyplnit predepsané formulafe a piedlozit originaly
¢eského rodného listu a dokladu prokazujiciho Ceské statni obCanstvi (tj. napt. platny
cestovni pas &i ob&ansky prikaz CR), totoznost lze v piipadé, Ze Zadatel nema platny
ani jeden z vySe uvedenych dokladd, dolozit dvéma svédeckymi vypovéd'mi. Déle je
nutné dolozit cizozemsky oddaci list, popiipad¢ jinou piislusnou cizozemskou vetejnou
listinu, kterd osvédCuje vznik manzelstvi. V pfipadé, ze neni mozné dorucit
cizozemskou matri¢ni listinu pro zavaznou piekazku, lze zapis provést na zaklade

jinych dostateénych ditkazéi napt. vypovédi svédki.'"

Listiny musi byt opatfeny
apostillou a tfednim pifekladem a ptipadné€ Zadost o zapis pfijmeni nevésty v muzském
tvaru (tedy bez koncovky—ova), kniz se pfipoji fotokopie cestovniho pasu nebo
obc¢anského prikazu manZzela. DalSimi doklddanymi listinami jsou rozsudek o rozvodu
¢i Umrtni list manZela/manzelky (existovalo-li u jednoho ze snoubenci ptfedchozi
manzelstvi).'"! ,Viechny cizozemské matriéni doklady musi byt jesté pied piedlozenim
Ceskym ufadim pielozeny do Ceského jazyka. Pokud budou dokumenty ptelozeny
prekladatelem ze SRN, musi byt tento preklad ovéfen Ceskym zastupitelskym tfadem.

«l12

U ufedniho piekladatele z CR neni dal§i ovéfeni tfeba. Zvlastni matrika nasledné

vyhotovi a zaSle manzeliim oddaci list.

”OVESELA, R. a kol.. Rodina a rodinné pravo. 2. vydani. Praha : Eurolex Bohemia, 2005, str.205.

"1 Shatek v Némecku [cit. 2013-01-02] dostupné na www.mzv.cz/munich/cz/konzularni_informace
pro_obcany cr_pasy/snatek vystaveni_ceskeho oddaciho_listu/index.html.

"2 Shatek v Némecku [cit. 2013-01-02] dostupné na www.mzv.cz /munich/cz/konzularni_informace
_pro_obcany_cr_pasy/snatek vystaveni_ceskeho oddaciho_listu/index.html.
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Druhou moznosti je uzavieni manzelstvi pred zastupitelskym ufadem Ceské republiky

113 Na zakladg tohoto ustanoveni

opravnénym k tomu zvlastnim ptedpisem (§ 5 ZOR).
povéfuje Ministerstvo zahrani¢nich véci CR vedouci diplomatickych misi a
konzuldrnich ufada v cizing, popiipad¢ jimi povéiené pracovniky uradu, aby piijimali
prohldseni snoubenctli o vstupu do manzelstvi. U ¢eského statniho obCana bude v tomto
ptipad¢ zpusobilost uzaviit manzelstvi opét posuzovana podle ¢eského pravniho fadu,
avsak u cizincti, bude posuzovana jak podle pravniho tadu statu, jehoz je cizinec statnim
obCanem, tak podle ¢eského pravniho fadu. Snoubenci ptedkladaji obdobné doklady

. v ’ ’ . ’ r P 7 . 114
jako by manzelstvi uzavirali na tzemi Ceské republiky.

Tyto doklady se predkladaji
v ufednich opisech, nebo ovefenych fotokopiich. Pokud jsou ptfedkladany cizojazycné
doklady, musi byt opatfeny Ufednim piekladem do ceského jazyka a predepsanymi
ovéfenimi. Snoubenec, ktery je ob&anem, nebo snoubenec, ktery je osobou bez statniho
ob&anstvi, jiz byl povolen pobyt na uzemi Ceské republiky podle zvlastnich predpisa' ",
predklada pii uzavieni manzelstvi pied zastupitelskym ufadem Ceské republiky v cizing
také vysvédc€eni o pravni zplsobilosti k uzavieni manzelstvi (§ 36 zadkona o matrikach).
Toto vysvédeni je vydavano mistné pifisluSnym matri€énim ufadem dle mista trvalého
pobytu snoubence, popiipadé mista posledniho trvalého pobytu snoubence na izemi CR
pred odchodem do zahrani¢i. Pokud takovy pobyt snoubenec nemél, vyda vysvédéeni
Utad méstské asti Praha 1 (§ 45 z. o matrikach). U zastupitelského aiadu ob&an Ceské
republiky vyplni dotaznik k Zzadosti o zaslani dokladu z Ceské republiky a zaplati
konzularni spravni poplatek za obstarani. K Zadosti o vydani vysvédceni Zadatel
priklada doklady pozadované § 46 odst. 2. VysvédCeni je vydavano na ptredepsaném
tiskopise a ma platnost 6 mésicti ode dne vydani. Po uzavieni manzelstvi zastupitelsky
ufad vyplni formulaf Protokolu o uzavieni manzelstvi v zahrani¢i, vyhotovi pisemné

ozndmeni, v némz uvede skute¢nosti zapisované do matri¢nich knih, a zasle je spolu s

piedloZzenymi doklady zvlastni matrice, kterd nasledné vyhotovi a zasle zpét oddaci list.
»Na zakladé mezinarodni smlouvy nebo vzdjemnosti si mohou matriky jednotlivych
statli svoje udaje tykajici se matricnich zapist statnich obcanti druhé smluvni strany

vzajemné vyménovat. Pokud takto ¢eska strana obdrzi od zahrani¢ni matriky pfedmétné

' Vyhlaska ministerstva zahrani¢nich véci &. 32/1969 Sb., o Videtiské smlouvé o konzularnich stycich.

""* ONDRUS, Radek. Prdvni styk s cizinou v trestnim a netrestnim iizeni a pred organy verejné spravy,
Linde str. 205.

115 7akon. &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na uzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zdkond.
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udaje, zapiSe je do zvlastni matriky 1 bez zadosti dotéené osoby. Stejné tak zvlastni
matrika postupuje i na zaklad& oznameni Seskych zastupitelskych ufadii v cizing.“''® Do
doby obdrzeni ¢eského oddaciho listu vydava zastupitelsky Gfad potvrzeni o uzavieni
manzelstvi na zastupitelském urade¢.

V ptipad¢, ze by manzelstvi na Gizemi ciziho statu bylo uzavieno formou, kterd by byla
v rozporu s ¢eskym pravnim fadem, ¢esky soud by byl nucen toto manzelstvi prohlasit
za neplatné, a to 1 v pripadé, ze by predmétnd forma byla jedinou piipusténou formou

. . , , , . (117
vzniku manzelstvi na izemi daného statu.

6.3 Cirkevni snatek v zahranici

Moznost uzaviit cirkevni statek v zahranici byla do ¢eského pravniho fadu zavedena az
novelou zakona o rodiné ¢. 234/1992 Sb., kterou byl zrusen § 20 odst. 2 zakona ¢.
97/1963 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim, na jehoz zéklad¢ nebylo
mozné uzaviit cirkevni snatek v zahrani¢i. Nové bylo uzavirdni manzelstvi cirkevni
formou v zahrani¢i upraveno intertemporalnim ustanovenim § 4c ZoR: ,Manzelstvi
uzavirané ob&any Ceské a Slovenské Federativni Republiky v obdobi od 1. ledna 1950
do nabyti u¢innosti tohoto zékona cirkevni formou v zahrani¢i podle prava platné¢ho

v misté uzavieni manZzelstvi jsou platna podle ¢eskoslovenského prava“.

M. Hrusakova se ve své knize zamysli nad novelou zakona o rodiné ¢. 234/1992 ve
vztahu k cirkevni form€ uzavirani manzelstvi a tvrdi, ze ,dikce zakona, Ze tato
manzelstvi, jsou platnd podle ¢eskoslovenského prava, je ponckud neStastnd, nefesi
totiz zakladni otazku, od kdy jsou tato manzelstvi platnd. Je tfeba piisvédcit nazoru, Ze
s ohledem na nedostatek prechodného ustanoveni v zdkoné €. 234/1992 Sb. je tfeba
prostiednictvim ustanoveni § 104 zdkona o rodiné¢ dospét k ustanoveni § 868
obcanského zakoniku, upravujicim nepravou retroaktivitu. Z uvedeného vyplyva zavér,

7e tato manzelstvi jsou platna teprve od 1.7.1992.«!"®

Pokud by totiz manzelstvi uzavirana v zahrani¢i cirkevni formou byla platnd jiz

v obdobi 1.1.1950 az 1.7.1992, a zarovenl by v této dobé doSlo k uzavieni platného

16 VESELA, R. a kol.. Rodina a rodinné pravo. 2. vydani. Praha : Eurolex Bohemia, 2005,str. 205.

""" ONDRUS, Radek. Prdvni styk s cizinou v trestnim a netrestnim Fizeni a pied organy verejné spravy,
Linde str. 206.

"SHRUSAKOVA, Milena a kolektiv. Zdkon o rodiné komentd#, 3. vydani. Praha: C.h.Beck, 2005. str. 21.
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manzelstvi na uzemi Ceské republiky, jednalo by se manzelstvi bigamické a tudiz
neplatné, nebo by timto ustanovenim byla pfipusténa uréitd moznost bigamie. Pfi
vykladu tohoto ustanoveni je tedy tieba vychazet z toho, Ze manzelstvi takto vznikla
jsou platnd az od 1.7.1992 a dfive uzaviené manzelstvi je povazovano za neplatné

z diivodu bigamie.

Pokud snoubenci chtéji v soucasné dob¢ uzavfit cirkevni siatek v zahrani¢i, musi splnit
obdobné podminky jako pifi uzavirani siatku obc¢anského, vedle nichz je nutné splnit
podminky kladené na uzavieni manzelstvi vnitinimi piedpisy jednotlivych cirkvi. Ve
vétsSing piipadd budou snoubenci muset prokazat, ze jsou skute¢né ptislusniky cirkve,
pred kterou hodlaji uzavtit manzelstvi, poptipadé budou muset ziskat povoleni k tomuto
cirkevnimu obtadu. Postup uzavieni manzelstvi je u cirkvi ¢i ndbozenskych spolecnosti
vice ¢1 mén¢ obdobny. Manzelstvi musi byt uzavieno ptfed osobou, ktera byla fadné
vysvécena na knéze, a obfad samotny se vétSinou kona v kostele ¢i jiném svatostanku
prislusné cirkve. V pribéhu obfadu bude pravdépodobné predc¢itano z Pisma Svatého,
budou zpivany chorédly a pronasSeny modlitby, avSak detaily obfadu samotného se lisi
dle jednotlivych vnitinich ptedpist cirkvi ¢i ndbozenskych spolecnosti. Manzelstvi je
uzavieno vzajemnym slibem manzelli, nasleduje pfedani prstynkii a novomanzelsky

polibek. Poté knéz pozehna manzelim.
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7 NEPLATNOST A NEEXISTENCE MANZELSTVI

Doposud jsem se zabyvala podminkami a postupy pfedepsanymi ceskym pravnim
fadem k uzavieni manzelstvi. Nyni se zam¢fim na situace v nichz nékteré z podminek

nejsou dodrzeny, nebo nastane jina situace, kterd neni slucitelna se vznikem manzelstvi.

Novelou zakona o rodiné ¢. 91/1998 Sb. doslo k oddéleni institutd neplatnosti a
neexistence manzelstvi. Soucasna pravni uprava tedy rozliSuje pojmy neplatné
manzelstvi (matrimonium nullum) a manzelstvi zdénlivé (neexistentni) (non
matrimonium, matrimonium putativum). Tyto dva instituty se primarn¢ odliSuji tim,
jaké ptinasi pravni nasledky. Zatimco na manzelstvi neplatné se hledi jako na platné, a
tedy nesouci s sebou vSechny pravni nasledky uvedené v pravni Gprave (napf. existence
spoleéného jméni manzelt), dokud soud pravomocnym rozhodnutim nestanovi
neplatnost, u zdanlivého manzelstvi ke vzniku manzelstvi viibec nedoslo, a takovy vztah

Y e s v 7 ) Je ’ ’ 11
tedy nemiize pfinaset z4dné pravni nasledky.'"”

7.1 Neplatnost manzelstvi

Prestoze Ceska pravni Uprava vychdzi ze svobody vile pifi vstupu do manzelstvi a
vlastniho uvazeni pii vybéru partnera, musi byt dodrZen el vzniku manzelstvi, a proto
pravni fad stanovi zakladni podminky, jejichz splnéni je nutné k uzavieni manZzelstvi.
Vlivem cirkevniho prava se v pribéhu casu konstituovala tfada piekdzek uzavieni
manzelstvi. Soucasny ZoR neobsahuje Zadné pozitivni vymezeni, které by urcovalo,
kdy je moZné uzaviit manZelstvi, pouze negativné¢ vymezuje, v jakych ptipadech
manzelstvi uzavit nelze.'” V piipadg, 7e dojde k uzavieni manzelstvi i pies existenci
nékteré z nize uvedenych vad, pijde o manzelstvi neplatné¢ (matrimonium nullum).
Vady zplisobujici neplatnost manzelstvi pfitom spocivaji bud’ ve vlastnostech,
popfipad¢ vzajemnych vztazich snoubencli nebo se mohou projevovat jako vady ve

v v 7 TP . o 121
sflate¢ném prohlaSeni jako projevu vile.

"9 Srov. PLECITY Vladimir.; SALAC Josef, Zdklady rodinného prava, EUROUNION, s.r.0., 2001, str.
26.
'2°Srov. HOLUB, Milan. Rodina a pravo. 1. vydani. Praha : Pravni poradna prace, 1987, str. 22.

"2'Srov. KNAPPOVA, Marta. a kol. Obéanské pravo hmotné 3, 4. aktualizované a doplnéné vydani.
Praha: ASPI, a.s., 2007, str. 44.
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Neplatnost manzelstvi zplsobuji:
a) bigamie - § 11 ZoR
b) piibuzenstvi v linii pfimé, ptipadné sourozenectvi - § 12 ZoR
c) nedostatek véku (u nezletilych starSich 16 let) - § 13 ZoR
d) zbaveni ¢i omezeni zpUsobilosti k pravnim tikontim - § 14 ZoR
e) pravni vady pii uzavirani manzelstvi - § 15a ZoR
- bezpravna vyhruzka
- omyl v totoznosti

- omyl v povaze pravniho ukonu

Zakon o rodin¢ vSak stanovi u nékterych z téchto vad i ptipady mozné konvalidace —

tedy zplatnéni manzelstvi.

Vzhledem k dulezitosti, kterou pravni fad instituci manzelstvi priklada, je nezbytnym
pozadavkem, aby projev vile, kterym se tato instituce zaklada (tedy snate¢né prohlaseni
snoubencil), byl u obou osob manzelstvi uzavirajicich bezvadny. Jak jiz bylo zminéno,
zakon o rodin€ uvadi v §15a tfi vady tohoto projevu viile, které zplisobi, Ze manzelstvi
takovym pravnim tkonem uzaviené, bude povazovano za neplatné. Nyni se na tyto

vady podivam pon¢kud podrobnéji.

7.1.1 BEZPRAVNA VYHRUZKA

,V piipadé bezpravné vyhruzky se jedna o nedostatek svobody vile pii vstupu do
manzelstvi (vis compulsiva), o skutecnost, Ze jednajici sice projevil svoji viili, ale jeho
vile je modifikovana vuli tieti osoby. Bezpravnou vyhruzkou je tfeba rozumét takové
protipravni ptisobeni na jednoho (pfipadné oba) snoubence, které je zpusobilé vzbudit

. . f o 122
divodné obavy z hrozici Gjmy.*

Tato vyhruzka, at’ jiz smySlena (napf. udani za
udajny trestny ¢in) ¢i opravneéna (skute¢né spachany dosud neodhaleny trestny ¢in), je
spojena s natlakem na uzavieni manzelstvi. Aby bylo mozné dovolat se neplatnosti
manzelstvi musi zde existovat pfi¢innd souvislosti bezpravné vyhrizky s tikonem
vstupu do manzelstvi. Intenzita takové vyhruzky musi byt natolik silné, aby vzbudila
obavy a strach. Tento natlak miZe byt vyvijen jak druhym ze snoubenct, tak teti

osobou. Neni pfitom nutné, aby hrozba smétfovala pfimo proti snoubenci, postaci, aby

22 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 47-48.
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ujma hrozila osobé snoubenci blizké. Nedostatek viile pti uzavirani snatku je v zakoné o
rodin¢ feSen ve dvou ptipadech: pii donuceni fyzickym nésilim (vis absoluta) ke vzniku
manzelstvi vilbec nedojde a pii pouziti bezpravné vyhruzky, tedy donuceni nasilim

(natlakem) psychickym (vis compulsiva) se bude jednat o manzelstvi neplatné.

7.1.2 OMYL TYKAJICI SE TOTOZNOSTI JEDNOHO ZE SNOUBENCU

,Omyl tykajici se totoznosti jednoho ze snoubencii znamenad, ze manzelstvi je uzavirano
s osobou, ktera predlozila odcizeny & padélany doklad totoznosti.'*® V tomto ptipads
se naskytd otazka, s kym tedy bylo manzelstvi uzavieno — zda s osobou uvedenou
v dokladu totoznosti, ¢i s osobou, kterd fakticky projevila vili vstoupit do manzelstvi,
byt pod jinym jménem. Pravni praxe dosla k zadvéru, Ze manzelstvi bylo uzavieno
s osobou, ktera projevila svou vili pod nepravym jménem. Toto nachazi oporu i ve
vykladu zékona, podle n¢hoZ je manZelstvi uzavieno jiz souhlasnym prohlaSenim obou
snoubencl a nasledny zapis do matriky ma povahu pouze deklaratorni. Tento pravni
postoj je dle mého ndzoru zcela spravny, jelikoz neni mozné, aby osoba, kterad
neprojevila svou viili, a zdroven bylo zneuZito jeji jméno, nesla pravni nasledky vzniku
manzelstvi. MoZnost domédhat se neplatnosti manZzelstvi na zdklad¢ této vady ma

vyznam napf. pii uzavirani manzelstvi s uprchliky.

7.1.3 OMYL TYKAJICi SE POVAHY PRAVNIHO UKONU

K omylu tykajicimu se povahy pravniho tkonu, jakozto posledni vadé projevu viile pii
vstupu do manzelstvi, kterou uvadi zédkon o rodiné, by pii obCanském snatku mohlo
dojit pouze hypoteticky (snad v ptipad€, Ze by jeden ze snoubencti byl cizinec neznaly
Ceského jazyka, €1 osoba néma nebo neslySici a obfadu by se neucastnil tlumoc¢nik).
Pravdépodobnéji by takovy omyl v povaze pravniho ukonu mohl nastat pii statku
cirkevnim, pokud snoubenci nejsou piislusniky stejné cirkve a jeden s nich se domniva,

v - ) ¥ ’ vroow sz v 124
zZe se jednda napf. o zasnoubeni a netusi, Ze uzavird manzelstvi.

Na rozdil od ptipadl neplatnosti manzelstvi dle shora uvedenych bodi a-d je v ptipadé
vady pravniho tikonu moZné prohlasit manzelstvi za neplatné pouze na navrh jednoho

z manzeld, a to v subjektivni 1hité do jednoho roku ode dne, kdy se o rozhodné udalosti

'*Srov. HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vydani. Praha: 2009, str. str. 47-48
124 Tamtéz. str. 47-48.
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dozvédél. Po uplynuti této prekluzivni lhiity pravo na podani ndvrhu zanikd. V piipadée
bezpravné vyhruzky druhym snoubencem ¢i omylu v totoznosti je mozné zaroven

uplatnovat i narok na nahradu skody podle § 420 Ob¢.Z..

7.1.4 PROHLASENI MANZELSTVIi ZA NEPLATNE A JEHO DUSLEDKY

Aby bylo mozné prohlasit manzelstvi za neplatné, musi manzelstvi nejprve existovat,
tedy nesmi jit o neexistentni manzelstvi.'”> Dale musi byt manzelstvi uzavieno za

okolnosti, uzavieni manzelstvi vylucujicich.

Obecna zasada § 15 odst. 1 ZOR stanovi, ze neni mozné prohlésit manzelstvi, které jiz
zaniklo za neplatné, tfebaze se nikdy ,,platnym nestalo®. Z této zasady existuje vSak
podle zakona o rodin¢ vyjimka. Za neplatné lze i po zaniku, prohlasit manzelstvi
uzaviené mezi zenatym muzem a vdanou zenou, predky a potomky, sourozenci nebo
mezi osobami, které jsou v piibuzenském poméru na zakladé€ osvojeni, a to i v piipade
ze manzelstvi zaniklo smrti, prohlaSenim jednoho z manzeli za mrtvého nebo

12
rozvodem.'?¢

Zakon rozliSuje dva mozné ptipady zahdjeni fizeni o neplatnosti manzelstvi — na navrh a
z Ufedni povinnosti. Z tfedni povinnosti pfitom soud mize fizeni zah4jit v pfipadech
neplatnosti manzelstvi pro bigamii, ptfibuzensky vztah, zbaveni zpisobilosti k pravnim
ukoniim, ¢i nedostatek véku, v pfipad€, ze nebylo vydano povoleni soudu k snatku
s nezletilym star$im 16 let. Rizeni se bez navrhu zahajuje zpravidla poté, co je soudu
matriénim ufadem ozndmen vznik takového manzelstvi. Rozhodnuti o neplatnosti
manzelstvi neni vdzano na zaddnou procesni lhiitu, proto je mozné podat navrh kdykoli.
Stejné tak, pokud nedojde ke konvalidaci manzelstvi, mize soud zah4jit fizeni 1 nékolik
let po vzniku manzelstvi. Toto neplati pouze v ptipadu vad pravniho ukonu (prohlaseni
o uzavieni manzelstvi), u nichz, jak jiZ bylo popsano vyse, je zakonem stanovena lhtita

pro podani navrhu.

Pokud je o neplatnosti manZelstvi rozhodovano na navrh jednoho z manzeli a manzel,

ktery je v fizeni odplrcem zemfe, je moZzné v fizeni 1 nadale pokracovat, pokud by vSak

12 KNAPPOVA, Marta. a kol. Obcanské prdvo hmotné 3.. 4. aktualizované a doplnéné vydani. Praha :
ASPI, a.s., 2007, str. 41.

126 7akon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd&jsich predpist, § 15.
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zemiel manzel, na jehoz navrh bylo fizeni zahdjeno, pokracovat 1ze pouze tehdy, pokud

o to do jednoho roku od jeho smrti pozadaji jeho potomci.'”’

Rozhodnuti o neplatnosti manzelstvi ma konstitutivni G¢inky a ptsobi ex tunc, tj. od
okamziku wuzavieni manzelstvi, na toto manzelstvi se pohlizi jako by nikdy
neexistovalo, dotéené osoby tedy opét ziskdvaji status svobodny/svobodné. Vzhledem
k tomu, Ze manzelstvi vSak fakticky po néjakou dobu existovalo, a neslo pravni
dasledky, povazoval zékonodarce za nutné upravit v nékterych oblastech pravni poméry
po prohlaSeni manzelstvi za neplatné specidlné. Tyto vyjimky se tykaji oblasti
majetkovych pomérti manzelt a jejich prav a povinnosti ke spole¢nému ditéti. § 17 odst.

2 ZoR stanovi, ze v t&chto oblastech plati obdobné ustanoveni o rozvodu manzelstvi. '**

»Opatrovnicky soud je po pravni moci rozsudku o prohldSeni manzelstvi za neplatné
povinen rozhodnout ve smyslu § 26 ZoR tj. rozhodnout, ptipadné schvalit dohodu o
svéteni nezletilého ditéte do vychovy, pfipadné o spolecné vychové nebo stfidavé
vychové.“'* Zachovana zistava i domnénka otcovstvi zaloZena na otcovstvi manzela
matky. Rozhodovaci povinnost soudu je dana i v ptipad€ vypotadani spole¢ného jméni
manzeltl ve smyslu § 149 Ob&.Z., které vznika i v neplatném manzelstvi.”** Dale je

nutné uspotadat i vztahy ke spole¢nému bydleni ve smyslu § 703 an. Ob¢.Z..

V ptipadé€ prohlaseni manzelstvi za neplatné vSak nelze pouzit ustanoveni § 92 ZoR o
vyzivovaci povinnosti k rozvedenému manZelovi. Neplatnost manZelstvi bude mit
zasadni vliv napf. v pravu dédickém. Projevi se vSak také napiiklad zménou piijmeni
manzela, ktery ptijal pfi siiatku pfijmeni druhého manZzela, zpét na piijmeni, které mél
pred vstupem do manzelstvi, zanikem vSech prav a povinnosti manzeli osobnépravni
povahy a zménou jejich osobniho stavu, na stav, ktery predchdzel uzavieni neplatného

31

manzelstvi.'”®' Po pravomocném prohlaseni manZelstvi za neplatné, uéini prislusna

matrika takovy zapis, jakoby manzelstvi nikdy neexistovalo.

'""VESELA, R. a kol.. Rodina a rodinné pravo. 2. vydani. Praha : Eurolex Bohemia, 2005,str. 212.

28R 42/1972
2 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 49-50.

130R 42/1972.

BUVESELA, Renata a kol., Rodina a rodinné prdavo historie, soucasnost a perspektivy, EUROLEX.
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7.2 Neplatnost manZelstvi podle Nového obéanského zakoniku

Novy obcansky zakonik upravuje neplatnost manzelstvi ve svém druhém oddilu, a to az
za upravou manzelstvi zdanlivého a jedna se o relativné nové ustanoveni, zavadéjici
novy pojem zakonné piekazky a Cerpajici kodexti zapadnich zemi. V § 680 NOZ je
vyslovné stanoveno, ze pokud bude manzelstvi uzavieno piestoupenim zakonné
prekazky, soud prohlasi takové manzelstvi za neplatné. Dale je zde upravena aktivni
legitimace k podani navrhu, a to tak, ze ndvrh mtze podat kazdy, kdo mé na véci pravni
zajem, s vyjimkou toho, kdy vzniku manzelstvi branila zakonnd piekdzka omezeni
svépravnosti.'>* Shodnost stavajici pravni upravy s budouci nalezneme ve véts druhé §
681 NOZ v tom, Zze pokud bylo manzelstvi prohlaSeno za neplané, povazuje se za
neuzaviené. Ve vété prvni, je kodifikovana soucasnd pravni praxe, ze se manzelstvi

povazuje za platné, dokud nebylo prohlaseno za neplatné.

§ 684 NOZ stanovi dalsi divody neplatnosti manzelstvi nad rdmec zakonnych piekazek
vzniku manzelstvi. Na rozdil od sou€asné pravni upravy je zde uveden jak psychicky
natlak, tak fyzické nasili, dale omyl spocivajici v totoznosti osoby s niz fyzicka osoba
do manZelstvi vstupuje a také v omyl, spocivajici v povaze snate¢né¢ho jednani. Dale
novou zékonnou piekdzkou pro uzavieni manzelstvi je nezletilost a zdroven nedosazeni
plné svépravnosti, ty to dvé podminky jsou kumulativni. Rizeni o prohlaseni manzelstvi
za neplatné v téchto ptipadech miize byt zahdjeno na navrh manzela, ktery byl témto
vadam vystaven. Nova kodifikace rovnéz vyslovné uvadi zdsadu, kterd byla dosud
pouze odvozovana, tedy Ze ten, kdo se provinil, se nemize zptisobené vady sam (a ve
svlyj prospéch) dovolavat (zésada ,,Nebude poptfano sluchu tomu, kdo poukazuje na

vlastni hanebnost*)."*?

Ptipady, kdy je mozné zah4jit fizeni o neplatnosti a neexistenci manzelstvi i bez navrhu,
upravuje § 685 NOZ. Rizeni z moci Gfedni je podle nové Gipravy mozno zahdjit, jestlize
manzelstvi bylo uzavieno s osobou, kterd jiZ v minulosti uzaviela manzelstvi,

registrované partnerstvi nebo jiny obdobny svazek uzavieny v zahranici, pokud tento

20bgansky zakonik : Vladni navrh ob&anského zakoniku 2011 [online]. 2011 [cit. 2011-12-
06].justice.cz.  Dostupné na WWW:<http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymcestorage/files/2011/
Vladni_navrh obcanskeho zakoniku 2011.pdf>.

33 Tamtéz.
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v soucasnosti trvd; nebo pokud dojde k uzavieni manzelstvi mezi predky a potomky,

. . . . .. 2 w7 7 . : L4 1 4
sourozenci, nebo mezi osobami, jejichZ pribuzensky vztah vznikl osvojenim. "

Celou novou pravni upravu neplatnosti manzelstvi uzavira § 686 NOZ, ktery opét ve
svém odstavci druhém obsahuje ustanoveni o ochran¢ osoby jednajici v dobr¢ vite, a to
pfi rozhodovani o majetkovych pravech a povinnostech v ptipadé prohlaSeni manzelstvi

za neplatné.

7.3 Neexistence manzelstvi

Na rozdil od manzelstvi neplatného, manzelstvi neexistentni - zdanlivé (matrimonium
putativum) nevyvolava zadné pravni nésledky. Neexistence manZzelstvi nastava ex lege,
pfipadné v pochybnostech, zda tu manzelstvi je, nebo neni, rozhoduje soud dle § 80
pism. a) OSR."*> Soud miiZe zahjit Fizeni v této v&ci i bez navrhu (§ 81 odst. 1 ost.).

Manzelstvi neexistentni nelze konvalidovat.

§ 17a ZoR uvadi pro neexistenci manzelstvi nasledujici divody:
a) - muz nebo zena byli k prohlaseni o uzavieni manzelstvi donuceni fyzickym nasilim
b) -manzelstvi bylo uzavieno nezletilym mlad$im 16 let

¢) -nebyly dodrzeny podminky uvedené v § 4a odst. 1, § 4b odst. 2 a § 9.

Z dikce zakona lze dovodit, Ze se jednd o vycet taxativni, avSak pii bliz§im zkoumani
zakona o rodin¢ zjistime, Ze neexistenci manzelstvi mohou mit za nasledek 1 dalsi vady
(napft. uzavieni manZelstvi mezi osobami stejného pohlavi, coz dovozujeme z § 1 ZoR;
nebo uzavieni civilniho statku pfed nepfisluSnym organem ¢i osobou). V tomto
povazuji ustanoveni § 17a ZoR za nepfesné a navrhovala bych doplnit slovo ,,zejména“

¢1 ,,pfedevSim®, ¢imZ by doslo k zamezeni dojmu, Ze se jedna o ustanoveni taxativni.

Nyni se na jednotlivé divody dle § 17a ZoR zaméfime podrobnéji. Prvnim divodem
neexistence manzelstvi, jmenovanym v § 17a odst. 1 ZoR, je donuceni fyzickym
nasilim k prohlaSeni o uzavieni manzelstvi. ProhlaSeni o uzavieni manzelstvi ucinéné

pod fyzickym nasilim zplsobi, ze manZelstvi bude neexistentni a tedy nebude pusobit

0Obeansky zékonik : VIadni navrh ob&anského zakoniku 2011 justice.cz. Dostupné z WWW:<http:/
obcanskyzakonik.justice.cz/tinymcestorage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho zakoniku 2011.pdf>.

"HADERKA, Jifi. Oddavky, nulity a neexistence manzelstvi od u¢innosti zdkona ¢. 91/1998 Sb.. Pravni
praxe. 1998. €. 8, str. 466 - 482.
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zadné pravni nasledky. Ke zpisobeni tohoto pravniho ucinku je nutné faktické pouziti
fyzického nasili k dosazeni stanoveného cile vstupu do manzelstvi, pouhd hrozba
fyzickym nasilim je v tomto pripadé nedostacujici.’*® Pravni praxe v soutasné dobé
povazuje za projev fyzického donuceni i ovlivnéni viile omamnymi latkami. V takovém
ptipad¢ jde o nicotny pravni tkon, jelikoz zde absentuje projev svobody viile, ktery je
imanentni vem pravnim ukontim."*” Diraz na svobodu ville je patrny napf. i z rozsudku
Nejvyssiho soudu ze dne 26. zaii 2005, sp.zn. 30 Cdo 1280/2005, ktery uvadi, Ze pravni
ukon neni uinén svobodné tehdy, jestlize je ucinén v dasledku piimého fyzického
donuceni, pfi¢emz je nerozhodné od koho takovéto donuceni pochdzi. Viile jednajiciho

je totiz nahrazena vuli donucujiciho.

Druhym divodem neplatnosti manzelstvi, uvadénym v § 17a odst. 2 ZoR, je situace,
kdy manzelstvi bylo uzavfeno nezletilym mladSim Sestndcti let. Tato osoba nemiize
uzaviit manzelstvi vibec, a to ani s povolenim soudu. Pokud by nezletily mladsi
Sestndcti let podal soudu navrh na povoleni uzavtit manzelstvi, musi soud takovy navrh
odmitnout, a to ztoho dlivodu, Ze nezletily mladsi Sestnicti let nemd procesni
zptsobilost k podani takového navrhu a ve smyslu § 154 OSR je pro rozsudek
rozhodujici stav v dob¢ jeho vyhlaseni. Soudni praxe nepfipousti ani moznost, aby soud
véazal své povoleni az na den, kdy nezletily dosdhne 3estnacti let."*® V praxi mize
k uzavieni takového manzelstvi dojit na zaklad€¢ falSovani dokladli, nepozornosti
matri¢niho Ufadu nebo nepravdivym tvrzenim v pfipad€ uzavirani manzelstvi v ohroZeni

Zivota.

Tteti pfipad je uveden v § 17a odst. 3 ZoR. Toto ustanoveni proslo fadou novel a v
soucasné dobé ma neexistenci manzelstvi za néasledek nedodrZeni nalezitosti uvedenych
v § 4a odst. 1, § 4b odst. 2 a § 9 ZoR. Novelou provedenou zdkonem ¢. 320/2002 Sb., o
zméné a zruseni nékterych zakonl v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich tfadd,
ve znéni pozd¢jsSich predpist s ucinnosti od 1.1.2003 doslo k ur¢itému zmirnéni upravy
zdanlivého manzelstvi v souvislosti s obanskym siatkem, odkaz na ustanoveni § 4

upravujici obcansky siatek bylo vypuSt€éno a nyni jiZ nerespektovdni povinnosti

Srov. KNAPPOVA, Marta a kol. Obcanské pravo hmotné 1. 4. aktualizované a doplnéné vydani.
Praha : ASPI, a.s., 2005, str. 152.

7 Srov. PLECITY, Vladimir; SALAC, Josef. Zaklady rodinného prava, Eurounion s.r.o., 2001, str. 33.
B8 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 51-53.
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uvedenych v § 4 ZoR pii uzavirdni civilniho snatku nemd za nasledek neexistenci

manzelstvi.'>’

V piipadé cirkevni formy snatku manzelstvi nevznikne, pokud prohlaSeni o uzavieni
manzelstvi nebylo ucinéno pfed osobou povéfenou opravnénou cirkvi nebo
nabozenskou spolecnosti, a rovnéz pokud bylo snate¢né prohlaseni cinéno pted
organem cirkve ¢i nabozenské spolecnosti, ktera nema podle zakona ¢. 3/2002 Sb., o
svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti
opravnéni k vykonu zvlastniho prava (§ 7), ¢i dokonce neni ani podle tohoto zakona
registrovana (§ 4a odst. 1). Manzelstvi taktéz nevznikne, neptfedchazelo-li cirkevnimu
shatku ptfedoddavkové fizeni na mistné pfisluSném matri¢nim tfadu a nebylo-li vydano
osvédCeni o tom, Ze snoubenci splnili vSechny zdkonné pozadavky pro uzavieni
platného manzelstvi. Totéz plati 1 v piipad¢, Ze by osvéd€eni bylo v den obtadu starsi tii

meésict (§ 4b odst. 2 ZoR).

Ptipadem neexistence uzavieného manzelstvi podle § 17a odst. 3 ZoR, ktery se podle
soucasné upravy tyka civilni formy siatku, je uzavieni manzelstvi zastupcem na zékladé
plné moci (§ 9 ZoR). Manzelstvi nevznikne, pokud ucinéni snate¢ného prohlaseni
zastupcem nebude povoleno krajskym tfadem nebo obecnim ufadem obce s rozsifenou
pusobnosti (v hlavnim mést¢ Praze a ve méstech Brno, Ostrava a Plzen magistraty
téchto mést), plnd moc s oznaCenim snoubence, ktery ma byt zastoupen nebude pisemna
a opatfend Ufedné ovéfenym podpisem, nebo pokud osoba, ktera ¢ini prohlaSeni, nebude
opacného pohlavi nez druhy ze snoubencii a nebude mit plnou zpisobilost k pravnim

ukonum.

Novy obcansky zdkonik uddva institutu zdanlivého manzelstvi pfesnéjsi radmec, noveé
pojeti je zdatfilou zménou soucasné upravy neexistence manzelstvi, kterou lze vzhledem
k vySe uvedenému charakterizovat jako velmi strohou. § 677 az § 679 NOZ uvadi, ze
manzelstvi nevznikne, pokud alesponi u jedné z osob, které¢ hodlaly uzavtit manzelstvi,
nebyly v projevu vile o vstupu do manzelstvi nebo ve stateném obfadu nebo v
souvislosti s nim splnény takové naleZitosti, na jejichz splnéni je k tomu, aby manzelstvi
vzniklo, nutno bezvyhradné trvat. Neprovadi-li se snate¢ny obtad v ptipadé piimého

ohroZeni zivota snoubence, je takovou skuteCnosti napi. predlozeni osvédceni

%Srov. HOLUB, Milan; NOVA, Hana; HYKLOVA, Jana. Zdkon o rodiné: S komentafem, judikaturou a
predpisy souvisejicimi. 9. aktualizované a doplnénévydani. Praha :Leges, 2011, str. 38.
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matri¢niho ufadu, ze snoubenci splnili vSechny pozadavky zdkona pro uzavieni
manzelstvi, mezi jehoz vydanim a uzavienim snatku uplynula doba nejvyse Sest
mésici.'*” V pripadg cirkevniho stiatku naleZi k témto naleZitostem i uzavieni siiatku
pied organem opravnéné cirkve. Podstatnou novinkou je § 679 NOZ, ktery v odstavci
prvnim kodifikuje soucasnou praxi, kdy neprodlené po urceni, ze manzelstvi neni, soud
rozhoduje také o otcovstvi ke spole¢nému ditéti a o pravech a povinnostech rodici
k nému. § 679 odst. 2 NOZ upravuje majetkova prava a povinnosti, pfiCemz je nutno
v téchto zalezitostech brat ohled na jednani v dobré vife a spole¢né zajmy déti a tretich

osob.

7.4 Neplatnost manzelstvi v cirkevnim pravu

Kanonické pravo narozdil od prava svétského nerozliSuje neplatnost a neexistenci
manzelstvi. Kanonické pravo zna pouze neplatnost (nulitu) manzelstvi. Nulitni
manzelstvi vznikne, pokud je manzelstvi uzavieno 1 pfes nedispenzovanou Cci
nedispenzovatelnou prekazku, z divodu vad v manzelském souhlasu a z divodu

nedodrzeni kanonické formy.

CIC/1983 uvadi pfekéiky141 manzelstvi zpusobujici neplatnost manzelstvi, o téchto
prekazkach bylo pojedndno v kapitole 3.2 proto je zde jiZ znovu nebudu rozvadét.
Pouze uvadim, Ze mnohé z téchto prekazek jsou podobné tem, které uvadi zdkon o
roding. Z uinnosti nékterych téchto prekazek je mozné vyvazat se dispenzem. Dispez je
v kompetenci mistnich ordinaiti ¢i pro zvlastni ptipady ApoStolského stolce. Pouze
Apostolsky stolec smi dispenzovat ptekazky vzniklé ze svatosti svéceni, prekazku
zlo¢inu a vefejného dozivotniho slibu Cistoty feholni spole¢nosti. ,Je-li manZelstvi
neplatné pro existenci manzelské piekazky, po jejim pifipadném odpadnuti c¢i
dispenzovani manZzelstvi automaticky nekonvaliduje (tj. nestava se ipso facto platnym,
jako je tomu v ¢eském rodinném pravu), nybrZ zasadné je tieba obnovy manzelského
souhlasu (jde o tzv. prostou konvalidaci). SpiSe ve vyjimecnych piipadech a za

podminky faktického trvani manzelského souhlasu lze manzelstvi takto zplatnit

149Zakon ¢. 40/1964 Sb., ob&ansky zékonik ve znéni pozdéjsich piedpisi, § 677.

! Jde o prekazky : véku, neschopnosti k souloZi, trvajiciho manzelského svazku, mezi osobou
nepokiténou a poktiténou, piijata svatost svéceni, sloZzeni dozivotniho vetejného slibu Cistoty v feholni
spolecnosti, pokrevniho pfibuzenstvi v pfimé linii, Svagrovstvi, osvojeni, inosu zeny, zabiti manZzela za
ucelem uzavieni siatku.
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administrativni cestou, tj. reskriptem Apostolského stolce nebo diecézniho biskupa s

o : : y A\ ecld2
ucinky ex tunc (jde o tzv. sanaci manzelstvi).*

Dale mtze byt neplatnost manzelstvi zplGsobena nedostatkem souhlasu ze strany

nupturientt. Jde o ptipady kdy je manzelstvi uzavirano:

e osobami, které z psychickych divodi nejsou schopni pievzit podstatné
manzelské povinnosti;

e v omylu co do osoby (error in persona) ;

e v omylu co do zavazné vlastnosti druhého z nupturienti (error in qualitate

e predstirang, tj. kdyz jeden ze snoubencii (popt. oba) simuluje bud’ uzavieni
manzelstvi jako takového, nebo kdyz simuluje souhlas s nékterou podstatnou
hodnotou manzelstvi nebo s nékterou jeho podstatnou vlastnosti (jde o vylouceni
podstatného elementu manzelstvi ¢ manzelstvi samotného;'*?

e s podminkou

e pod vlivem nasili nebo vngj$iho strachu (metus gravis ab extrinseco);

e s nedosazenim potfebnych minimélnich znalosti o manzelstvi

o v omylu ohledné podstatné vlastnosti manzelstvi

e pfinedostate¢ném uzivani rozumu ¢i zdvazné poruse soudnosti

e pii aktudlni neexistenci manZelského souhlasu nupturienta v ptipadé uzavieni

manZelstvi prostfednictvim jeho legitimné povéreného zastupce

Nejcastéjsim piipadem kanonické neplatnosti manZzelstvi je nedodrzeni kanonickeé
formy. Za nedostatek kanonické formy je povazovano:

a) nedodrZeni pfedepsané formy

b) nezptisobilost svédkl

¢) nezpusobilost asistujiciho.'*
Na zaklad¢ shora uvedeného vyctu ptipadl neplatnosti manzelstvi je zcela ziejmé, Ze

kanonické pravo klade na snoubence a vstup do manzelstvi vétsi pozadavky nez pravo

12 HRDINA, Ignac Antonin. Manzelstvi v soucasném ceském i kanonickém pravu, O.Praem., [cit. 2013-
03-03] dostupné na http://spcp.prf.cuni.cz/15-20/16-hrdin.htm

3 tamté

" NEMEC, Damian. Manzelské prdavo katolické cirkve s ohledem na platné ceské pravo, Karmelitanské
nakladatelstvi. 2006, str. 156 - 157
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svétské. 1 pfes to vSak muze dojit k uzavieni manzelstvi neplatného. To je vSak

povazovano za platné, dokud neplatnost nevyslovi cirkevni soud ve svém rozsudku.

7.4.1 PRUBEH PROCESU O NEPLATNOSTI MANZELSTVI

Cirkevni soud na zdklad¢ zaloby piezkoumava platnost ¢i neplatnost uzaviené¢ho
manzelstvi, a to vzdy az kdyz bylo manzelstvi pravomocné rozvedeno civilnim soudem.
Soud zde nestanovi vinu ¢i nevinu za rozpadlé manzelstvi, pouze prezkoumava, zda v
moment¢ uzavirdni manzelstvi bylo uzavieno platné, tj. se vSemi nalezitostmi
kanonického prava (neexistence piekazky, dodrzeni kanonické formy a absence vady
manzelského souhlasu z hlediska rozumu ¢i vile). Prislusnym soudem je soud mista,
kde bylo manzelstvi uzavieno, nebo soud ptislusny podle trvalého bydlisté nezalujici
strany. K Zadosti o prohlaSeni manZelstvi za neplatné je nutné mimo zalobu ptedlozit
také kiestni ¢i rodné listy partnert, cirkevni oddaci list, v n¢kterych ptipadech i civilni a
rozvodovych rozsudek.'* Pravo na Zalobu v procesu o neplatnosti manzelstvi ma jeden
z manzeldl'*® pipadn& ochrance spravedlnosti.'*’ Zalobu posuzuje tribunal ti soudct,
kteti maji zélezitost projednat. Spliluje-li Zaloba pfedepsané néleZitosti, tribunal ji
pfijme, obesle strany (tj. oba manzele) a ¢ekd na jejich vyjadieni. Procesni strany pak
maji 10 dnt na to, aby se ke stanovenému predmétu sporu vyjadiily. Jelikoz je platnost
manzelstvi je jednim z hlavnich z4jmu cirkve, ucastni se procesu o neplatnost
manzelstvi také ufednik cirkve zvany obhdjce svazku, jehoz tikolem je najit a prokazat
vSechny skute¢nosti, které svéd¢i ve prospéch platnosti manzelstvi. jde vlastné o
protistranou manzell, ktefi se snazi dokazat neplatnost jejich manzelstvi. VSechny
vyslechy stran a svédkl se na rozdil od civilnich jednani konaji oddélené a pisemné.
Pokud jsou shromdzdény vsechny dukazy, pfedlozeny vSechny listiny a strany jiz
nemaji dal$i pfipominky, pfipadné nechtéji navrhnout dalsi diikkazy, nésleduje uzavér
zalezitosti JelikoZ manzelské zaleZitosti jsou statusovymi zalezitostmi, kanonické pravo
vyzaduje k vykonatelnosti rozsudku, jez rozhodl o neplatnosti manzelstvi, jeho
potvrzeni dalsim shodnym rozsudkem vy3§i soudni instance.'*® | P¥i rozdilnych

rozsudcich v prvni a druhé instanci nutno piipad piedlozit k definitivnimu rozhodnuti

S PALLA, Jifi. Manzelstvi souhlas v soucasném kanonickém pravu, REVUE 13 2/99

16 C1C/1983, kan. 1674, odst. 1

7 C1C/1983, kan. 1674, odst. 2

8 pribeh procesu o neplatost manZelstvi, Arcidiecéze Olomouckd, [cit. 2013-03-04] dostupné na
www.ado.cz/ interdiecezni-soud/prubeh-procesu-o-neplatnost-manzelstvi

82



149
“ Teprve se

Papezskému soudu Rimské roty prostfednictvim soudu prvni instance.
dvéma rozsudky, jez prohlasuji manzelstvi za neplatné uzaviené. Poté smi rozvedeni
manzelé uzaviit nové manzelstvi v katolické cirkvi. Doba trvani procesu by neméla

presahnout rok v prvni a pil roku ve druhé instanci.'™

"PALLA, Jifi. Manzelstvi souhlas v soucasném kanonickém pravu, REVUE 13 2/99

130 Kanon 1453: ,Soudcové i soudy dbaji, aby vsechny zaleZitosti byly pti zachovani spravedlnosti co
nejdiive ukonceny a aby u soudu prvniho stupné se veéci nepotahovaly pies jeden rok a u soudu druhého
stupné pies Sest mésicl.
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8 DUSLEDKY VZNIKU MANZELSTVI

Jako kazdy pravni ukon, i uzavieni manzelstvi vyvolava rtzné faktické i pravni
jelikoz se zde s normami pravnimi prolinaji i normy mravni, které nejsou zpusobilé
donucovaci prosttedky, ale jde spise o to, aby si oba partnefi uvédomili, jaké podminky
je nutné splnit pro trvani manzelského svazku. V piipadé¢ Ze tyto podminky nebudou
respektovany, manzelstvi se rozpadne. O osudu manzelstvi rozhoduje pouze troven
rozpoznavacich a volnich vlastnosti obou partneri a normy rodinného prava mohou
pouze dopomoci k prosazovani stejnych prav a povinnosti muze a Zeny."' S uzavienim
manzelstvi pfitom spojuje urcité disledky nejen zakon o roding, ale 1 obcansky zakonik,

a to naptiklad vznik spole¢ného jméni manzeli.

Hlavnim pravnim néasledkem uzavieni manzelstvi je zmeéna osobniho stitu ze
svobodnéd/svobodnd na Zenaty/vdana, dal§i principy a pravni Upravu vztahl mezi
manzeli v§ak nalezneme pravé v zakoné o roding, a to v §§ 18 az 21. Tyto zakladni
principy se vztahuji nejen na ob&any Ceské republiky, kteii uzavieli shatek, ale i na
manzelé, z nich jeden je ob&anem Ceské republiky a druhy ob&anem jiného statu, a

ktefi se rozhodli pro Zivot v Ceské republice.

Prvnim ustanovenim ZoR v tomto sméru je konstatovani obecného zakladniho principu,
Ze muZ a Zena maji stejnd prava a povinnosti. Tento princip je s ohledem na rizné
biologické ulohy muZze a Zeny fakticky nedosaZitelny v absolutnich hodnotach, a
sohledem na to je 1 tézko stoprocentné prosaditelny a vymahatelny v (nejen)

rodinnépravni praxi. Piesto je potfebné tento princip stale prosazovat a upeviiovat.

§ 18 ZoR dale stanovi: ,Manzelé jsou povinni spolu zit, byt si vérni, vzajemné
respektovat svoji dastojnost, pomahat si, spolecné peCovat o déti a vytvaret zdravé
rodinné prostiedi.” ,,Pfevedeno do praxe to znamena, aby oba partneti respektovali
moznosti 1 schopnosti druhého pii zajistovani potieb manzelstvi; kdo vykonava péci o
spolecnou domacnost a rodinu, mé (jde-li o manzelstvi, jeho Uspéch a vychova déti)
stejné uznavané postaveni jako ten, kdo se stard o finan¢ni prosttedky potiebné pro

152

»provoz‘ rodiny. Za nedodrzeni téchto povinnosti nestanovi ZoR zadnou sankci,

51 Srov. JEHLICKA, O.; SKAROVA, M.; SVESTKA, J.; VODICKA, A. a kolektiv, Obcansky zdkonik,
Komentar, C.H.Beck, 1994, str. 54.
2 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 55.
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jedné se tedy o imperfektni normu, stejné tak jako u ustanoveni, ze snoubenci jsou

povinni prohlésit, Ze navzajem znaji svilj zdravotni stav.

Zakon piesné nedefinuje pojem zit spolu, a napt. § 703 odst. 3 Ob¢.Z. (a dalsi) pocita 1
se situaci, kdy manzelé spolu neziji. Za poruseni povinnosti spolu zit se vSak neda
povazovat situace, kdy manzelé spolu z jakychkoliv objektivnich divodu zit ¢i bydlet

nemohou.

Povinnost manzelii byt si vérni vychazi z principu monogamie, tuto cast § 18 ZoR vsak
neni mozné nijak pravné vynutit, stejné tak jako povinnost respektovat navzajem svoji
dastojnost. Smysl tohoto ustanoveni spatiujeme piedevsim v kladném ovliviiovani

vychovy déti a jejich ndhledu na vzajemné mezilidské vztahy.

Povinnost manzelli si pomdhat zahrnuje nejen moralni podporu partner, ale i
vzajemnou vyzivovaci povinnost. Ta je, na rozdil od pfedchozich povinnosti, v ptipadé,
ze ji jeden z manzell neplni dobrovoln¢, soudné vynutitelna. S ni souvisi i povinnost
spole¢né péce o déti, kterd zahrnuje péci nejen o déti biologické. Ustanoveni § 33 ZoR,
uvadi, ze na vychové ditéte se podili i manzel, ktery neni rodicem ditéte, ovSem za
pfedpokladu, Ze s nim Zije ve spole¢né¢ domacnosti. Novelou zdkona o rodiné byla
zavedena povinnost vytvaret zdravé rodinné prostfedi, kterym se rozumi zejména
vhodné prostiedi pro vyvoj ditéte a jeho naslednou integraci do spolecnosti a uplatnéni

na trhu préce.

K tomu aby rodina fadn¢ fungovala, jsou oba manzelé povinni podle svych schopnosti,
v ’ . , V. o e ’ v £ . ’ v . 153
moznosti a majetkovych pomért prispivat spolecnou péci o uspokojeni potieb rodiny.
Jelikoz zakon nedefinuje pojem rodiny, a praxe povazuje za rodinu i neformalni souziti
muze a zeny, lze tedy analogicky dovodit, Ze prava a povinnosti manzeli vztahujici se

k rodinég, 1ze vztdhnout i na souZiti osob, které neuzaviely snatek.

Povinnosti manZelli (partnerti) nemusi byt rozdéleny pfesné¢ na polovinu, je tfeba
prihlizet k mozZnostem a schopnostem kazdého z manzelii a jejich majetkovym
pomérim a vydélecnym schopnostem. Poskytovani penézitych ¢i jinych prostiedkli na
naklady spolecné domacnosti by mélo byt zcela nebo alespoil z ¢asti vyvazeno osobni
péci o spolecnou domacnost a déti. Za nédklady spolecné domacnosti lze pfitom

povazovat najem a veskeré poplatky spojené s chodem domacnosti, jako nakup potravin

133 Z4akon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd&jsich predpist, § 19.
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atd. V pripad¢, ze jeden z manzell svoji povinnost hradit ndklady spoleéné domdacnosti
neplni, mize ve véci rozhodnout soud, na nadvrh druhého manzela. Soud rozhoduje na
zéklad¢ skutkovych zjisténi ke stavu v dobé vydani rozhodnuti, avsak s ohledem na

obtiznost zjisStovani potfebnych informaci soudy Castéji vyzyvaji ke smiru.

Uzavienim manzelstvi tedy vznikd mezi manzeli nejen spole¢na domacnost ale i
spole¢né jmeéni manzelti. Manzelé maji bud’ spolecnd majetek, nebo manzelé mohou
vznik spoleéného majetku v souladu se zdkonem omezit nebo naopak rozsifit.'>*
,»Manzelé mohou déale smlouvou uzavienou formou notarského zapisu vyhradit zcela
nebo z¢asti vznik spolecného jméni manzelt ke dni zaniku manzelstvi, pokud nejde o
véci tvotici obvyklé vybaveni spoleéné doméacnosti.“'>> Spolené jméni manzelt vznika
1 v manzelstvi neplatném, a to az do doby, kdy je manzelstvi prohlaSeno za neplatné.
Nevznikd vSak v manzelstvi zdanlivém, jelikoZ toto manzelstvi nevzniklo vibec.
,»V souCasné¢ dobé jsou manzelské smlouvy evidované v Centralni evidenci
manzelskych smluv vedené od 1. &ervence 2009 Notaiskou komorou Ceské republiky a
informace ztéto evidence slouzi pouze pro ucely dédického fizeni. Nové znéni
obcanského zakoniku pocitd se zavedenim vetejného seznamu, do kterého se na navrh
nékterého z manzelli budou moci smlouvy zapisovat, je-li to v ni ujednano, jinak na
zadost obou manzell a z néjz bude patrno, v ¢em si manzelé dohodli rezim od zakona

odchylny. !>

O zélezitostech rodiny maji manZzelé rozhodovat spole¢né, zde je promitnut princip, Ze
muz i Zena maji rovné postaveni. Pokud se manzelé nedohodnou na podstatnych
veécech, je o nich opravnén rozhodnout soud na navrh nékterého z nich. Plati tedy, ze
nepodstatné veci jsou manzelé povinni vyftidit si spolu, bez zasahu statniho orgéanu.
Pokud by zde bylo déno, ze soud mize zasahovat do vSech véci, narostlo by zajisté
velké mnozstvi sporti.">” Novy obgansky zékonik piinasi modifikaci tohoto ustanovent,

a to povinnosti manzelil dohodnout se na zpusobu zivota a o umisténi rodinné

domacnosti. Dale NOZ uvadi moZnost soudu nahradit svym rozhodnutim souhlas

13 Zakon &. 40/1964 Sb., obéansky zakonik ve znéni pozdéjsich piedpist, Manzelé mohou smlouvou
uzavienou formou notafského zapisu rozsifit nebo zazit stanoveny rozsah spolecného jméni manzeld, §
143a.

133 74kon &. 40/1964 Sb., oblansky zakonik ve znéni pozdgjsich predpist, § 143a odst, 2.

3¢ Spole¢né jméni manzeld - rozhovor s notatkou JUDr. Evou Cechlovou [cit. 2013-03-02] dostupné na
WWW.pravni-sympozium.cz..

57 JEHLICKA, O.; SKAROVA, M.; SVESTKA, J.; VODICKA, A. a kolektiv, Obcansky zdkonik,
Komentar, C.H.Beck, 1994, str. 60
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druhého manzela, odmita-li souhlas bez vazného divodu udé¢lit, nebo neni-li schopen
svoji vili projevit. Toto ustanoveni bude dle mého ndzoru v praxi ¢asto vyuzivané
naptiklad pro situace, kdy jeden z manzeli neni schopen projevit souhlas pro sviij
zdravotni stav. Toto rozhodnuti bude mit vzdy uc¢inky pro futuro a bude mozné vzdy

zménit (tj. bude vydano pod dolozkou rebus sic stantibus).'*®

Pti béznych zélezitostech je jeden z manzelli opravnén zastupovat druhého, je opravnén
za n¢ho zejména piijimat béznd plnéni. Ani po fad¢é novelizaci zakon o rodiné
nedefinuje pojem bézné zalezitosti, v ptipad¢ soudniho sporu tedy zéalezi na uvazeni
soudu sohledem na majetkové a jiné rodinné poméry. V souladu s ustilenou
judikaturou je za bézné zalezitosti mozné povazovat placeni najemného a dalSich sluzeb
spojenych s najmem bytu, pfijimani plateb z drobnych honoraifi apod. Za béZnou
zalezitost vSak judikatura nepovazuje napf. uzavieni ndjemni smlouvy ani zastupovani
se manzelt navzijem pii soudnim fizeni."”’ Zaroveii ustanoveni § 21 odst. 1 ZoR
vyslovné uvadi, Ze takovéto zastupovani je mozné pouze pokud zvlastni predpis
nestanovi jinak, tedy plati zde zdsada lex specialit derogat lex generalis. Jako ptiklad
takovéto derogace je mozné uvést § 126 Ob¢.Z. ,,Majetek ve spolecném jméni manzelt
nebo jeho Cast mize jeden z manzeld pouzit k podnikdni se souhlasem druhého
manzela. Souhlas je tfeba udé@lit pfi prvnim pouziti majetku ve spolecném jméni
manzelil nebo jeho Casti.“ Jednani jednoho z manzell pii béZnych zalezitostech zaroven
zavazuje oba manzele spolené a nerozdilné€, ¢imZ vznika jistota pro véfitele. AvSak nic
ze shora uvedeného neplati v pfipadég, Ze jeden z manZzeld tyto ucinky vyslovné vyloucil,
a to pod podminkou, ze tieti osobé&, viici niz jednani sméfuje, je toto vylouceni znamo.
Takovéto vyloudeni musi byt &inéno vzdy do budoucna, nikoliv ex post.'® Shora
uvedena jistota véfitele zanika ve chvili, kdy dluznik zapte manZzelstvi, ujisti véfitele o
tom, Ze je svobodny, tedy se na néj nevztahuje povinny souhlas manzela a d4 do zastavy
rodinny diim. Poté co se vétitel domaha plnéni na zastavé, zjisti, Zze zastavni smlouva je
neplatna pro absenci souhlasu druhého z manzeld. Zde se tedy objevuje navrh de lege
ferenda a to vytvofeni vefejného rejstiiku manzelstvi, ktery by ukotvil pravni jistotu

smluvnich vztahl a jist¢ by klesl pocet smluv, které se Zaluji z diivodu chybéjiciho

8 Divodové zprava k zakonu €. 89/2012 Sb. (novy ob&ansky zakonik), § 687-692.
YR 14/1978.

10 Srov. PLECITY, Vladimir; SALAC, Josef. Zaklady rodinného prava, Eurounion s.r.o., 2001, str. 36-
38. HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, 4. vyddni. Praha: 2009, str. 56-62.
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souhlasu druhého z manzell na listin€. Povinnosti a prava manzelt v pojeti NOZ jsou
rozsifena o povinnost vzdjemné ucty manzelli, povinnost podporovat se a udrzovat
rodinné spolecenstvi.'® Zcela novym ustanovenim je § 689 NOZ , Manzel ma pravo na
to, aby mu druhy manzel sd€lil udaje o svych ptijmech a stavu svého jméni, jakoz i o
svych stavajicich i uvazovanych pracovnich, studijnich a podobnych c¢innostech.

Dochazi tedy k rozsifeni taxativnich ustanoveni platného ZoR.

Manzelé maji vzajemnou vyzivovaci povinnost stanovenou v § 91 ZoR, jde o rozvedeni
obecné povinnosti manzelli vzdjemné si pomahat a navazuje na shora uvedena prava a
povinnosti manzeli. Neplni-li jeden z manzeli tuto povinnost, ur¢i soud na navrh
nékterého z nich jeji rozsah. § 679 NOZ rozsifuje ustanoveni o vzajemné vyzivovaci
povinnosti manzelli a ukladd manzelim vzajemnou vyZivovaci povinnost v rozsahu,

ktery obéma zajist'uje zasadné stejnou hmotnou a kulturni aroven.

Dalsim dutlezitym disledkem uzavieni manzelstvi je také (tzv. prvni) zdkonna
domnénka otcovstvi - domnénka otcovstvi svéd¢ici manzelu matky. ,,Narodi-li se dité v
dobé od uzavieni manzelstvi do uplynuti tfistého dne po zaniku manzelstvi nebo po jeho
prohlaseni za neplatné, povazuje se za otce manzel matky. Narodi-li se dit¢ zen¢ znovu
provdané, povazuje se za otce manzel pozdéjsi, i kdyz se dit¢ narodilo pted uplynutim
ttistétho dne potom, kdy jeji diivéjsi manzelstvi zaniklo nebo bylo prohldseno za

162

neplatné.” " Vznika zde tedy Siroky pravni vztah mezi rodic¢i a détmi.

V ptipad€, Ze manzelstvi uzaviela osoba mladsi 18 let, dosahla tim zletilosti a nabyva

plnou zptsobilost k pravnim tkoniim.

Vznikem manzelstvi je druhy manzel povinen podilet se na vychové ditéte druhého
manzela. § 33 ZoR stanovi, Ze na vychové¢ ditéte se podili i manzel, ktery neni rodi¢em

ditéte, za predpokladu, Ze s nim zije ve spolec¢né domacnosti.

Za dalsi disledek i1 vyhodu 1ze povaZovat osvobozeni od dani dle zdkona ¢.357/1992
Sb., o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti. Manzel, ¢i manzelka
jsou osvobozeni od vSech tfech dani dle tohoto zakona. Manzel miize pievést
nemovitost, piipadné spoluvlastnicky podil na ni, jen pokud tento majetek nepatii do
spolecného jméni manzeld. Pokud by soucésti spolecného jméni manZzelG byl, neni

mozné ho prevést darovaci smlouvou.

11 Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, § 682 odst. 2.
1927 4kon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd&jsich predpist § 51.
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Novy obcansky zakonik ptinadsi soubor novych ustanoveni, které nejsou dosud v zékoné
o rodin¢ zaclenény. Jedna se o povinnost manzela brat zfetel na zdjem rodiny, druhého
manzela a nezletilého ditéte, které nenabylo svépravnosti a které zije spolu s manzely
v rodinné domadcnosti, a popiipad¢ dalSich ¢lent rodiny, pfi volbé svych pracovnich,
studijnich a podobnych ¢innosti. Na zavér bych zdaraznila ustanoveni § 687 NOZ, ktery
vyslovné zakotvuje, to co bylo praxi povazovano za samoziejmé a bylo dosud

odvozovano z § 18 ZOR a to ze, manzelé maji rovné povinnosti a rovna prava.

8.1 Zména prijmeni

Pfi uzavirdni manzelstvi jsou snoubenci podle ustanoveni § 8 odst 1 ZoR povinni
souhlasn¢ prohlasit, zda ptijmeni jednoho z nich bude jejich pifijmeni spole¢né, nebo
zda vedle pfijmeni spolecného bude jeden z nich uzivat ptijmeni piedchozi, ptipadné, ze
si kazdy z nich ponechd pifijmeni své; v tomto piipadé museji souhlasné prohlasit, které
pfijmeni bude pfijmenim spolecnych déti. Moznost volby piijmeni vychazi ze zasady
rovnosti mezi muzem a zenou, kdy je na jejich vuli ponechano jaké ptijmeni zvoli.
V ptipadé, Ze jeden ze snoubenct pfijme jako spole¢né ptijmeni druhého a soucasné si
ponechd své pfijmeni, bude se vzdy uvadét pfijmeni spolecné na prvnim misté a
ptvodni na mist¢ druhém. Podle § 662 zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik je
ptijmeni, uvadéné druhém misté nazyvano pifijmenim piipojovanym.

Pokud by vSak pfedchozi ptijmeni bylo sloZeno z vice pfijmeni, neni mozné, aby byla
pouzivana vSechna, musi byt uvadéno pouze jedno pfedchozi piijmeni. Ackoli v této
zasad€¢ se souCasna Uprava s upravou nového obcanského zdkoniku shoduji, 1i8i se
v tom, jak je ur¢eno, které z vice pfijmeni mize byt jako ptipojované uzivano. Soucasna
pravni tprava (§ 8 ZoR) nechava v takovém piipadé vybér na snoubenci samotném.
Novy obansky zakonik jednoznacné stanovi, Ze se v takovém piipadé uZije pouze prvni
pfijmeni z ptijmeni slozeného.

Zakon o matrikach umoziuje uzivat vice piijmeni, a to za pfesné stanovenych
podminek. Dle § 70 odst.1 Matr.Z. mliZze ob¢an uzivat vice pfijmeni pouze za téchto

podminek:

a) nabyl-li je podle dfive platnych piedpist a je opravnén je uzivat podle tohoto

zakona, anebo
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b) prohlasil-li souhlasn€¢ pii uzavirani manzelstvi, Zze pifijmeni druhého
snoubence uzivajiciho vice pfijmeni bude jejich pifijmenim spole¢nym, anebo
c¢) prohlasil-li pii uzavirani manzelstvi, ze spolu se spole¢nym piijmenim bude
uzivat, a na druhém misté uvadét ptijmeni predchozi, nebo
d) jde-li o pfijmeni ditéte po jeho rodicich, ktetfi jsou opravnéni uzivat vice
pfijmeni.
Podle § 70 odst. 2 zadkona o matrikach, miize ob¢an, ktery uziva vice ptijmeni, prohlasit
pied matricnim ufadem, Ze bude uzivat pouze jedno pfijmeni. Za trvani manzelstvi lze
takovéto prohlaseni ucinit pouze souhlasnym prohldsenim manzeld. Prohlésil-li ob¢an
pii uzavirani manzelstvi, ze spolu se spoleCnym piijmenim bude uzivat, a na druhém
misté uvadeét piijmeni piedchozi, nelze prohldSenim upustit od uzivani spole¢ného

pfijmeni, jestlize toto manZzelstvi trva.

Zakon ¢. 165/2004 Sb., o matrikdch ve svém § 69 odstavci 1 vyslovné stanovi ze,
pfijmeni Zen se tvoii v souladu s pravidly ¢eské mluvnice, tedy z pravidla koncovkou -
ova. Je zde ale moznost vyjimky. Zena cizinka, nebo obéanka CR, kterd ma nebo bude
mit trvaly pobyt v cizing, nebo ob&anka CR, jejiz manzel je cizinec, anebo ob&anka CR,
ktera je jiné nez Ceské narodnosti, miize pii uzavirdni manzelstvi pozadat o uvedeni
svého budouciho pifjmeni v muzském tvaru. Zadost o uZivani piijmeni v muzském
tvaru je mozné podat na kterémkoliv matri¢nim ufadé Ceské republiky, nebo v ciziné na
zastupitelském ufadé. V této véci je rozhodovano dle spravniho prava, organ rozhodne
obvykle do tficeti dnil, nejdéle vSak do Sedesati dnti, od podani Zadosti, po uplynuti
tficeti dni je povinen organ informovat ucastniky o prodlouzeni pokud, se jedna o
slozity ptipad. Jestlize by nebylo mozné rozhodnout ani v Sedesatidenni lhité, mtize
odvolaci organ rozhodnout o pfiméfeném prodlouZzeni lhity. Proti zamitavému
rozhodnuti je mozné se odvolat do patnacti dnli od jeho doruceni, a to prostfednictvim
uradu, ktery toto rozhodnuti vydal. ,,U nékterych ¢eskych, ptivodem slozenych pitijmeni
se pripousti, obvykle v souladu s n¢kdejs$i rodinou zvyklosti, zapis Zenskych podob

pijmeni v podob& nepiechylené, napf. pani Sko&dopole, Osolsobg,*'®?

a to 1 bez
zadosti. Dale se nepiechylena podoba ptipousti bez podani Zadosti v pfipad€ rodinnych

. . ’ R . v e v 7 vr ’ I ;164
tradic a predchozich zapisti v matrice, napf. je mozné uZit pani Lvova i Levova.'®

Pokud se ob&anka Ceské republiky, provda za cizince, ktery uziva lechtické tituly a

' HRUSAKOVA, Milena. Manzelstvi a paragrafy. Praha: ComputerPress, 2000, str. 27.
"% Tamtéz. str. 27.
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ptedlozka (napf. von, zu, de) je znakem S§lechtictvi, neni matri¢ni Gfad opravnén ucinit
zapis s touto piedlozkou.'® Zena tedy neni opravnéna v dokladech uZivat ani cizi ani
pielozend slova naznacujici Slechtictvi. Pokud vsak cizinec na zakladé¢ znaleckého
posudku instituce, odbornika ¢i soudniho znalce prokaze, ze se nejednd o Slechticky
titul, ale napt. ze predlozka von znaci pivod mista, odkud selskd rodina pochazi, je na

r v ’ vy ’ PN g r s 1
zvazeni matriéniho ufadu zda povoli uzivani takovéhoto pridomku. '

Pokud by se jeden z manzeli, kteti uzivaji spole¢né piijmeni, rozhodl pro zménu, je tato
mozna pouze za souhlasu obou manzelii, pficemz tento souhlas je nezbytnou soucasti
7adosti 0 zménu.'®” V piipadé vyhovéni zadosti bude nové piijmeni spolednym obou
manzelil i nezletilych déti. Pokud maji manzelé ptijmeni riznd, mize jim byt povolena

zmeéna piijmeni pouze na ptijmeni jednoho z nich, ktery s tou zménou vyslovil souhlas.

19 Natizenim ¢. 220 z 18.9.1939 bylo protektoratni vladou zakézano uzivat lechtické tituly, od té doby
nebylo $lechtictvi v Ceské republice obnoveno

1 KNAPPOVA, Marta. a kol. Obcanské pravo hmotné 3, 4. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
ASPI, a.s., 2007

167 7akon &. 301/2000 Sb. o matrikach, jménu p¥ijmeni, v platném zn&ni, § 73.
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9 MANZELSKE PRAVO VE SPOLKOVE REPUBLICE NEMECKO

SouCasnd pravni uprava manzelského prava je vysledkem historického vyvoje,
ovlivnéného udalostmi, které se odehraly na uzemi Némecka. V roce 1798 se na
némeckém tzemi poprvé setkdvdme s obligatorni formou civilniho snatku, a to
nasledkem okupace nékterych oblasti Francouzi po Velké francouzské revoluci. Tato
forma byla zakotvena ve francouzském Code Civil a plynula ze snah o odluku od
cirkevniho prava a jeho potlaceni. Tato zména byla vniména jako prakticka i
v souvislosti se vznikajici pluralitou nébozenskych vyznéni, které s sebou nesly
nejasnosti ohledné platnosti snatki uzavienych osobami riizného vyzndni. Porazkou
Napoleona roku 1815 byl obligatorni civilni siiatek postupné ruSen a opét se objevil az
po roce 1871 za vlady Otto von Bismarka, ktery bojoval proti vlivu katolické cirkve,
tentokrat s platnosti pro celé Némecké cisafstvi. Roku 1896 byl obligatorni civilni

snatek zakotven v ob¢anském zékoniku ,,Burgeliches Gesetzbuch* (BGB).

Dal$im milnikem v historii této oblasti prava byl jeden z tzv. Norimberskych zakont,
Zakon na ochranu némecké krve a némecké cti ptijaty 15. zafi 1935 v Norimberku., Ten
predstavoval zna¢ny zasah do rodinného prava, a to zdkazem uzavirani manzelstvi mezi
fiSskymi obCany a obCany nearijského piivodu. Takovato manzelstvi byla povazovana

za neplatnd, dokonce, i pokud byla uzaviena v zahranici.

Od 6. cervence 1938 bylo rodinné pravo upraveno nikoli zdkonem obcanskym, ale
manzelskym zikonem — das Ehegesetz (EheG). Ustavnim zdkonem z 23. kvétna 1949 -
Grundgezetz fiir die Bundesrepublik Deutschland (GG) byla manZelstvi a rodiné
poskytnuta ustavnépravni ochrana a zaroven nabozenska svoboda pro jednotlivce 1 pro
skupiny a naboZenské spolecnosti. V €l. 6 odst. 1 tohoto zakona stoji ,,Ehe und Familie
stehen unter dem besonderen Schulze der staatlichen Ordnung“.'®® Jednalo se vsak o
manzelstvi nerovnopravni, az zdkonem z roku 1957 Gleichberechtigungsgesetz doslo

k zakotveni rovnopravného postaveni muze a Zeny v manzelstvi a roding.'®

Na tzemi Némecka platil zdkon o manzelstvi ,,das Ehegesetz* az do roku 1998, kdy se

primarnim pfedpisem upravujicim pravo rodinné stal opét obCansky zakonik — das

1% Manzelstvi a rodiny stoji pod zvlastni ochranou statniho zfizeni.

' Srov. PD DR. Cornelifen Waltraud, Cheschlechterdebaten in Deutschland, ,[cit. 2013-03-02].
http://www.vernetzungsstelle.de/doc/doc_download.cfm?uuid=70264466C2975CC8AC756DC31D7261
AB&&IRACER AUTOLINK&&.
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Biirgerliches Gesetzbuch (BGB). Samotnou upravu manzelského prava nalezneme v jiz
uvadéném obcanském zakoniku ze dne 18.8.1896 v prvnim oddilu knihy ¢tvrté v asti

upravujici pravo rodinné.

V BGB na rozdil od naseho zékona legalni definici manzelstvi nenalezneme, zékon
pouze uvadi, ze manzelé jsou povinni k vzijemnému manzelskému souziti a nesou
odpovédnost jeden za druhého. Povinnost vzajemného manzelského souziti nemusi byt
splnéna, predstavuje-li jeji plnéni zneuzivani prav, nebo je-li manzelstvi rozvracené (§
1353). Podle pojeti némecké jurisprudence: ,,Manzelstvi je uzavieno vzajemnou

y ’ . v 0o r 7 ¢l
soukromopravni smlouvou (Ehekonsens) mezi dvéma osobami réizného pohlavi.«'™

9.1 Zasnoubeni

Na rozdil od ceské pravni upravy nalezneme v platné pravni upravé némeckého
obcanského zakoniku v § 1297 a nasl. institut zasnoubeni. Zakon stanovi, zZe: ,,jde o
vazny prislib muze a zeny, ze chtéji navzajem uzaviit manzelstvi“. Jedna se o smlouvu
bez zvlastni formy, k jejimuz uzavieni je nutnd plné zpisobilost k pravnim tkonim. Na
zaklad¢ této smlouvy vSak neni mozné se domdhat uzavieni manZzelstvi (nevznika
k nému pravni narok), v zékoné (§ 1298, 1299 BGB) jsou pouze taxativné vyjmenovany

zvlastni disledky odstoupeni od zasnoubeni:

a) kdo odstoupi bez vazného divodu, musi uhradit druhému snoubenci, jeho
rodi¢lim nebo jinym osobam, které jednaji na misto rodic¢i Skodu, kterou utrpéli
v souvislosti s provedenim pfimétenych pifiprav na o¢ekdvané manzelstvi. Stejné
tak ruci i druhy snoubenec, ktery z vlastni viny zavda padny dtivod k odstoupeni
od zasnoubeni
b) Za stejnych podminek miZe ten bezthonny ze snoubenct, ktery druhému
snoubenci umoznil spolecné bydleni, zadat penézité odskodnéni materidlni
ujmy.
Podle § 1298 odst. III BGB neni k ndhradé Skody povinen ten, kdo mél dualezity divod
k odstoupeni. Za diilezité divody byly naptiklad uznany:

170 SCHW AB, Dieter. Familienrecht, C.H. Beck, 2010, str. 32.
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a) Vlastni onemocnéni, stejné tak onemocnéni snoubenky, pokud je pro manzelstvi
relevantni (napi. pohlavni nemoc, nebo neplodnost)
b) Nevéra, zneuzivani, nebo jiny prohiesek
¢) Osobni zklamani nebo majetkové diivody
d) Dal$im vyznamnym divodem pro odstoupeni je vyskytnuti se prekazek
manzelstvi.
Pokud k uzavieni manzelstvi nedojde, muze kterykoli ze snoubenct zadat zpét vse, co
bylo darovano, ¢i to co bylo dano na znameni zésnub. Vraceni daru miize byt
pozadovano podle ustanoveni o bezdiivodném obohaceni. Vyskytnou-li se pochybnosti,
ma se za to, ze navraceni darii neni mozné pozadovat, pokud je zasnoubeni zruseno

v diisledku smrti jednoho ze snoubenci.'”!

Nérok na nahradu Skody a navréceni darti se
promlcuje po uplynuti dvou let od zruSeni zasnoubeni. V ptipadé€, ze by se snoubenci
dohodli na pokuté¢ za nedodrzeni zédvazku vstupu do manzelstvi, je takovéto ujednani

nicotné.

Zvlastnim ptipadem je zasnoubeni, kdy jeden z budoucich snoubencii dosud nenabyl
plnoletosti. Zde vznikd spor mezi teoretiky, zda je takovéto zasnoubeni platné a uc¢inné,
nebo zda je tfeba souhlasu rodici. Teorie ¢islo 1 zastdva nazor, ze zasnoubeni
neplnoleté osoby je nevyvolava zadné pravni nasledky, teorie ¢islo 2 tvrdi ze se jedna o
platné zasnoubeni s moznosti pozadovat nahradu Skody. Wilfrieda Schliiter ve své knize
BGB - Familienrecht uvadi nézor, Ze kvali moznym =zavazkim plynoucim ze
zasnoubenti je tfeba souhlasu zakonného zéstupce. To vSak ale nebrani uZziti ochrannym
prostiedkli k dobru mladistvého, ktery se bez souhlasu svych rodicli zasnoubil. Naproti
tomu nemuze plnolety partner, na némz je pro zmaieny silatek pozadovana ndhrady

Skody, namitat neplatnost zasnoubeni.

9.2 Zakaz uzavreni manzelstvi

Kvili v ¢lanku 6 odst. 1 GG garantované svobod¢ pii uzavirani manzelstvi byl
zakonodarci ponechan pii specifikaci zdkazli manZelstvi pouze maly prostor.
V soucasné némecké pravni upraveé najdeme jen tfi zdkazy uzavieni manzelstvi a to v

§§ 1306 - 1308 BGB. V ramci zdkazu uzavieni manzelstvi rozliSujeme dva rtizné

17! 7akon &. 946/1811 BGB, Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, ve znéni pozdg&jsich predpist, § 1301.
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zakazy: absolutni §§ 1306,1307 BGB : ,,nesmi byt uzavieno) a jeden aufschiebende
relativni (§1308 BGB : ,,nema byt uzavieno®)

a. zakaz uzavieni manzelstvi pfi jiz existujicim manzelstvi (zdkaz bi- a polygamie -
Doppelehe). Uzavieni bi- ¢i polygamického manzelstvi je trestnym c¢inem podle
§ 172StGB. Za zminku zde stoji § 1319 II BGB: Pokud je nékdo mylné prohlasen za
mrtvého, jeho manzelstvi zruseno nebude. Pokud se tedy druhy z manzeli ozeni, bude
se jednat o bigamii, coz je zakdzané dle § 1306. § 1319 II BGB nicmén¢ uvadi, Ze toto
plati pouze v pfipad¢, Ze oba uzavirajici manzelstvi védéli, ze prohlaseny za mrtvého je

nazivu. V opacném piipad¢ je nové manzelstvi platné a staré je zruseno.

b. zakaz siatku mezi pfibuznymi (Verbot der Verwandtenheirat). Jedna se o zékaz
nejen mezi pokrevnymi piibuznymi v ptimé linii, ale i mezi vlastnimi nebo nevlastnimi
sourozenci -§ 1307 BGB. Oba uvedené zékazy jsou zdkazy absolutnimi (,,nesmi byt
uzavieno®) a jejich poruSeni ¢ini manzelstvi zrusitelnym. Takovéto manzelstvi mize byt
zruseno tzv. ,,Eheauthebungsverfahrens (§§ 1313 ff. BGB). K podani navrhu na
zruseni manZzelstvi jsou opravnéné piisluSné spravni tfady s mistni plsobnosti a oba
manzelé. Manzelstvi trva az do pravni moci rozsudku o zruseni (§ 1313 S. 2 BGB). O
této moznosti zruSeni manzelstvi bude pojednano nize. Pfimou linii tvofi lidé
pochazejici ze stejného rodu'’?, zcela nevyznamny je vtomto piipadé stupeit

pfibuzenstvi. Proto neni napt. mozné, aby siatek uzavieli vnuk s prarodicem.

c. Zakaz snatku mezi piibuznymi plati taktéZ pro vztah osvojenych déti
k osvojenym rodi¢im a ostatnim piibuznym. Proto musel az do 1.1.2009 ten, kdo byl
jako dité osvojen, pii uzavirani manzelstvi predlozit tzv. Abstammungsurkunde, osobni
list k prokazani narozeni ditéte, tento byl vSak zruSen novelou zdkona o osobnim stavu.
V tomto ptipadé se vSak (na rozdil od snatku mezi pokrevnimi pfibuznymi) jedné pouze
o zakaz relativni (,,nemélo by byt uzavieno*). Je tedy mozné na zadost bez ohledu na
stupenn pfibuzenstvi udélit vyjimku a snatek uzaviit - § 1308 BGB. A to pokud mezi
zadatelem a jeho budouci manzelkou osvojenim vznikl ptibuzensky vztah pouze
v pobocné linii a jestlize vzniku manzelstvi nebrani dilezité davody. Piibuznym

v pfimé linii neni umoZnéno uzaviit takovéto manzelstvi. ManZelstvi uzaviené pies

172 7Z4akon &. 946/1811 BGB, Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, ve znéni pozdgjsich piedpisd, § 1589.
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shora uvedeny zakaz je platné, avSak uzavienim manzelstvi zanikd pomér zalozeny

osvojenim (§ 1766 BGB).'”

Manzelstvi taktéz nesmi byt uzavieno mezi osobami stejného pohlavi. Misto manzelstvi

mohou osoby stejné¢ho pohlavi uzaviit partnerstvi.

9.3 Vznik manzelstvi

Ve Spolkové republice Némecko mohou manzelstvi uzaviit osoby pouze s tzv.
»Ehefahigkeit™ — zptisobilosti uzavtit manzelstvi. Osoba zplsobila uzaviit manzelstvi je
osoba plnoleta, tj. musi dosdhnout véku 18 let — tzv. Ehemiindigkeit a zpisobila
k pravnim ukontim — tzv. Geschaftsfahigkeit. Ve vyjimecnych piipadech soud (v SRN
tzv. Familengericht) povoli podle § 1303 II BGB na navrh uzaviit manzelstvi osobé
star§i 16 let, ale pouze ptfi splnéni kumulativnich podminek plnoletosti druhého ze
snoubenct a souhlasu zakonného zéstupce nezletilého, jehoz opravnénost vyplyva z ¢l.
6 odst. 2 GG. Druhd uvedend podminka muize byt nahrazena rozhodnutim
opatrovnického soudu.'” Rodige totiz mohou zadosti snoubencii odporovat a tim
zamezit soudu vydat povoleni k uzavieni snatku. Odpor musi byt nalozen na zavaznych
davodech, které potvrzuji, ze rodice se intenzivné zabyvali zivotni situaci svého ditéte a
na zékladé¢ toho dospé€li k rozhodnuti, ze jejich dit¢ jest¢ neni dostateCné zralé
k uzavfeni snatku. Za tyto zavazné divody praxe povazuje napiiklad nedokonceni
vzdélani ¢i chybéjici financni prostfedky ditéte. V této otazce se vyslovil opatrovnicky
soud v Karlsruhe, ktery ve svém rozhodnuti ze dne 5.7.1999 — 2 UF 112/99 uvadi, ze
soud neni opravnén odepfit udéleni souhlasu pouze z divodu, Ze budouci manzelé
pobiraji socidlni podporu. Rozhodnutim opatrovnického soudu lze tedy nahradit souhlas
rodi¢t k uzavieni siatku, ve kterém musi soud fadn¢ odtvodnit, pro¢ byl odpor rodict

odmitnut.'”

Na rozdil od ¢eské pravni Gpravy, v Némecku se v takovémto piipad€ i po
vstupu do manzelstvi hledi na osobu, jako na nezletilou. V pfipadé, ze by bylo uzavieno
manzelstvi 1 pfes chybéjici Ehemiindigkeit bez souhlasu soudu, jednalo by se o

manzelstvi zrusitelné dle § 1314 odst. 1 BGB.

'3 Srov. SCHLUTER; Wilfried: BGB — Familienrecht, C.H.Miiller, 2009, str. 18.
174 7akon &. 946/1811 BGB, Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, ve znéni pozdjsich piedpisi, § 1305
'3 Srov. Die Eheschliefung [cit. 2013-02-02] dostupné na www.advocat24.cz
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Samotnému aktu uzavieni manzelstvi predchéazi pfipravny proces pred stdtnim ufadem.
Snoubenci maji povinnost nahlasit svilj zamer uzaviit manzelstvi ptislusnému statnimu
ufadu (§ 12 PStG) a predlozit nalezité listiny, a to obCansky pritkkaz ¢i cestovni pas,
rodny list a osvéd¢eni o misté¢ pobytu, piipadné pak téz doklad o zaniku piedchoziho
manzelstvi — vypis zregistru manzelstvi, prohldSeni manzelstvi za zrusené — a
v pfipadé, Ze snoubencem je osoba mlad$i 18 let musi byt predkladdan i souhlas
zédkonného zéastupce a povoleni soudu. Za zadost o uzavieni manzelstvi je stanoven
poplatek 50 Euro. Pokud je jeden ze snoubenctl jiné nez némecké statni prisluSnosti,

poplatek &ini 66 Euro.'"

Jsou-li splnény vSechny predpoklady uzavieni manzelstvi, pak manzelstvi vznikla dle §
1310 BGB prohldsenim muze a zeny, ze spolu chtéji uzaviit manzelstvi (konsensus facit
nuptias). Toto prohladSeni je cinéno pfed matricnim ufednikem, jehoz ucast pii
svatebnim obtadu je vyslovné vyzadovana zakonem. Neucast matri¢niho ufednika je
sankcionovana neplatnosti manzelstvi. V n¢kterych konkrétnich, zdkonem stanovenych
piipadech, manzelstvi vznikne i bez ucasti matri¢niho ufednika. Podle § 1310 II se za
matri¢niho ufednika povazuje také ten, kdo vykonavé vetejny urad, pokud jim uzaviené
manzelstvi zapsal do registru manzelstvi. Dle § 1310 III Nr. 1 se manzelstvi povazuje za
uzaviené, i bez spoluucasti matricniho Ufednika u snatecného prohldseni, a to za
predpokladu, ze byla vyslovena viile snoubencti vstoupit do manzelstvi, nebo matriéni
ufednik zapsal manzelstvi do registru manzelstvi, nebo spolu manzelé od té doby Ziji

alespon 10 let, pfipadné alesponi 5 let pfed smrti jednoho z manzelt.

BGB stanovuje pfesny postup matri¢nich Gfednikl pti pfijimani prohlaSeni o vstupu do
manzelstvi. Matri¢ni Gfednik je povinen tdzat se snoubenct, zda chtéji spolu uzaviit
manzelstvi, a po obdrZeni souhlasu prohlasi, Ze nyni jsou z moci zdkona pravoplatnymi
manzely.'”” Obfad musi také probihat s nalezitou vaznosti a dustojnosti.'” Osoba
matri¢niho ufednika zde v podstaté¢ nahrazuje osobu oddéavajiciho. Zde je patrna dalsi
odliSnost od Ceské pravni Upravy, ktera nijak neupravuje postup oddavajiciho, ani
matriéntho  Ufednika  pfi  pfijimani  snatecného  prohlaSeni.  Prohlaseni

(Ehewillenserklarungen) musi muz a Zena ucinit osobn&, oba musi byt piitomni

'7°Srov. Anmeldungzur EheschlieBung, [cit. 2013-02-02] dostupné na http://www.stadt-koeln.de/
buergerservice/themen/anmelden-ummelden/anmeldung-zur-eheschliessung/.

"7 Srov. SCHWAB, Dieter. Familienrecht, C.H. Beck, 2010, str. 34.

'8 personenstandsgesetz, § 14 11 .

97


http://www.stadt-koeln.de/

soucasné a prohlaseni nesmi byt nijak podmifiovano a to ani Ihittou.'”” Némecka uprava
timto ustanovenim, tedy zcela vyloucila moznost uzavieni manzelstvi v zastoupeni.
Ptitomnost svédktl, opét na rozdil od ¢eské pravni Gpravy, neni zdkonem vyzadovana,
pouze je zminéna moznost pfitomnosti jednoho ¢i dvou svédkl. (§ 1312 BGB). Vznik

v ’ rv e ’ ’ . v r 180
manzelstvi zapise pracovnik obecniho tfadu do registru manzelstvi.'®

Ucast matri¢niho Gfednika pii obiadu a projev vile vstoupit do manZelstvi jsou dle
némeckého prava nezbytnymi nalezitostmi uzavieni manzelstvi. Pokud by jedna
z nalezitosti chyb¢la, manzelstvi nevznikne, jednalo by se o tzv. Nicht-Ehe, manzelstvi,
které se nezdafilo uzaviit. Nicht-Ehe mtize vzniknout i v pfipadé€, ze by manzelstvi bylo
uzavieno mezi osobami stejného pohlavi. Ve vSech ostatnich piipadech nevznikd Nicht-
Ehe, nybrz se jednd o Aufhebbare Ehe (zruSitelné manzelstvi, dle § 1314 BGB), o
kterém bude pojedndno niZze. BGB tedy uvadi snatek uzavieny pied matricnim
ufednikem (tedy civilni) jako jedinou formu snatku. V systému obligatorniho civilniho
snatku, je manzelstvi vyvolavajici statopravni uc¢inky uzavienou pouze tehdy, kdyz je

“ , v N ;o\ ’ 181
manzelsky souhlas vysloven pfed statnim ufednikem.

9.3.1 SNATEK CESKEHO OBCANA VE SPOLKOVE REPUBLICE NEMECKO

Pokud budou na uzemi Spolkové republiky Némecko chtit uzavtit sinatek c¢esky obcan
s némeckym, je nutné pii nahlaSovani imyslu uzavitit manzelstvi u mistné ptisluSného
ufadu predlozit nasledujici doklady:VysvédCeni o pravni zplsobilosti k uzavieni
manzelstvi (Ehefdhigkeitzeugnis - § 1309 I BGB) - jedna se o mezinarodni dokument,
ktery vystavuje matrika v misté trvalého bydlisté¢ v rodné zemi snoubence, a ktery neni
tteba ufedné prekladat - postaci pouze razitko magistratu a Ufedné pielozena Apostilla.
Z4dost o vystaveni Vysvéd&eni o pravni zpisobilosti k uzavieni manzelstvi mize Sesky
obcan podat osobné¢ na generdlnim konzulatu (pfip. na dalSich Ufadech
diplomatického/konzularniho zastoupeni CR v SRN ¢&i na honorarnich konzulatech CR
v SRN). V piipadg, ze zadatel v CR nikdy nemél trvaly pobyt, vyda vysvédéeni Utad

182

meéstské casti Praha 1.7°° Povinnosti piedloZzeni Ehefahigkeitzeugnis miiZze Zadatele

17 zakon &. 946/1811 BGB, Allgemeines BiirgerlichesGesetzbuch, ve znéni pozdgjsich predpist, § 1311
S.1,§1311 str. 2.

'%0personenstandsgesetz, § 15.

'8! Srov. SCHLUTER; Wilfried: BGB — Familienrecht, C.H.Miiller, 2009, str. 29.
82 Srov. Shatek v Némecku [cit. 2012-12-20] dostupné na www.mzv.cz/munich/cz/konzularni
informace pro_obcany cr pasy/snatek vystaveni_ceskeho oddaciho listu/index.html.
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zprostit prezident vrchniho zemského soudu (Oberlandesgerichtsprisident) a to za
podminek uvedenych v § 1309 odst. 2 BGB. Pokud je k vrchnimu zemskému soudu
podavana zadost o prominuti povinnosti ptedlozit Ehefdhigkeitzeugnis, je nutné pii
nahlaSovani umyslu uzaviit manzelstvi predlozit Verdienstbescheinigung (vyplatni

paska) a platny pas. K zadosti o vydani vysvédéeni zadatel/ka predlozi:

-Rodny list — opatfeny razitkem magistratu, apostillou a ufedné pielozeny, ne
star$i Sesti mésicu;

- cestovni pas nebo obCansky prikaz;

- Oddaci list rodict — opét s razitkem magistratu, Apostillou a ufedné pielozeny;

- potvrzeni o pobytu (Aufenthaltsbescheinigung) — registrace k pobytu
v Némecku z mistniho ufadu, ve které je uveden stav svobodny. Tento dokument je
mozné ziskat na Kreisverwaltungsreferat pii registraci k pobytu v Némecku.

- Beitrittserklarung — jedna se o doklad o tom, Ze Cesky obcan byl seznamen
s podminkami snatku v Némecku, ve form¢ formulafe, ktery je mozné ziskat na
velvyslanectvi ¢i pfislusném mistnim ufade. Toto prohlaSeni je pozadovéno v ptipadé,
Ze je uzavirdan snatek osobou bez viza nebo bez piedchoziho fadného ohlaseni
planovaného siatku. V poslednim zminéném piipad¢ formuldf nahrazuje plnou moc pro

jinou osobu, k nahlaseni imyslu uzaviit manzelstvi.

Je také nutné (pokud oba snoubenci nemluvi némecky) pfi siiatku zajistit pfitomnost

némeckého soudniho prekladatele, a to na ndklady snoubencht.

Pokud je snoubenec rozvedeny, je nutné ptedlozit pravomocny rozsudek o rozvodu
manzelstvi, jde-li o obana CR rozvedeného v SRN, musi nejdiiv pozadat Nejvyssi
soud CR o uznani rozsudku.'® Nebo v piipadg, Ze je snoubenec ovdovély, je nutné
predlozit umrtni list zemfelého manZela. VSechny tyto dokumenty musi byt opatfeny

apostillou a ufedné prelozeny

9.4 Cirkevni sniatek ve Spolkové republice Némecko

Cirkevni statek je wupraven zdkonem o persondlnim stavu z roku 1937

»Personenstandsgesetz® (PersStG). Podle ptivodniho znéni § 67 PersStG bylo mozné

'"®Snatek v Némecku, [cit. 2013-01-02]. dostupné na www.mzv.cz/munich/cz/konzularni_ informace _
pro_obcany_cr_pasy/snatek vystaveni_ceskeho oddaciho listu/index.html.
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cirkevni snatek (kirchliche Trauung) uzavfit az po siatku civilnim, nicméné bylo mozné
ho uzavfit v tyz den, jen nékolik hodin od sebe. Uzavienim cirkevniho snatku bez
piedchoziho snatku civilniho se manzelé dopoustéli prestupku, avSak tento piestupek
nebyl sankcionovan zaddnym trestem ani penézni pokutou. Pokud knézi celebrovali
cirkevni obfad bez pfedchoziho civilniho, byli za to sankcionovéni. Zakon o osobnim
stavu vSak zminoval i institut tzv. ,kirchliche Nottrauung®, ktery ve vyjime¢nych
piipadech umozioval uzavtit cirkevni snatek pted civilnim, a to v piipad¢ Zivota
ohrozujiciho onemocnéni nebo ve stavu nouze, ale ani v tomto piipad¢ se nejednalo a
pravoplatné manzelstvi spojované s dal§imi statopravnimi nasledky. Dne 1.1.2009
vstoupila v platnost novela zadkona o osobnim stavu, ktera pfinesla historicky vyznamné
zruseni zdkazu uzaviit siatek cirkevni pfedsiatkem civilnim. Odstranénim zminéného §
67 PersStG byl sice cirkevni sfatek postaven na roven siatku civilnimu, nicméné
v BGB stale jako jediny zpiisob vzniku pravoplatného manzelstvi vyvolavajici pravni
nasledky zGstava uveden snatek civilni. Cirkevni siatek, lze tedy uzaviit, aniz by byl
Clovek statopravné vazan. Do roku 2009 musel byt siatek uzavien nejdiive pred statnim
ufadem a teprve poté mohl probéhnout cirkevni obfad. I pfes tuto novelu vsSak
evangelicky cirkev i dosud povazuje civiln€ uzaviené manzelstvi za predpoklad pro
cirkevni snatek (sdé€leni tisku ze dne 15.9.2009). Stejné tak katolickd cirkev ptipousti
pouze vyjimecné cirkevni siiatek bez predchéazejiciho obCanského, pfedpokladem pro to,

je zvlastni povoleni vydavané mistné piislunym biskupstvim.'*

Zminéna novela pfinesla novy institut, a to elektronicky registr o osobnim stavu (§ 15
PStG), ktery nahradil dosavadni knihy o osobnim stavu. Utelem je registrace
manzelstvi, partnerstvi, porodli a umrti. V registru manzelstvi je u uzavieni manzelstvi
uveden den a misto uzavfeni snatku, kfestni jména a pfijmeni manZzeld, mista a data
jejich narozeni a na Zadost je mozné uvést i prislusnost k ndbozenské ¢i vetejné

v . Mooy . . S ORZE ’ v 1o 1
spole¢nosti. Po uzavieni shatku je zde uvedeno i spoleéné piijmeni manzeld.'®

Pfi uzavirani cirkevniho snatku plati obdobnd pravidla jako pro cirkevni snatek
uzavirany na Gzemi Ceské republiky. NaboZensky obfad se téméf vzdy kona v kostele

za pritomnosti knéze, existuje vSak vyjimka schvaleného mista (napt. venku). V zasadé

'8 Srov. SCHLUTER; Wilfried: BGB — Familienrecht, C.H.Miiller, 2009, str. 30.
'personenstandsregister. [cit. 2013-01-02]. Dostupné na http://de.wikipedia.org/wiki/
Personenstandsregister.
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se snatek kond v misté, kde snoubenci nalezi k cirkvi. Pro snatek v kostele je tfeba

nasledujici dokumenty:

e kiestni listy Zenicha a nevésty
e Konfirmationsurkundenbzw. Firmungszeugnis
e obcansky priukaz

e oddaci list — dnes jiz neni vyzadovan

9.5 Aufhebbare Ehe — zruSitelné manzelstvi

Soucasna némeckd pravni uprava, na rozdil od ceské, neznd institut zdanlivého
manzelstvi. Obdobny institut je vSak oznaCovan jako zruSeni manzelstvi — die
Authebung der Ehe. Dle § 1313 BGB manzelstvi miiZze byt zruSeno pouze rozhodnutim
soudu na zdklad¢ zadosti. Legitimovan k podani névrhu je kazdy z manzeld, ptislusny
spravni organ a v ptipadé diive existujictho manzelstvi tfeti osoba, kterd ma na véci
pravni zajem. Zrusit manzelstvi je mozné jen ze zakonnych diivodd, uvedenych v BGB

v knize ¢tvrté — pravo rodinné, v ustanovenich § 1314 - § 1318 BGB.

V § 1314 BGB stanovi divody zruSeni manZelstvi (Aufthebungsgrunde). V odst. 1
uvadi, ze manzelstvi mlize byt zruSeno, pokud bylo uzavieno v rozporu se zdkonnymi

ustanovenimi § 1303, § 1304, § 1306, § 1307 a § 1311 BGB.

V § 1314 odst. 2 BGB je uvedeno pét pripadl, jez mohou mit za nasledek zruSeni

manzelstvi, a to:

1. pokud se jeden z manZzeld v dob& uzavieni manZzelstvi nachazel v bezvédomi

nebo ve stavu poruchy duSevni ¢innosti,

2. pokud jeden z manzeli v dob€ uzavieni manZelstvi nevéd¢l, ze se jednd o
jednani smétujici k uzavieni manzelstvi,

3. pokud jeden z manZzeld byl pfi vstupu do manZelstvi ovlivnén zradnym
podvodem. Tento podvod musi mit dvoji projev. Za prvé se musi tykat takovych
okolnosti, které by pii jejich spravné znalosti byvaly zabranily vstupu do manzelstvi a
za druhé je tfeba na tyto okolnosti pohliZet s ohledem na povahu manzelstvi. To neplati,
pokud se podvodné jednani tyka majetkovych poméri nebo pokud bylo spachano treti

osobou bez védomi druhého z manzelq,
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4. pokud byl jeden z manzelti ke vstupu do manzelstvi donucen protipravni
hrozbou. Na rozdil od podvodu postaci, kdyz tieti osoba hrozi jednomu ze snoubencti
bez védomi druhého. Za nezédkonnou je povazovana hrozba zakdzanymi prostiedky
(napt. hrozba trestnym ¢inem) nebo v zdsadé dovolenymi prostiedky, ale pfi nuceni

k uzavfeni manzelstvi jsou povazovany za trestuhodné (napft. pfi hrozb¢ vydédénim).

5. pokud se manzelé pii uzavirani manzelstvi dohodli, Ze manzelstvi nezaklada zakonné

povinnosti podle 1353 odst. 1 BGB.

V téchto ptipadech chybi vile uzaviit manzelstvi se vSemi pravnimi nasledky.
Konkrétni procesni upravu fizeni o zruSeni manzelstvi a fizeni o prokazani existence a
neexistence manzelstvi mezi stranami nalezneme v zdkoné o fizeni ve vécech rodinnych
a ve vécech nesporného soudnictvi — das Gesetz iiber dasVerfahren in Familiensachen
und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG). Tento zakon fesi
obecné otazky zplsobilosti u€astnikill, ucastenstvi v fizeni, opravné prostredky. 186

v s 17 r ’ ’ r 187
Manzelstvi zanikd s pravni moci rozhodnuti.

Pravni ucinky zruSeného manzelstvi
nastavaji tedy ex nunc, v ¢emz nachazime vyznamny rozdil od ¢eské pravni tipravy, kde
se na manzelstvi prohldsené za neplatné hledi, jakoby nikdy nevzniklo, tedy s u¢inky ex
tunc. Némecka pravni Uprava déale obsahuje ve svém § 1315 BGB 1 pfipady, kdy je

zruseni manzelstvi vylouceno.

Osoby stejného pohlavi manzelstvi uzaviit nemohou, ale mohou uzaviit registrované
partnerstvi a to od 1.8.2001. Toto partnerstvi byva Casto nazyvano homosexualnim
manzelstvim zejména proto, zZe se od manzelstvi 1iSi pouze v n€kolika malo
skutecnostech. VétSina prav a povinnosti je shodnych s manzelskymi. Na rozdil od
manzelstvi zde vSak nelze udélit vyjimku osob& mladsi osmnacti let, hodlajici uzaviit
partnerstvi. Pro uzavieni partnerstvi (formou civilniho obfadu) je zapotiebi povoleni
mistnich uradd. V piipadé, ze chtéji osoby stejného pohlavi uzavtit snatek v kostele, je

klasicky cirkevni snatek (kirchliche Trauung) nahrazen bohosluzbou s poZzehnanim

'8SINOVA, Renata a kol. Rizeni ve vécech rodinnépravnich v Ceské republice, Slovenské republice a
Némecku a jejich aktualni problémy. 1. vydani. Praha : Leges, 2010, str. 93.

187 Zakon ¢. 946/1811 BGB, Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, ve znéni pozdgjsich piedpist, § 1313
odst. 2.
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(Segnungsgottesdienst). Stejné jako v Ceské republice nemohou ani ve Spolkové

republice Némecko registrovani partneii adoptovat déti.'®

SouCasna uprava Spolkové republiky Némecko v porovnani s ceskym pravnim
systémem vychazi ze stejnych pravnich principti svobody, rovnosti atd., 1i§i se pouze
v nékterych ustanovenich, a to predevSim v institutu zasnoubeni, nemoznosti uzaviit
manzelstvi v zastoupeni podle némecké pravni upravy, a vyzadovani pfitomnosti dvou
svédkil podle Geské pravni upravy.'™ Hlavnim rozdilem byla do roku 2009 forma
snatku, kterou byl v némeckych podminkdch pouze civilni snatek. S planovanym
ptijetim nového obcanského zakoniku obsahujiciho obligatorni civilni siiatek by se nase

pravni Gprava priblizila t¢ némecké, avsak k tomuto nedoslo.

'8 Srov. Mat&jkova, Barbora.; Paloncyova, Jana. Rodinnd politika ve vybranych evropskych zemich 1.
VUPSV: Praha 2003.

1% A7 do roku 1998 byla nutna ptitomnost dvou svédki.
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RESUME

Rigorézni préce ,,Vznik manzelstvi" pojedndva o manzelstvi, jeho vzniku a dasledcich
v ramci platného prava Ceské republiky a zaroven piinasi kratky piehled o zptsobech
uzavirani manzelstvi, v nichZz jeden ze snoubencii je Ceskym obcanem a druhy je
cizincem.

Zakladnim cilem rigorézni prace bylo nejen popsat platnou pravni upravu vzniku
Sb., obcansky zakonik a poukazat na ptipadné rozdily Gpravé uzavirani manzelstvi ve

Spolkové republice Némecko.

Pravni problematika manzZelstvi je v Ceské republice dosud obsaZena v nékolika
pravnich ptedpisech. Pravni tUpravy nékterych evropskych stath koncentruji
manzelskopravni otazky do zékladniho kodexu soukromého prava, tak je tomu napft. ve
Spolkové republice Némecko a kodexu BGB nebo ve Francii a francouzském Code
civil. Schvalenim nového ob&anského zakoniku piistupuje k tomuto pojeti také Ceska
republika. Za nejvétsi pfinos NOZ v oblasti rodinného pradva povazuji sjednoceni
materie osobnich a majetkovych vztahli v roding, pfesné vymezeni okamziku, kterym
manzelstvi vzniké a také stanoveni, ze projev smétujici k uzavieni manzelstvi musi byt
ucinén pfed matricnim ufadem, ktery je bliZe stanoven spravnim piedpisem a zakon jiz
tedy nevyjmenovava presny okruh osob. Obecné pojeti rodinného prava novy obCansky
zakonik nijak neméni a ve své vétSin€ navazuje na platnou pravni Upravu zakona ¢.
94/1963 Sb., o rodin€ a udrzuje jeho zakladni principy. V rdmci Gpravy rodinného prava
tedy zachovava kontinuitu a dochazi pouze k dil¢im zménam, tak jak je tomu naptiklad
u neexistence a neplatnosti manzelstvi. Rekodifikace tedy podle mého ndzoru ptinasi
spiSe vyslovné doplnéni pravni upravy v otdzkdch dosud neupravenych, s nimiz se

dosud musela vypotadat aplikacni praxe.

V tvodni ¢asti rigordzni prace podava vyklad pojmu manzelstvi, jeho ucelu a vyvozuje
nekolik zdkladnich charakteristik manzelstvi. Nasleduje zakladni ptehled pozadavkii,
které musi byt snoubenci dodrzeny, aby doslo ke vzniku platného manzelstvi, na tuto
Cast prace navazuje i dal$i kapitola, kterd pojednava o pozadavcich, které jsou kladeny
na cizince pii uzavieni manzelstvi. Z textu prace vyplyva, ze svatebni obfad uzavirana

¢eskym obCanem a ob¢anem jin€ho statu piinasSi pomérné mnoho formalnich pozadavkl
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nejen s ohledem na predkladané dokumenty, ale 1 vétsi financni nédklady, nez kdyz
snatek uzaviraji ¢esti obCané. Druha ¢ast prace je vénovana vyctu okolnosti, které brani
platnému uzavieni manzelstvi. Zde je podrobnéji pojednano o prekazkach manzelstvi

podle obcanského prava, ale je poukazano i na piekazky cirkevniho snatku.

Stézejni Casti rigorodzni prace predstavuji kapitoly 3 a 4, ve kterych jsou popsany dvé
rizné formy stiatku uznavané pravem Ceské republiky. Snoubenciim je umoznén vybér
civilni nebo cirkevni formy uzavieni manzelstvi, pficemz ob&é dvé formy jsou
rovnocenné¢ a maji konstitutivni ucinek. Zde se zamysSlim nad pivodnim navrhem
zékona ¢. 89/2012 Sb., ktery stanovil obligatorni civilni snatek a ptiklanim se k

zachovani stavajici pravni Gpravy.

Dalsi velkd cast prace se vénuje uzavirdni manzelstvi s mezindrodnim prvkem a
jednotlivym pozadavkim pro uzavieni platného manzelstvi. Obecn¢ lze konstatovat, ze
postupnym vyvojem, vlivem globalizace celého svéta a stile Castéj$i migraci
obyvatelstva se pravni fady stat stale priblizuji a dochazi ke zjednoduSovani uzavirani
manzelstvi s mezindrodnim prvkem. V tomto kontextu je potieba piipomenout, ze
Ceskoslovensti obcané neméli po dlouhou dobu moznost uzavtit cirkevni snatek
v zahrani€i, a to az do novely zdkona o rodiné ¢. 234/1992 Sb., kterou byl zrusen § 20
odst. 2 zdkona €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, na jehoz

zéklad€ nebylo mozné uzavtit cirkevni siatek v zahrani¢i.

Nasleduje zakladni vycet diivodi neplatnosti a neexistence manzelstvi. Za piedpokladu,
Ze matri¢ni ufednici jsou v predodavkovém fizeni disledni a fadné trvaji na splnéni
vSech podminek stanovenych zdkonem, déle také disledné dodrzuji predepsany pribeh
sfate¢ného procesu, nemélo by v praxi dochazet ke vzniku neplatnych ¢i neexistencnich
manzelstvi. Pro pfipad, ze by manzelstvi i1 ptes to trpélo nékterou ze zékonnych vad,
stanovi ZoR i pfipady mozné konvalidace — tedy zplatnéni manzelstvi. Hlavni
problematika uzavirani snatkli byla jeSt¢ doplnéna o pojednani o pravech a

povinnostech plynoucich z manZelstvi a problematiku pfijmeni manzeli.

Pro srovnani pravnich Gprav jsem zvolila pravni upravu Spolkové republiky Némecko,
v niZ jsou sice mnohé instituty upraveny velmi podobné, avSak nalezneme zde i znacné
odli$nosti. ManZzelstvi ve Spolkové republice Némecko, podléha tstavnépravni ochranég,
této ochrany se institut manzelstvi v Ceské republice nedosahuje, i kdyz NOZ povysil

dualezitost rodiny a rodinnych vztahi, a to tim Ze se nové objevuje ve vyctu zdsad, na
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nichz spociva celé rodinné pravo. V § 3 odst. 2 pism. b) NOZ zakotvil mezi tyto zasady
1 rodinu, rodi¢ovstvi a manzelstvi, kdy tyto instituty pozivaji zvlastni zadkonné ochrany.
Domnivam se, Ze oblast rodinného prava, ktera je tolik specifickd a bezprostfedné
zasahuje do zivota kazdého obc¢ana je hodna zvlastni zdkonné ochrany. A at’ uz je trend
partnerského souziti v soucasné dob¢ jakykoliv, doufam Ze, manZzelstvi bude plnit sviij

ucel byt celozivotnim zdvazkem muze a Zeny 1 nadale.
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RESUME

The Rigorous Thesis “Genesis of Marriage* is dealing with the institution of marriage,
its creation and consequences under the generally applicable laws of the Czech
Republic and, at the same time it brings a brief outline about the types of marriage, in

which one of the betrothed is a Czech citizen and the other one is a foreigner.

The basic aim of the Rigorous Thesis was not only to describe the existing rules of
marriage, but also to refer to the changes brought by the already ratified Act no.
89/2012 Coll. of the Civil Code and to identify potential divergences in the legislation

on marriage in the Federal Republic of Germany.

The legal matter of marriage is contained to date in several legal provisions in the
Czech Republic. Legislations of some European states concentrate questions of marital
law into the basic code of private law, such as in the Federal Republic of Germany and
code “BGB” or in France and “Code civil“. Adopting the New Civil Code (NCC) also
the Czech Republic accedes to this approach. I consider the following as the maximum
benefit of the NCC in the area of the family law: the unification of the factual keystone
of the personal and possessive relations in a family, precise definition of the moment, in
which marriage comes into existence and also the provision that the manifestation
oriented to the solemnization of marriage must be made in front of the register bureau,
which is laid down by the legislation and the law does not appoint an exact category of
persons. The common approach to the family law and the new Civil Code do not change
and in their most they are connected to the legislation in force of Act no. 94/1963 Coll.
of the Family Code and maintain its basic principles. The continuity of the legislation of
the family law is preserved and it comes only to particular changes. The new Civil Code
brings only several distinct adjustments, such as e.g. in the absence and nullity of
marriage. Therefore, in my opinion, the recodification brings only rather explicit
completion of the legislation in the questions, which have not been adapted yet and only

application practice has been able to cope with them so far.

The first part of the Thesis offers the interpretation of the term ,,marriage®, its purpose
and it deduces few basic characteristics of marriage. It is followed by the basic
overview of the requirements, which must be observed by the betrothed, so that it would

come to the contracting of marriage Also the next chapter is tied in this part of the
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Thesis and it is treating of the requirements, which are laid on the foreigners throughout
the act of marriage. The context of the Thesis is resulted in that the wedding ceremonial
closed by the Czech citizen and a citizen of a different state brings relatively many
formal requirements not only with regard to the submitted documents, but also higher
financial costs than in case of the marriage of both Czech citizens. Second part of this
Thesis deals with the listing of circumstances, which are preventing the valid marriage.
The obstacles of marriage according to the Civil Law are described more precisely and

also the barriers of the church wedding are pointed out here.

Fundamental parts of the Rigorous Thesis is constituted by chapters 3 and 4, describing
two different forms of marriage accomplished by Law of the Czech Republic. The
betrothed pair can choose between civil or clerical form of solemnization of marriage,
whereas both forms are equivalent and have constitutive effect. Here I retrieve an
original draft law no. 89/2012 Coll., to determine a compulsory civil wedding and I

move towards preservation of a current legal form.

Another large part of the Thesis is devoted to the contracting of marriage with the
international element and to the particular requirements for this act. Generally it is
possible to state that by gradual development, by the influence of globalization of whole
world and by the increasing migration of the population, the systems of law are getting
nearer and it comes to the simplification of the solemnization of marriage with the
international element. In connection to these fact it is necessary to admonish about that
the Czechoslovak people did not have the possibility to contract church marriage abroad
for a long time, namely until the amendment to a Family Code no. 234/1992 was
passed. By this amendment the Section 20 paragraph 2 Act no. 97/1963, Coll., on
Private International Law and Procedure Rules preventing the possibility to contract

church marriage abroad.

Basic enumeration of the reasons for nullity and no-being of marriage follows. In
practice, no void or non-existent marriages should happen, providing registry officers
are rigorous in the pre-spousal proceedings and insist properly on the fulfilment of all
conditions provided by law, further providing they adhere thoroughly to the standard
running of the spousal process. For case that, even though, a matrimony suffered from
some of the formal defects, the Family Code determines also cases of possible remedy,

so the matrimony can be validated. The subject matter of marriages was amended by an
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elaboration about discretions and duties resulting from marriage and a surname issue of

the spouses.

For confrontation of legal forms I have selected legal form of the Federal Republic of
Germany, in which the institutes are though formed very much like, however, we can
find here also considerable dissimilarities. Marriage in the Federal Republic of
Germany underlies protection of constitutional law; this protection is not achieved in
the Czech Republic, even if the NCC promoted the importance of family and family
relations namely by that it can be found newly among the principles, which the whole
family law is founded on. In Section 3 par. 2 (b) of the NCC the family, parenthood and
marriage were also imbedded by using a special legal protection. I assume that the
sphere of family law, that much unique and immediately interfering with citizen’s lives,
deserves a special legal protection. And, whichever the trend of partner coexistence
today is, [ hope that the institution of marriage will remain in performing its purpose of

being lifelong engagement of a man and a woman.
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KRALICKOVA Z. Pravni aspekty spekulativnich stiatkd s cizinci, Pravni rozhledy
6/2000

CORRADINIOVA S., VYPUSTAK R. K novému rodinnému pravu:do roka a do dne,
Pravo a rodina 1/2013

PALLA, J. Manzelstvi souhlas v sou¢asném kanonickém pravu, REVUE 13 2/99

JUDr. HRDINA Ignac Antonin , Manzelstvi v souasném ceském i1 kanonickém pravu,
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KLICOVA SLOVA

manzelstvi - marriage
rodina - family

snatek - wedding

115



