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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 49 stran

Pocet stranek pfiloh: -
Pocet titull v seznamu literatury: 18 tituld

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu)

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citadnich norem) | |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenénéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod |

VyuzZiti praktickych zkusenosti |

Obsahova kritéria a pfinos prace

PFistup autora k feSené problematice (samostatnost, |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cilti prace |

Vyvazenost teoreticke a prakticke Casti |

Navaznost kapitol a subkapitol |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost |

vysledkul v praxi

Vhodnost prezentace zavéru prace |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Ve druhé kapitole se autorka zabyva ucitelstvim jako pomahajici profesi. Povazuje autorka toto hledisko za
vyznamné pfi feSeni problematiky syndromu vyhoteni?

Do jaké miry autorka souhlasi s teorii autora Schmidbauera ?

Spatfuje v ni pfipadné moznosti pro feSeni dané problematiky ?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Téma syndromu vyhofeni u ucitelll je téma aktualni, objevujici se v mnoha sou¢asnych odbornych pracech a
studiich. PFi zpracovani své bakalaiské prace autorka z této okolnosti vychazi a teoreticky koncept prace stavi na
srovnani jednotlivych pfistupd k tomuto jevu. Rovnéz v Uvodu prace je presentovano pojeti syndromu vyhoreni na
zakladé charakteristik definic od nékolika autord, tak jak je uvadi J.Kfivohlavy ve své praci. Vzhledem k tomu, ze
syndrom vyhofeni je ¢asto zaménovan a neni pojiman ve své celistvosi a uplnosti, povazuji autoréino vymezeni za
ne zcela dostacujici, a to i kdyz si autorka tuto skute¢nost uvédomuje v kapitole ,OdliSeni syndromu vyhofeni od
jinych negativnich jev(“. V dalSich kapitolach se autorka vénuje zevrubnému pfehledu pfistupu k syndromu vyhoreni
v tuzemské literatufe, ze kterého pfechazi k vyCtu strategii, které jsou uvadény a doporu€ovany k obrané proti
syndromu vyhoreni. Nedostatkem prace je, ze autorka nevyuzila bohaté zpracovaného teoretického materialu k
nastoleni vlastniho pohledu, hodnoticiho resumé a vychodisek pro pedagogickou realitu a omezila se pouze na
presentaci prejatych pfistupl a kategorii souvisejicich se syndromem vyhoreni.

Pouze z tohoto hlediska je prace solidné zpracovanym textem tykajicim se dané problematiky a zakladem pro dalSi
feSeni problému.

Z formalniho hlediska Ize mit pfipominky k uvadéni literarnich odkazu (napf. Henning - Keller vs. Keller Henning), u
nékterych €asti textu odkazy na literaturu evidentné chybéji.

S ohledem na uvedené posouzeni doporucuji bakalafskou praci k obhajobé.

Doporuceni k obhajobé&: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobre
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