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Autorka diplomové prace zvolila ambicidzni a opravdu naro¢né téma. Rozhodla
se prozkoumat stopy vzajemného plsobeni a ovlivitovani sufismu a Siitského
islamu. Praci ptfehledné Cleni do jednotlivych oddilii: po tvodnim ptedstaveni
badatelské otazky, zvolené metody a jednotlivych krokt, odpovidajicich
struktufe autor¢iny argumentace, zafazuje kapitolu predstavujici sufismus jako
historicky a sociokulturni jev z hlediska déjinnych a nabozenskych souvislosti.

V nasledujicim oddile zamétuje pozornost na d€jinnou a také vécnou a ideovou
souvislost mezi §iitskym isldmem a stfijskym hnutim. Po kapitolach
vénovanych slozitym a mnohovrstvnym vztahiim mezi sunnitskym islamem jeho
Siitskou alternativou a esoterickym mystickym ptistupiim sufijskych mistri,
zafazuje autroka dvé€ portrétoveé kapitoly, které jako ptipadové studie maji
dolozit a ilustrovat teze vyslovené v obecnéjsi rozpraveé prvnich Ctyt kapitol.

Prvni portrét je vénovan Rimimu, jehoZ Zivot, dilo, hlavni ideje a odkaz jsou
podrobné predstaveny a komentovany. V druhé portrétové studii je pfedstaven
Héafiz. Autorka vybrala praveé tyto postavy, protoZe se v obou piipadech jedna o
velikdny v dulezitém smyslu pfemost’ujici rozdéleni mezi sunitskym a Siitskym
islamem. Jedna se o persky pisici mystické basniky, v jejichz sufijské poezii 1ze
dolozit fadu typicky Siitskych motivi.

Autorka ptedlozené diplomové prace svych badatelskych cilt presvédcive
dosahla. V zavérecné rekapitulaci shrnuje badatelsky vytézek a komentuje
metodické kroky, kterymi k badatelskym zaveérim dospéla. Prace je fundovana a
oprena o solidni znalost domaéci 1 cizojazycné odborné literatury, ke cti ji slouzi i
autorCina schopnost pracovat s pramennymi texty v origindle.

Po jazykov¢ a stylistické strance je mozné praci vytknout jistou ptekvapivou
nedbalost, projjevujici se Cetnymi stylistickymi neobratnostmi a typografickymi
a gramatickymi chybami. Nékteré kapitoly prace maji charakter ponékud
zbyte¢ného nahromadéni znamych a snadno dostupnych informaci, které nebylo
tteba v diplomove praci v tomto rozsahu reprodukovat. Nicméné celkové je
prace zdafila a ve svych zavérech presvédciva. Navrhuji hodnoceni A az B.
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