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1. Kritické zhodnocení 
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A. Formální a jazyková kritéria 

 

 

Práce odpovídá rozsahovým podmínkám 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce má odpovídající jazykovou úroveň (pravopis, 

stylistika) 

 

  

 

   

 

   

 

   

Formální zpracování práce (celková struktura a její 

logičnost) 

 

  

 

   

 

   

 

   

Dodržení stanovených zásad citačních pravidel; 

formální jednota poznámkového a kritického aparátu 

 

  

 

   

 

   

 

   

 

Zpracování příloh  

 

  

 

   

 

   

 

   

     



Celková typografická úprava            

 

B. Obsahová kritéria 

 

Práce jasně formuluje své cíle a metodiku jejich 

dosažení 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce stanovených cílů dosahuje 

 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce kriticky pracuje s primárními prameny i 

sekundární literaturou 

 

  

 

   

 

   

 

   

Autorovy/autorčiny soudy a hodnocení jsou 

argumentačně podloženy 

 

  

 

   

 

   

 

   

Autor/ka umí pracovat s odbornou terminologií a 

využívá jí 

 

  

 

   

 

   

 

   

 V práci jsou jasně vyjádřeny dosažené cíle 

 

 

  

 

   

 

   

 

   

 

C. Celkový přínos práce 
Tuto část je vhodné rozvést v bodě 5. 

 ano 

 

ne 

Práce je kompilační prací 

 

 

        

 

        

Práce se zabývá dosud nezpracovaným tématem 

 

 

        

 

        

Práce přináší nové poznatky 

 

 

        

 

        

Práce navrhuje nové metodické přístupy 

 

 

        

 

        

Práce má metodologický/teologický přínos 

 

 

        

 

        

 

D. Průběh zpracovávání práce 
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Autor/ka pravidelně konzultovala s vedoucím práce 

 

 

        

 

        

 

Autor/ka přicházela se samostatnými tvůrčími podněty 

 

 

        

 

        

 



Celkové hodnocení práce 
(stručná charakteristika (v případě potřeby je možné užít zvláštní přílohy) 

 

Tereza Sládečková si téma diplomové práce vybrala velice dobře, neboť ostravský architekt 

Ivo Klimeš patří v české architektuře k mimořádným, a přesto dosud málo známým tvůrcům 

druhé poloviny 20. století. Autorce se navíc podařilo díky Klimešově tvorbě zaměřené 

převážně na divadelní architekturu vystavět velice poutavý a logicky strukturovaný text 

vhodně propojený s historickým exkurzem do vývoje divadelního prostoru obohaceným o 

poznatky ze scénografie. I když se divadelní architektuře v poslední době věnovala jistá 

pozornost, hlubšího umělecko-historického zpracování se jednotliví autoři či stavby 

nedočkali.   

Diplomovou práci Terezy Sládečkové považuji za přínosnou a za velice dobře zpracovanou. 

Autorka se zorientovala v dobové literatuře, většinu vybraných staveb poznala z autopsie, 

osobně se také setkala se samotným architektem a obsáhla celou řadu poznatků z oblasti 

divadelnictví. Práce má navíc velice dobrou jazykovou a stylistickou úroveň. Velice si cením, 

že autorka předkládané skutečnosti a poznatky kriticky hodnotí a volí vhodné argumenty ke 

svým závěrům. Z tohoto hlediska je přínosná zejména kapitola celkového umělecko-

historického zhodnocení Klimešova díla. Autorka se zde jako jedna z prvních zamýšlí nad 

stylovým rozpětím Klimešových děl 60.-80. let a dává je do širších souvislostí vývoje 

architktury.   

 

 

 

3. Otázky a náměty práce k diskuzi při obhajobě 
 

      

 

 

 

Doporučení práce k obhajobě 

 

                          doporučuji 
Návrh doporučení k obhajobě: doporučuji, nedoporučuji 
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