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1. Aktualnost (novost) tématu:

Zvolend problematika je jiz delSi dobu ve stfedu odborné védecké ale téz celospolecenské
diskuse. Jde o téma nadmiru aktualni, interdisciplinarni, nutno fici, Zze i slozité pro jeho
obsahlost, které se neustale dynamicky vyviji. Prace reflektuje klicové okruhy tohoto tématu
a dotyka se jeho specifickych problematickych aspekt(l, na jejichZ feseni je v soucasné dobé
kladen zasadni dliraz.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Z hlediska naroc¢nosti tématu hodnotim téma zvolené diplomantkou jako narocnéjsi,
vyzadujici Sirsi spektrum znalosti a pfedevsim vstupnich zdroj(i, dlikladnou analyzu prdvnich
predpist, judikatury a odborné literatury. S touto narocnosti se vSak dle mého nazoru
diplomantka vyrovnala dobre. Téma je zpracovano s ohledem na aktualni platnou pravni
Upravu. Ocenuji zahrani¢ni presah tématu, zejména pokud jde o zaméreni na némeckou
pravni upravu. Pozitivné hodnotim kritické konfrontace a pouziti metody komparativni, coz
zaroven povazuji za hlavni pfinos prace.

3. Formalni a systematické c¢lenéni prace:

Prace je ¢lenéna na Uvod, pét kapitol a zavér. Systematika prace je prehledna, srozumitelna.
Obsah pIné reflektuje komplexnost prace. Prvni kapitola je popisna, obsahuje zakladni
terminologické pojeti jednotlivych pojm0. Druhd a treti ¢ast jsou vénovany ustifednimu
tématu prace, tj. pficinné souvislosti a jejimu prokazovani. Ctvrta a pata ¢ast se pak zaméfuji
na nékteré specifické souvisejici aspekty. Kladné hodnotim obsahovou vyvazenost prace
a predevsim vlastni vécné Uvahy.

Stylisticka a formalni stranka prace je velmi dobra, a to i pres nékteré preklepy a formalni
chyby (napf. pouziti ich-formy v nékterych Usecich textu), které jsou vSak zanedbatelné.

4. Vyjadreni k praci:

Praci hodnotim jako zdafilou. Zvolené téma, jak jiz bylo vySe uvedeno, je aktudlni a jeho
studium a zpracovani prinosné nejen na akademické p(idé, ale téZ co do praktickych aspektt
predmétné prace.



5. Kritéria hodnoceni prace:

A) SpInéni cile prace: V tivodu vytyéeny cil prace povazuji za spinény.

B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Autorka prokdazala schopnost samostatné prdace pfi
vybéru tématu a literatury, taktéz i pfi samotném sepsani prace.

C) Prace s literaturou: Co se tyce zdroju, jejichZ vycet je v praci obsazen, povazuji praci s nimi
za dostatecnou.

D) Hloubka provedené analyzy: Hloubka provedené analyzy odpovida diplomantem
vyty¢enému cili.

E) Uprava prace: K Gpravé prace nemam, a7 na pfipominky uvedené vyse, vyhrad.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Diplomantka by se pfi obhajobé prace mohla zaobirat aktudlni rozhodovaci cinnosti
Nejvysdiho soudu CR tykajici se objektivni odpovédnosti za $kodu na zdravi ve smyslu § 421a
obcanského zakoniku.

7. Doporuéeni/nedoporuceni prace k obhajobé:
PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen:
Vyborné.
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