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1—10 bodu *)

1. | Formulace cilti (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 7
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 7
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 5
zaujeti autora a o jeho samostatném uvaZovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 tiroveni odpovida 7
narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 6
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodii nejvys$si moznou Groven

Otazky k obhajob& | Popiste, jak byly distribuovdny dotazniky.

Uvedte, jak by mohly byt na sledovanych skoldach vyuzity vysledky
vyzkumného Setieni v ramci Skolnich preventivnich programii.

Zdiivodnete formulace hypotéz. Proc nejsou porobnéji analyzovany odpoveédi
tykajici se rodinného zazemi respondenti (jSou zde en strucné komentare,
neni prezentovano formou grafii, tabulek aj. )

Poznamky

| Bakaldiskd prdce zahrnuje orientacni dotaznikové Setreni mapujici vztah Zdkii

ke koureni. Tato aktivita neni zasazena do konkrétniho prostredi skolnich
programii prevence rizikovych projevit chovani.

Nepresna a zavadejici je formulace ,, hypotézou jsem zjistovala... “(s. 53) ,
Nelogické je poradi otazek v dotazniku (otazka na skolu jako 6.?), Otazka 9
nepredpoklada, ze by respondent nemél sourozence!

Pravopisné chyby se vyskytuji v prekladu abstraktu do anglictiny.

Citace informacnich zdrojit nevyhovuji platné norme.

| Celkové hodnoceni | Prici doporucuji k obhajobé.
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