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Klasifikace:
1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace

problému a cile prace.

Autorka si téma své bakalaiské prace zvolila na zaklad¢é osobniho zajmu o
problematiku, sama sportuje a jako brankaika florbalu se vénuje praveé
sportovnim hram. Obsahova struktura prace odpovida potiebam bakalaiské
prace, cile 1 problémové otazky jsou vhodné formulovany a navzajem
koresponduji.

2. Uroveri teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych
informacnich zdrojt apod.).

Teoreticka cast obsahuje kapitoly mapujici Skolni télesnou vychovu z pohledu
vyu€ovaciho obsahu, forem, role uitele 1 vékovych zvlastnosti zaki druhého
stupné zakladni Skoly a dale vymezuje pojem sportovnich her a jejich misto
v télesné vychové. Skoda, Ze na str. 14 chybi text nebo je tato prazdna strana
zafazena omylem? TiSténou verzi je tieba si naleZit¢ zkontrolovat, zvlasté kdyz
prace byla odevzdana pred terminem.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Pro realizaci vyzkumu si autorka formuluje 14 pracovnich hypotéz,
k nékterym problémovym otazkam autorka stavi vice nez jednu hypotézu. U
H11, H14 jsou formulace trochu komplikované;jsi.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Pro testovani hypotéz autorka pouzila metodu dotazniku, zpracovala dva
dotazniky, prvni pro zéky a druhy pro ucitele. Vyzkumny soubor pievysuje
obvykly standard bakalafské prace , bylo do néj zatazeno 11 zakladnich skol,
283 zakt a 21 ucitel télesné vychovy. Zpisob realizace vyzkumu je logicky,
pouzité statistické metody vyjadieni a zobrazeni jeho vysledki jsou piiméiene.



5. Uroveii analyzy a interpretace vysledki (statistické zpracovani,
prehlednost vysledki, graft, tabulek aj.), zaméreni a uroven diskuse.
Zpusob interpretace vysledkd, jejich prehlednost, komparace a grafické

vyjadieni spliiuji potieby bakalaiské prace. Diskuze je pomérné rozsahla, ale

logicka a vécna. Je vztazena k ovéfeni platnosti hypotéz.

6. Formulace zavéri (pfiméfenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost,
vazba na problém, cil a hypotézy), prinos a vyuziti vysledki.

Zavery jsou strukturované, logicky navazujici a korespondujici s problémy a
cili prace. V nekterych bych uptednostnil blizsi specifikaci ( vétSina ....,
obcas..., apod.)

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylistickd uroven, uprava. prehlednost
textu, dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).
Po formalni strance bakalatska prace splituje naroky na ni kladené . Jazykova
1 stylistickd uroveii je pfiméfena. Autorka pracovala s dostatenym mnoZstvim
informacnich zdroji a nalezité je v textu cituje.

8. Celkové hodnoceni prace (pichled, pfistup a samostatnost autora
pii zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).
Autorka pracovala samostatné, pravidelné konzultovala s vedoucim préce a
dbala vétsiny jeho pfipominek. Prokazala informovanost o metodologii védecké
prace.

Praci k obhajobé doporucuji
Navrh Kklasifikace:

Otazky k obhajobé: 1) Proc¢ ne vSichni ucitelé vyuzivaji ve vyuce
dostupnych her?

2) Myslite si, Ze mala spoluprace $kol se sportovnimi
oddily je zavinéna nezajmem ucitelii o rozvoj talenti, ¢i v této situaci vidite

Mrwe

jinou pric¢inu?
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