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Diplomat se ve své zavérecné praci zaméfil na diilezitou problematiku dé&jin cestovniho ruchu,
ktera jeSté pred nckolika lety stila v pozadi zdjmu historikti. V diplomové praci navazal na
svou zdafilou bakalatskou praci, v nizZ se vénoval problematice fenoménu letnich bytti v eské
spole¢nosti v obdobi mezi obéma svétovymi valkami se zaméfenim na okoli hlavniho mésta
Prahy a zvlasté stfedoceskou obec Senohraby. Tento svij predchozi zajem rozsitil a zasadil
do SirStho spolecenského a kulturniho kontextu vyvoje ceské spolecnosti a jejiho
volnocasového a rekreacniho chovani.

Diplomova prace je logicky a pifehledné strukturovana. Deset kapitol je doplnéno
uvodem, analyzou prament a literatury a zdvérem. Ve vztahu k celkovému obsahu prace se
uvod zda byt piili§ struénym (s. 7-8) a misto odivodnéni struktury prace a zarazeni
jednotlivych kapitol se objevuji pouze strucnd oznamenti: ,,Urc¢ity prostor jsem vénoval rovnéz
zenam na letnich bytech.” (s. 8). Obdobné hlubsi pozornost by si zaslouzila i analyza prament
a literatury a soucasn¢ stavu badani a zpracovani tématu (s. 9-10). VEétsi propracovani by si
zasluhoval 1 zavér, kde by bylo vhodné hlavné detailné¢ odpovédét na otdzku polozenou
v nazvu prace, tedy vztahu kultury volného ¢asu a letnich byti.

Prvni kapitola je vénovadna nastinéni problematiky volného casu, kdy diplomant
sleduje jeho vyvoj v mezivalecném obdobi. Vlastni jadro diplomové prace piredstavuji
kapitoly tfi az osm, v nichZ diplomant z riznych thli pohledu rozebird fenomén letnich byt
v Ceské mezivaleCné spolecnosti. Nejprve se zaméfil na vymezeni jednotlivych pojma, které
dale ve své diplomové praci pouziva, dale se vénoval vyvoji fenoménu letnich byt pred
rokem 1918, kde neopominul ani zasazeni do Sir§iho evropského kontextu. Patd kapitola (od
s. 42) je jiz zamé&fena na obdobi mezivalecné se stru¢nym vyhledem do 40. let 20. stoleti.
Naplni nasledujicich tfi kapitol je sledovani vztahu spole¢nosti k letnim bytlim, kazdodennosti
na letnim byt€ a tloze a postaveni Zeny. Autor prokazuje podrobnou znalost tématu, osobni
zaniceni i velmi slusny pfehled o pramenech a literatute. Pfesto bych vSak mél pro diplomanta
dvé pfipominky a ndméty na dal$i praci. Plné respektuji autorovo rozhodnuti omezit

zkoumani tématiky pouze na Ceské zemé, nebot’ situace ve vychodni Casti republiky se



vyrazné odliSovala. Piesto v§ak mizeme sledovat trvalou snahu Ceskych turisti pronikat na
Slovensko a Podkarpatskou Rus a také zietelné usili slovenskych letovisek prosadit se a ziskat
Ceské turisty. Cesty Ceskych turistli na Slovensko vSak jiz do kultury volného ¢asu v ¢eskych
sméfuje do rekrea¢niho chovéani ceskych Némctl, tedy vyznamné skupiny obyvatelstva
ceskych zemi. AZ na n¢kolik drobnych zminek se této problematice autor nevénoval. Praveé
zachyceni narodnostni dimenze by piedstavovalo dals$i posun ve zkoumani tématu a mozna i
pfehodnoceni nékterych zazitych formulaci. Opominout nelze ani skutecnost, ze do oblasti
dolniho Polabi pfijiZzdéli hojné na letni pobyty i fi8§ti Némci.

V poslednich dvou kapitolach se diplomant zaméfil na do jisté miry konkurencni
traveni volného Casu ve venkovském prostiedi a v ptirod€, tedy na tramping a na chatateni.
Konkurenéni jen z pohledu traveni volného ¢asu, nebot’ diplomant doklada, ze kazda z téchto
forem méla svou cilovou skupinu. Toto zasazeni do SirSich souvislosti je z mého pohledu
vhodné a dokaze podrobné&;ji osvétlit celou problematiku.

Autor se snazil o Siroce zakotvené uchopeni celého fenoménu letnich bytd, coz
dokladéd i na diplomovou praci neobvykle bohaty seznam pouzitych prament, literatury a
periodik. Prameny 1 literatura jsou vhodné voleny. Limitujicim a sméfujicim faktorem pak je
pfedev§im struktura a vypovidaci hodnota dochovanych materidlii. Z pohledu archivnich
prament autor vyuzil pfevazné osobni fondy a poté regiondlni materialy Gfedni provenience
ulozené¢ v SOkA Praha-vychod. Autor pracoval jak s odbornou historickou literaturou, tak i
s dobovymi tiSténymi prameny a memoarovou literaturou. Neopominul vyuZzit ani dobovou
beletrii, kterd pfind$i mnoho postiehti k tehdejSimu vniméani letnich hostl a jejich
,,venkovského* Zivota.

Zavéry, ke kterym autor dospiva, jsou logicky odiivodnéné v textu prace a lze s nimi
plné souhlasit. Pfesto vSak, jak jsem jiz uvedl vySe, by si zavé€r zaslouzil hlubsi propracovani.
Prace je napsana Ctivym jazykem a srozumitelnym jazykem.

V posudku uvedené pfipominky nijak nesnizuji odbornou uroven piedlozené
diplomové prace. Text je na diplomovou préci kvalitni a doklad4 autorovu hlubokou orientaci
vtématu a zvladnuti riznych metod historické prace. V zadvéru nemohu opomenout
konstatovani, Ze na zaklad¢é své bakalarské prace diplomant ptipravil dva zdafilé texty, které
byly jiz publikovany. Obdobny postup by byl vhodny i v ptipad¢ diplomové prace, kde by

bylo mozné po tpravach uvazovat i o monografickém vydani.



PredloZena diplomova prace Jitiho Soukala pfedstavuje kvalitni ptinos ke zkoumani
d&jin cestovani a cestovniho ruchu, spliiuje bezesporu obsahové i formalni pozadavky,

kladené na diplomové préce, a plné ji doporucuji k obhajobé.
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