Posudek na diplomovou praci Bc. Renaty Grofové

Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem — jeho uplatiiovani a vykon z hlediska
praxe Probacni a media¢ni sluzby

1. Zamereni diplomové prace a jeji zdakladni koncepce

Piedlozena diplomova prace (dale i DP) je v€novana trestnépravni, trestnépolitické a kriminologické
analyze institutu podminéného odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem, tedy trestni sankci,
ktera byla zavedena do systému ¢eského trestniho prava az ve druhé poloviné 90. let minulého stoleti.
Prace je ¢lenéna do dvou ¢asti - teoretické, ktera je zpracovana popisnym zpusobem vychazejicim ze
sekundérni analyzy v préci citovanych prament a pfisluSnych trestnépravnich a spravnich ptedpisii

a praktické, vychazejici z vlastniho vyzkumu provedeného jednak dotaznikovym Setfenim, jednak
analyzou spist. Prace je zpracovana v rozsahu necelych 70 stran, véetné doprovodnych grafii a tabulek

Teoreticka ¢ast je koncipovana zna¢né Siroce (od historie trestl az po zdkladni zésady jejich ukladani),
coz nutné vede nejen Kk popisnosti, ale sklouzava misty i k povrchnimu vykladu bez uvedeni
relevantnich souvislosti (srov. napf. podkapitolu 1.6 Zakladni zasady ukladani trestt na s. 14-16, kde
jsou sice uvedeny nékteré principy vyznamné pro uplatiiovani trestnich sankci v aplikaéni praxi, ale ne
vSechny jsou z hlediska trestani dostate¢né vysvétleny, jako napt. zasada zakazu retroaktivity trestniho
zakona k tizi pachatele, nékteré pak chybi viibec, jako napf. zasada zakazu analogie trestniho zakona
k tizi pachatele z hlediska trestu apod.). Celkové lze proto hodnotit teoretickou ¢ast prace spise jako
pramérné zdafilou kompilaci, nez jako pravné-kriminologickou analyzu. Pro tcely DP vsak tento
popisny zpisob rozboru, neni-li poznamenan vécnymi chybami, postacuje. V zavéru teoretické ¢asti
pak autorka uvadi jednak statistické idaje dokumentujici uplatiiovani analyzované sankce v aplikacni
praxi, jednak kapitolu o Probacni a mediacni sluzbég, kde se zabyva i problematikou vykonu dohledu
proba¢nim ufednikem.

Co do obsahu je nepochybné cennéjsi ¢ast praktickd, kde autorka uplatnila jak svou vyzkumnou
invenci, tak i zkuSenosti ziskané absolvovanou praxi u Probac¢ni a media¢ni sluzby, které velmi dobie
vyuzila i pfi formulaci zjisténych poznatkt a doporuceni tvoficich zavéreénou Cast prace ( s. 71-76).

V zavéretné kapitole, kde autorka shrnuje svou praci zjisténé poznatky (S.72-74), jsou formulovany i
konkrétni zaveéry, navrhy a doporuceni, jak soucasny stav, zejména v aplikacni praxi, zlepsit a zaroven
vyzkumem prohloubit stav soucasného poznani této oblasti sankéni politiky (S. 75-76).

Z vyse uvedeného vyplyva, Zze zaméfeni prace a jeji zakladni koncepce vyjadiena vnitini strukturou
prace, odpovida autor¢inu zaméru a splituje tak pozadavek kladeny na diplomové prace ohledné
souladu cilt, kterych mélo byt dosazeno se zptisoby, jaké k tomu byly pouzity.

Celkove lze proto DP hodnotit pozitivné a odpustit i popisnost uvodni pravni analyzy. Drobné chyby,
jako napft. nedokoncena véta (srov. abstrakt, véta pata) nebo chybné Cislo trestniho zakona

(srov. seznam zkratek, 6. fadka zdola) toto celkové hodnoceni neméni.

2. Zvolené metody a uroven formalniho zpracovani

Pouzitd metodologie, dotaznikové Setfeni a analyza spisti, odpovidd autorkou formulovanym
vyzkumnym zaméram (s. 46) a umoznila jejich potvrzeni, resp. nepotvrzeni (s. 70-71).

Stylisticka i formalné-gramaticka uroven prace je dobra. V teoretické Casti sice na né€kterych mistech
chybi odkazy na pouzitou literaturu (srov. napt. posledni odstavec na s. 19 a prvy odstavec na s. 20),
jedna se vsak spiSe o vyjimku nez o pravidlo.



Ve své praci vychazela autorka téméf vyhradné z tuzemské odborné literatury a pokud jde o poznatky
aplikaéni praxe, pak piedevS§im ze zdroji PMS. Zavéreény seznam pouzité literatury je zpracovan
standardnim zpiisobem; webové odkazy jsou samostatné uvedené pod nazvem ,,internetové zdroje.*

3. Doplnujict otazky pro ustni obhajobu

V zajmu uspésné ustni obhajoby je tieba, aby se autorka vyjadfila k nasledujicim otazkam, popt. sviij
pisemny text jesté Gstné doplnila:

- pokusila se vysvétlit odlisny vysledek dotaznikového Setfeni a anylyzy spist u vyzkumného
predpokladu ¢. 1 (s. 70);

- zpresnila a doplnila sviij vyklad uvedeny na s. 15 ohledn¢ vyctu zésad vyznamnych pro ukladani
trestnich sankci v CR;

- bliZze zdivodnila a konkretizovala svtij navrh, aby ,, doslo k rozvoji metod prace s klientem,
hledani novych zptisobt prace s klientem* (s. 75, tfeti odrazka shora),
4. Celkové zhodnoceni prace
Posuzovanou diplomovou praci doporucuji k Gstni obhajobe.
V zavislosti na prubéhu a vysledcich tstni obhajoby, zahrnujici i Gisp€sné vyporadani se s uplatnénymi

pfipominkami, navrhuji hodnotit pfedlozenou diplomovou praci klasifikacnim stupném vyborné az
velmi dobfe.
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