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Posudek

Jana TrpiSovska ve své diplomové praci navazala na svou praci bakalafskou o pribéhu
tinorového pevratu v prezidentské kancelafi (tuto praci obhdjila na UCD FF UK v roce
2011). Diplomova prace se zabyva zménami v kancelafi prezidenta republiky (KPR) po
unorovém pievratu 1948. Autorka se snazi odpovédét na otazku, jak fungovala KPR
v dobé prezidentské funkce Klementa Gottwalda, ktery byl zaroven piedsedou
Komunistické strany Ceskoslovenska. Je vieobecn& znamo, 7e funkce $éfa strany byla
v obdobi socialismu v Ceskoslovensku politicky mnohem dulezitéjsi. Na druhé stran& ale
lidé byli uz doby prvni republiky zvykli obracet se na prezidenta republiky jako na hlavu
statu. KPR m¢éla proto tradi¢né duilezité a vli\’/né postaveni. Jana TrpiSovskd se snazila
zjistit, zda tomu tak bylo i vtzv. zakladatelském obdobi komunismu. Dale se autorka
zabyva persondlnimi zménami v KPR.

Prace je rozd€lena na sedm c¢asti: Uvod, pét kapitol a zavér. Nasleduje seznam
pouzitych prament a literatury a pfilohy.

V tvodu autorka objasiiuje cile, které si vyty¢ila, jak jsou uvedeny v prvnim odstavci
tohoto posudku. Dale Jana TrpiSovska hodnoti pramennou zakladnu a odbornou literaturu.
Zakladem prace jsou materidly zarchivu KPR, Narodniho archivu (fond Klement
Gottwald) a Archivu bezpe€nostnich slozZek. Literatura, tykajici se vlastniho namétu prace,
naproti tomu je podle autorky dosti skromnd a jde hlavné o vzpominky nékdejsich

pracovnikd KPR.



Autorka se nejprve v kapitole ,Klement Gottwald a jeho doba* zabyva obecnéji
hospodafskym i politickym vyvojem Ceskoslovenska bezprostiedn& po Unoru 1948 a
potom podava struény Zivotopis Klementa a Marty Gottwaldovych. Nasledujici kapitola
pojednava o uddlostech v KPR bezprostfedné po pfevratu. Ac¢koliv prezident Bene§ ztistal
ve funkci az do své abdikace 7. Cervna 1948, hned po pievratu odjel do své vily v
Sezimové Usti a na Prazsky hrad se uz nikdy nevrétil. KPR v Praze nicméné fungovala
dile. I vni vznikl 25. unora 1948 akéni vybor, ktery mél provést ,odistu mezi
zaméstnanci. Tato Cistka byla ale celkem mirnd. Ze znaméjsich osobnosti postihla
byvalého ministra spravedInosti a odborového pfednostu Prokopa Drtinu. Ten by ale po
unorovém pievratu v KPR uzZ stejné nemoh! pracovat, protoZe se bezprostfedné po prevratu
pokusil neuspéiné o sebevrazdu skokem z okna. Potom byl pfimo v nemocnici zatéen a
nato byl snim na podzim 1948 formalné v KPR rozvazan pracovni pomér. Né&kolik
ufednikil a ufednic bylo pfevedeno z KPR do jinych ustfednich Gfadi.

K zasadnim zméném ve struktufe Gfadu a jeho personalnim obsazeni ale doslo aZ po
zvoleni Klementa Gottwalda prezidentem. N&ktefi stafi pracovnici KPR se stali obéti ,,akce
Hrad®, coz byla provokace Statni bezpe¢nosti. Jana TrpiSovska se podrobné zabyva timto
vykonstruovanym $pionaznim pfipadem a priibéhem procesu, ktery se konal 6. dubna
1951. Kapitola je doplnéna portréty jednotlivych odsouzenych pracovnikt KPR. V zavéru
kapitoly se autorka zabyva priibéhem rehabilitace postiZzenych v roce 1968 a po roce 1989.

Nasledujici kapitola s nizvem ,,Organizaéni zmény v Kancelafi prezidenta republiky*
podrobné rozebira zmény organizaéni struktury KPR v obdobi Gottwaldovy prezidentské
funkce. Pro padesata léta byly charakteristické velmi ¢asté zmény a reorganizace. Podet
zaméstnanci KPR neustale rostl. Ke stabilizaci situace do$lo aZ na sklonku Gottwaldovy
éry a v zdsad¢ ve stejné podobé potom KPR fungovala i v dob& tfadovani prezidenta

Antonina Zapotockého (1953-1957).



Kli¢ovou je kapitola snazvem ,Mocenskd role Hradu“. Autorka konstatuje, Ze
Gottwald jako 3éf strany mél na jedné strané mocensky velmi silné postaveni, na druhé
stran€ ale prezident byl zcela pod kontrolou Moskvy a plnil posluiné jeji ptikazy, pii¢emzZ
se velmi obaval Stalina. Zejména po zatéeni Rudolfa Slanského si Gottwald uvédomil, Ze
stejna obvinéni, ktera byla vznesend proti Slanskému, by mohla byt vznesena i proti nému.
Gottwald trpél stihomamem, ob4val se o svijj Zivot a stéle vice propadal alkoholu. Izoloval
se i od stranického Zivota. Redlnd moc Gottwalda byla proto problematicka, protoze
prezident a $¢éf strany se nakonec bal o &emkoliv dileZitém rozhodnout. Na Hradg sice
vznikla samostatna kancelét predsedy KSC, aviak ani ta nehréla vetsi ulohu, protoZe re4lna
moc byla pfenesena do predsednictva a sekretariatu UV KSC.

V zévé€ru autorka shrnuje vysledky svého zkoumdni. Podle minéni Jany TrpiSovské
KPR nehrala v dob& prezidenta Gottwalda samostatnou politickou tilohu a nebyla Z4dnym
mocenskym centrem. S timto zavérem lze plné souhlasit.

Price je napsana na zakladé pedlivého heyristického vyzkumu a se znalosti véci.
Znalost odborné literatury je na vysoké tirovni. Vécné chyby jsem v praci nenasel. Praci

doporuduji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni stupném ,,vyborné.*

V Praze, 9. srpna 2013




