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Autorka si zvolila aktualni a zdvazné téma nejen pro studované obory, ale i pro ¢loveka jako
obcana. Vybrala si cilovou skupinu v uritém prostiedi a snazila se pojednat v tomto kontextu
lidskopravni princip lidské distojnosti.

S vedoucim prace spolupracovala zodpoveédné. Jen je Skoda, Ze uz pak neméla cas mu zaslat
konec¢nou verzi prace. Prace svym rozsahem i obsahem odpovida pozadavkiim stanovenym
pro tento typ kvalifika¢nich praci. Stanovené cile se ji podafilo naplnit.

Pracovala s relevantnimi zdroji. V Seznamu literatury jsou kfestni jména uvedenych autorti
napsana malym pismenem. Druhy zdroj mé ,,listodad* misto listopad. Neni jednotna uprava:
nékde je za nakladatelstvim tecka, nékde zase Carka...

Prace zahrnuje 4 ptilohy. Odrazeji psana i Ustni interview, ktera vedla autorka s danymi
aktéry problematiky, kromé pacientd — ti dotazovani nebyli. Sva zji$téni velmi precizné a
prehledn€ zpracovala do grafti a komentovanych rozbort. Tim prokézala zptisobilost
analytické i syntetické metodiky; posléze i srovnavaci a davajici do souvislosti. Zde spolu
s osobnim 1 pracovnim zaujetim autorky s ohledem na téma a jeho Cinitele byla velmi silné
stranka autorky. Rovnéz uvadi kasuistiky.

Lidskopravni lze psat dohromady, bez pomlcky. Jiz v anotaci 1ze upozornit na skutecnost, ze
by bylo asi vystiznéjsi nepsat ,,...plsobici na distojnost klientti...*, ,,...k posileni distojnosti
Cloveka...“, ale pouzit vyraz védomi vlastni dlstojnosti, a to taky proto, Ze potom pise o
nezadatelné, nezcizitelné distojnosti kazdého. Poznadmka pod Carou €. 33 ma zbytecné odkaz
v zavorce.

V Obsahu sta¢ilo napsat Uvod a uz u n&j nerozepisovat dalii ,,polozky*. Kapitola 1: chybi
carka v nadpisu. Neni taky zvyraznén ,,tu¢n¢* jako ostatni nadpisy kapitol. Pofadi kapitol ma
jinak svou logiku: nejprve seznamuje ¢tenafe s cilovou skupinou, danou nemoci, nasledné se
zabyva principem lidské distojnosti a potom propojuje vse se zjiSténimi svého Setfeni.
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vztahu k cilové skupin€) a az pak nabidnout ptiklady etickych a spiritudlnich tradic jako
impulst ¢i kofend pro tento princip. Také by se vSe 1épe propojilo s uvedenymi etickymi
kodexy a pak i s ptiklady porusovani, kasuistikami a Setfenim. TakZe by i vlasti vyhodnoceni
— jinak cenné — pfislo az na konci kapitoly. Podkapitola 3.4.2 by potiebovala — zejména po
letech studia na teologické fakulté - dalsi a vhodnéjsi pfiblizeni imago Christi, a to i

s ohledem na dan¢ téma prace...Lepsi méla byt i komentovand provazanost a naslednost
kapitol.

Tuto praci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji (zatim pfed obhajobou) hodnoceni C (dobfe).

Mozné otazKky do diskuse:

1) Co by doporucila ucinit v téchto zarizenich, aby se zlepsovala ochrana, respektovani a
vedomi viastni diistojnosti seniorii s demenci?

2) Jak by priblizila normativni obsah lidské diistojnosti na zakladé svych zkusenosti v této
oblasti a po napsani této prace?

3) Jaké postoje a zpiisoby jednani by mél vykazovat nékdo, kdo pracuje s témito lidmi?

V Praze dne 7. ledna 2014 René Milfait



