Univerzita Karlova v Praze - Pedagogicka fakulta

Katedra dé&jin a didaktiky déjepisu

M. D. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Posudek oponenta bakalarské prace

Autor, ndzev, misto, vedouci prace, rok, rozsah prace:

Kasinova Barbora, Ceskoslovanska akademie obchodni 1872-1918, PedF UK, KDDD, 2013,

66 stran + prilohy.

Hodnotici kritéria

splituje

splituje
Z vetsi
Casti

splituje
Z mensi
Casti

nesplituje

Problematika a cil prace jsou zformulovéany a odpovidaji
zadani a ndzvu prace.

Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

Autor se opira o relevantni prameny a literaturu.

Struktura prace je vyvazena a logicka.

Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu.

Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb.

Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za pouZiti
spravné terminologie.

Autor spravné cituje.

Autor nic podstatného neopomenul (obsah, uvod, zavér, seznam
prament pouzité literatury, anotace v ¢estin¢ a cizim jazyce,
rozsah odpovida zadani).




Celkové hodnoceni (slovné)

Piedkladana prace B. Kasinové chce byt piispévkem k déjinam Skolstvi, konkrétnéji pak
skolstvi obchodniho na piikladu vyznamné instituce Ceskoslovanské akademie obchodni
V jejim pocateénim obdobi do roku 1918. Téma je to volené dobie, ale autorka se s nim
bohuzel piili§ dobfe nevyrovnala a kromé znamého popisu systému obchodnich (pfipadné
sttednich) skol ve studovaném obdobi, kromé nacrtu vyvoje instituce a stru¢ného a netplného
ptehledu vyucujicich nepfinesla ve své studii nic nového.

Tapani je ziejmé jiz v uvodu, nebot’ autorka ,,neproblematizuje*, nepoklada si otazky, nestavi
hypotézy a pouze zminuje, ze ,,hlavnim tématem BP je vznik a vyvoj* zminované instituce (S.
6). Timto pfistupem je samoziejmé ovlivnéna cela prace.

Zasadnim nedostatkem prace je jeji chabé pramenné podlozeni. Oficialni vyroéni zpravy
(ptipadné almanachy) nemohou byt jedinym a hlavnim zdrojem ke kritickému vyzkumu déjin
instituce. Zcela absentuji archivni prameny. Neexistuje fond Ceskoslovanské obchodni
akademie v Archivu hl. m. Prahy? Neexistuje zde ani fond Svazu pro vydrzovani
Ceskoslovanské obchodni akademie v Praze 2 (pozd&ji Kuratorium Ceskoslovanské obchodni
akademie Praha Il., Resslova ul. 8)? Neexistuje fond obchodniho spolku Merkur? Mnoho
dulezitého by Slo téz nalézt v dobovém odborném tisku ke Skolské problematice, ve vydanych
dobovych diskusich. Napt. Jedndni ankety o nedostatcich Skolstvi obchodniho, kteraz se
konala dne 27. cervna 1898, byvsi svolana vyborem sboru pro zrizeni a vydrzovani ceskoslov.
akademie obchodni v Praze. Praha 1898. Kde jsou paméti, vzpominky, osobni korespondence
alespont n¢kterého z ¢lenti pedagogického sboru? Vzdyt — a o to je vétsi skoda, ze nebylo
Kk praci pfistoupeno s vétsi peclivosti — se jednalo o Skolu do velké miry prestizni a
zZ predstavitelt zdejSich vyucujicich se rekrutovala ¢ast elit prvni republiky.

Autorka zaostava i vzhledem k pozadavkim piehlednosti vykladu, jasnosti argumentace. Jako
ptiklad nejasnosti dostaci véta: ,,Aby si Habsburska monarchie i nadale zachovala rozhodujici
vliv, byly vdruhé poloviné 18. stoleti zavedeny reformy ve Skolstvi, které umoznily
podfizenost skol statu podle uzemniho ¢lenéni.” (. 9). Text je v uvodnich kapitolach plny
chybnych formulaci (napf. s. 12, s. 14), jez mohou byt zptsobeny zastaralou literaturou, o niz
se autorka opira. V této souvislosti lze doplnit, Ze defendentka velmi malo cituje a na
studovanou literaturu v textu téméi neodkazuje.

Prehlednéjsi jsou kapitoly ,Kategorie obchodnich Skol“ a ,,Vyvoj Ceskych akademii
obchodnich®, které je v§ak bohuzel pouze ,,popisné“. Nejzajimavéjsi by pak byla kapitola 6
(. 34-54), kdyby ovsem netrpéla vySe zminovanymi nedostatky.

Souhrnné lze fici, ze K. Kasinova oteviela dulezité téma, ale zdstala s jeho vyzkumem pouze
na pocatku.

Navrzena znamka dobie
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