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Oponentsky posudek na bakakou pracKomparacia Komunistické strany Cecha
Moravy a siasnej Komunistickém strany Slovenskaautor: Vladimir Snidl, IPS FSV UK,
letni semestr 2005/2006

Bakaldska prace Vladimira Snidla se zabyva — v postkostickém prostoru — velmi
zajimavym tématem: existenéinnosti a programatikou komunistickych stran. $tyKSCM

a sogasné KSS ke komparaci byl zvolen velmi vhéddahledem k tomu, Ze pohled na tyto
dva subjekty je dnes do jisté miry zjednoduSovaty gredevsSim diky neznalostiipodu
souwasné KSS. Z tohoto pohledu jiedkladana prace rozhagpiinosem.

Prace je — kromavodu a zakru — strukturovana dditéasti. V prvni a druhé se autamuje
samostaté vzniku, vyvoji, programu, vniti organizaci, zahrafmi politikou a voltskou
zékladnou K&M, resp. KSS. Teti ¢ast, kterd co do rozsahu f¥aénst polovinu textu, je
koncipovana jako komparace obou suhjelktde bych zminil prvni vyhradu: v komparativni
¢asti se vedle navzminovanych skuténosti opakuje ifada ¥ci z €ch predeslychcéasti.
Navic se pak ¢které poteti opakuji i v zagru. Domnivam se, Ze v tomtdipad se prace
mohla jiz od z#&atku pséat jako komparativnéimz by se autor vyhnulékdy az trojimu
opakovani gkterych informaci.

Z hlediska obsahu myslim, Ze autor dodrZel to, icpiedsevzal: identifikoval spaieé a
odlisné prvky v gsobeni &chto stran z hlediska jejich vzniku, vyvoje, pragtg vnitni
organizace, zahrami politiky, ¢lenské a voliské zakladny) — jejichifgin a divody. Rovréz
analyza vztahu éthto stran k jingym levicovym politickym stranam &eském, resp.
slovenském politickém systému je velmi vhodnym kevantnim dopikem této prace. Za
velmi zddilé povazuijicasti analyzujici faktory, které ovhwuiji ,pfitazlivost* KSCM a KSS
pro volice. V neposledniact je dolie, Ze autor zminil také vliv volebnich systéma
aspsSnost stran a na jejich postaveni ve stranickéntésys Pozitivé hodnotim rovaz
skutetnost, Ze se autormuje aktualni situaciigd parlamentnimi volbami@R i SR (v dok
obhajoby jiz probhlymi) a jejich moznému dopadu na €8l a KSS.

Presto bych mdl k vlastnimu obsahu &kolik pozndmek a ifjpominek. V ¢asti tykajici se
vzniku KSCM (1.1.1) mi chybi zminka o frakci ustavené uiiSC koncem listopadu 1989:
Demokratické forum komunigt Tato frakce, reprezentovana mimo jiné Miloslavem
Ransdorfem, vydala 27.11.198%kolik dokumenti (Prohlaseni DFK, Programové teze
DFK), které poZadovaly reformu strany a do jistéyngiedznamenavaly dalSi vyvoj strany
(zejména ufita prvni reformni opageni Winéna jest v bezprogsiedre post-revoldni euforii).

Dvakrat se vtextu piSe, Ze ,... rok po pristipend U — pozn. oponenta) sa KB
z&astnila prvych voleb do Eurépskeho parlamentu ...“1(®, resp. ,... rok po oficialnim
pristtpeni (k EU — pozn. oponenta) s@R i SR konali véiby do Eurépskeho parlamentu ...*
(s. 44). Ob zene vstoupily do EU k 1.5.2004 #gadné volby do Evropského parlamentu
(nejen VCR a SR) se uskutrily hned nésleduijici #isic. Také informace o zavedeni jednoho
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volebniho obvodu na Slovensku (s. 65) je kinegesna: zaveden byl novelou volebniho
zékona zroku 1998, nikoli 1997. &kych drobnych nefgesnosti (terminologie¢asova
souslednost) jsem v textu nalezl festkolik.

Nemohu také souhlasit s tvrzenim, Ze ,.tfazistvom opozicie v parlamentnichrigéch 98
ustupila na Slovensku polarizacia na bazeitekontra ti druhi a miesto toho sa objavilo
klasické deleni¢avica — pravica ..." (s. 27). Naopak: volby v roc®8% nasledné sestaveni
vlady Siroké protimciarovské koalice tuto polarizaci jenom podtrhlograznilo. Koalici,
kterou tvdilo SDK (KDH, DU, DS, SDSS, SzZS), SD SMK a SOP rozhodn nelze
povazovat za vladu identifikujici Bio na pravé nebo levi&sti politického spektra. Uvedeny
vyrok by byl pravdivy, pokud by se dotykal vysledkoleb a ustaveni vladni koalice po
volbach v roce 2002.

Jazykova stranka se mi hodna@tide, protoZe se nesnazim pasovat do role znalcenstny.
Samozejmeé aniceskému oku neuniknou &dsné ,vychylky" (geklepy, vynechana pismena,
piehozeny slovosled atd.), kterych je vSak v praciimmiim.

Na rekolika mistech vtextu mi chyly dostaténé odkazy na zdroje poskytovanych
informaci. Jako pklad bych uvedl strany 39-47, kde se vyskytuje zeojediny odkaz na
zdroj (na s. 45),ffitom i v tomto textu se naiznych mistech objevuji informace, které patrn
nejsou ani vlastnim nazorem autora ani obemramym faktem — a odkaz navodni zdroj
by tu tedy byl na mist(nag. citdt Maurice Duvergera na s. 8dudaj o velikosti¢lenské
zékladny K&M v roce 1991 tamtéz).

Pokud jde o vy& zdroji informaci, oceuji kladné vyuZivani primarnich zdroj— & uz
tiSttnych (dokumenty, rezoluce, stanovy, usneseni,, aigtronickychii osobnich interview
s predstaviteli K&M a KSS. Rovaz uvedeny fehled pouzité sekundarni literatury
neopomina zadné kbvé relevantni zdroje. V Gvodu prace mi vSak ahylozbor praci
vydanych k tomuto tématu a dale pouzitych zilajjejich dostupnost. Na tomto n#dtych
rovnéZ uvital upozoréni, Ze k gkterym informacim byly dostupné pouze primarni zelro
(nag. rozhovory s fedstaviteli KEM a KSS) a Ze je tudiZ nutno bréat tuto skotest do
Gvahy i interpretaci poskytnutych informaci.

Pres uvedené vyhrady konstatuji, ZegioZzeny text sgibje naroky kladené na IPS FSV UK
na bakaléské prace, proto jejloporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stugm velmi
dobie.

V Praze dne 27. kdna 2006

Petr Just, IPS FSV UK



