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Teoretickd reflexia instituciondlneho dizajnu Spoloénej zahranicnej a bezpeénostnej politiky EU po
prijati Lisabonskej zmluvy

Magisterskych praci, které dlisledné propojuji obsahovou, teoretickou a metodologickou slozku, neni
mnoho. Posuzovany text Katariny Bezakové témito atributy disponuje a prakticky ve vSsech ohledech
napliuje predstavy o fundované, kvalitné zpracované analyze, ktera prokazuje znalosti a schopnosti
absolventky. Skutecnost, Ze prace a jeji zavéry vyvolavaji fradu otazek, které jsou formulovany nize,
nijak nesnizuje jeji kvalitu — spiSe naopak.

Autorka omezila cile plvodné formulované v projektu prace na vyzkum institucionalniho designu
Spolecné zahranic¢ni a bezpecnostni politiky (SZBP) - a toto omezeni je tfeba privitat, protoZe oproti
pGvodnimu zaméru ji umoznilo mnohem rigorézné;jsi teoreticky rozbor. Problém institucionalniho
designu navic redukovala na otdzku centralizace, ¢imz byl vyzkumny zamér dale zpresnén.

Analyza se v praci odviji ve tfech naslednych, prehledné usporadanych krocich. Prvni ¢ast empiricky
rozebird proces centralizace SZBP v duUsledku pfijeti Lisabonské smlouvy. Nasledujici kapitoly
predstavuji teoretické instrumentdrium, snimZz autorka pracuje, tedy vychodiska a klicové
charakteristiky neorealismu, neoliberalismu a socidlniho konstruktivismu. Posledni ¢ast prace potom
predstavuje vlastni aplikaci téchto tfi teorii ve snaze zodpovédét hlavni vyzkumnou otdzku: proc
Clenské staty k centralizaci SZBP v Lisabonské smlouvé pfistoupily.

Na empirické roviné nelze praci mnoho vytknout, vyjimkou by mohlo byt podle mého nazoru sporné
hodnoceni (s. 23), podle ného? Francouzi a Holandané zamitli navrh Ustavni smlouvy primarné kvali
jejim inovacim v oblasti SZBP — domnivam se, Ze hlavni dlvody byly jiné, souvisejici s vnitropolitickou
situaci a obecnéjsimi instituciondlnimi i dalSimi otdzkami evropské integrace.

K teoreticko-metodologickym aspektim prace bych predné podotkl, Ze implikovand kauzalni
zavislost, kterou autorka ve tfech podobach zkoumd, vlastné neni prokazovana. S diléi vyjimkou
testovani neoliberalistické hypotézy totiz pro jeji potvrzeni nebo vyvraceni chybi ndstin konkrétnich
kauzalnich mechanism, které by jednoznacné potvrdily vztah a pticinné plsobeni mezi nezdvislou a
zavislou proménnou. Autorka tak u dvou dil¢ich hypotéz velmi presvédcivé prokaze korelaci
zvolenych proménnych, nikoliv vSak kauzdlni vztah.

Dil¢i pochybnosti, které svysSe uvedenou pfipominkou souviseji, mam o formé operacionalizace
jednotlivych teorii, konkrétné neorealismu a neoliberalismu. Neni mi Uplné jasné, pro¢ se autorka
rozhodla u neorealistické hypotézy ignorovat Waltlv koncept rovnovahy hrozeb (ktery v teoretické
Casti zminuje), jenz je extrémné relevantni zejména pro posuzovani vztahu mezi EU a USA. Zavér, Ze
EU posilila centralizaci SZBP v reakci na rostouci moc Spojenych statll je sice logicky z hlediska
zvolenych vychodisek, ale znac¢né problematicky, pokud jej otestujeme pravé napf. pomoci Waltova
alternativniho pfistupu. Z jiného Uhlu pohledu by bylo moZné vytknout, Ze pouZité ukazatele jsou
pfilis hrubé; agregat ,obrannych vydaja‘ zahrnuje zna¢né heterogenni slozky, od mezd a socialnich
vydajli na cleny ozbrojenych sil po vyzkum a vyvoj Ci akvizice novych zbranovych systém(. Pro
posouzeni faktor(i, které maji redlny mocensky dopad, by bylo vhodné se zaméfit jen na nékteré
z nich. U obrannych vydaja je také vhodné zamyslet se nad roli jejich podilu na HDP ¢i souvislosti
procentudlniho versus absolutniho narfistu: napf. naskok evropskych vydaji EU pted Cinou se mezi



lety 2001 a 2007 v absolutnich hodnotach sniZil jen mirné, ale moznd neni nediilezité, e CLR v tomto
obdobi své obranné vydaje vice nez zdvojnasobila (s. 61).

U neoliberalistické hypotézy si nejsem jist, nakolik je udriZitelnd teze o Spolecné bezpecnostni a
obranné politice jako primarné koordinaénim problému. SBOP samoziejmé je, jak autorka piSe,
primdarné a vlastné témér vyhradné nastrojem krizového managementu, ale jeji obsah, napf. snaha
zlepsit interoperabilitu evropskych ozbrojenych sil ¢i posilit nebo ziskat nové vojenské kapacity, jsou
uz otazky, kde lze logiku kolaborativniho problému aplikovat pomérné snadno. | tady vidim problém
v ponékud ,hrubé’ operacionalizaci. Zvoleny koncept pfipadové studie, ktera je ale rozdélena na tfi
teoreticky determinované hypotézy, zde nardzi na své limity.

Ke klicové otazce (nad ramec kritickych pfipominek) mé inspirovala fecnickym dotazem sama
autorka, kterd se na s. 25 ptd, pro¢ vlastné staty formalné zavadéji vramci SZBP hlasovani
kvalifikovanou vétsSinou, kdyZ je ndsledné stejné nevyuzivaji. Tuto otdzku je totiz mozné vztahnout i
na zkoumany problém centralizace: Minimalné na prvni pohled se totiz nezdd, Ze by centralizovanéjsi
,design’ ved| po pfijeti Lisabonské smlouvy k faktickému posileni centralizace SZBP/SBOP. Jak by bylo
moZné reagovat napf. na namitku, Ze zdaleka nejcentralizovanéjSim aktem, k némuz v rdmci SZBP
dosud doslo, bylo pfijeti Evropské bezpecnostni strategie v roce 2003, jez vznikla v uUzkém tymu
expertl kolem Javiera Solany a nasledné byla s minimalnimi zasahy prijata ¢lenskymi staty?

Pokud jde o formalni aspekty prace, autorku je tfeba ocenit za zru¢nou praci se zdroji. Jen bych v této
souvislosti upozornil, Ze autorcino tvrzeni (s. 11) o omezeném zajmu o teoretické uchopeni SZBP je
sice obecné pravdivé, ale tim spiSe by bylo vhodné uvést autory, ktefi jsou vyjimkou potvrzujici
pravidlo, jako Jakob @hrgaard se svym konceptem mezivlddni integrace nebo Michael E. Smith
s dynamickym modelem institucionalizace spoluprace; neskromné si dovolim upozornit i na sv(j
prispévek k této debaté. Jako detail jesté zminim, Ze odkaz na publikaci ,,Rosamond 2000 in Hill-Smith
2011:22“ (s. 11) je patrné zmatecny a navic neni uveden v seznamu literatury.

Ze stylistického hlediska je prace napsdna solidné, jako opakujici se kaz bych ji vytkl jen chybéjici
¢arky na konci vloZenych vét v souvétich a nelogické tecky pred sdélenim v zavorkach na koncich vét
(viz vicekrat na s. 16). Prace obsahuje vSechny poZzadované naleZitosti, tedy plvodni projekt, anotace
a klicova slova ve slovenstiné i anglictiné a zavérecné anglické shrnuti; kromé toho je jeji soucasti
fada dobte zpracovanych tabulek, které jsou nedilnou soucasti autorciny argumentace.

Shrnu-li, autorku je tfeba ocenit za velmi povedenou konceptualizaci vyzkumného problému a
formulaci vyzkumné otazky a navazujicich hypotéz, véetné operacionalizace do podoby dilcich
proménnych. V kombinaci s kvalitné pojednanou empirickou rovinou a nakladanim s prameny tim
byly naplnény zasadni poZadavky kladené na absolventskou praci. Jedinou zasadni pfipominkou je
faktickd absence snahy o upresnéni konkrétnich pri¢innych souvislosti, jez souvisi stim, Ze se
operacionalizace proménnych v nékterych aspektech zastavila na jesSté pfiliS obecné drovni. Praci
proto hodnotim jako velmi dobrou az vybornou v zavislosti na tom, jak se autorka vyrovna s jeji
obhajobou.
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