Oponentsky posudek bakalarské prace (Bakalafské studium humanity, FHS UK)

Kosinova Eva: Nabozenské a duchovni identity kiest'and v postruralni
komunité: pripad Sklepna

Bakalarska prace Evy Kosinové patfi k pfikladnym etnografickym studiim,
nebal bych se napsat, Ze pfesahuje béZnou akademickou produkci. Vyzdvihnout Ize
zejména teoretickou pfipravenost autorky a promysleni teoretickych konceptd,

bohatost sesbiranych dat, ¢tivy a logicky usporadany text.

Teoreticka Cast prace slouzi skutecné k tomu, aby se Ctenaf v tématu
zorientoval, autorka v ni pfedstavuje koncepty, s nimiz v nasledujici ¢asti pracuje.
Oceriuji pfredevsim rozsah teoretické literatury a jeji skute€né promysleni. Pokud
mohu dobfe posoudit, pfibyva k tomu i ochota autorky vzdat se teoretickych koncepci
tvari tvar skuteCnym datam. Vysledny text se tak maze opfit o uzite€né terminy, které
vSak nezastiraji pozorovane.

Domnivam se, ze k porozuméni pozorovanych jevu, velmi pfispél Rappaport
(1999) a v zasadé i Durkheim (2002), coz mé velmi té&Si. Uz vabec tim, ze nékdo tyto
objemné knihy jesté Cte, zejména vSak proto, Ze souvislost ritualu a nabozenstvi je
pro zminény text kliCova. Autorka se v textu nékolikrat k tzv. ,zvykove vife® vraci, i
kdyz je na ni diky jejim kliCovym informatordm pohlizeno trochu z vrchu, zdaji se mi
pravé tyto pasaze velmi cenné. RozliSeni Podolinské na identitu nabozenskou a
identitu duchovni, které autorka uziva, by mozna stalo za SirSi debatu.

Ze sesbiranych dat, ktera autorka cituje, je patrna jednak nebyvala otevienost
informatord, jednak cilenost na problém. To vypovida o kvalitni praci v terénu, ktera
byla nejen dostatecné dlouha, ale hlavné plodna. Pfipravenost na vyzkum dokresluje
i reflexe vyzkumnika. Autorka metodologické Elanky nejenom Cetla, ale reflektuje
S jejich pomoci i vlastni postaveni a zkuSenosti.

Vysledny text je pak stylisticky Cisty, dokonce neni presycen pfiliSnymi
poznamkami pod ¢arou nebo sahodlouhym citovanim informator(. Autorka tak ma
vlastni psani pod kontrolou — je-li potfeba odkaz na literatury, je to vzdy trefny odkaz,

citacemi informatort dokresluje autorka vlastni argumentaci. Citi-li intuitivné



zajimavost vypoveédi, necha informatory promluvit o néco déle, a tak pusobi i kouzlo
nechténého. Jako pfiklad uvadim diskuzi o tom, co znamena knézské vysvéceni, a
zda je mozné chtit zménit poslani knéze, upozornovat na jeho slabosti a chyby. (To
je debata hodna husitskych Cech). Krasny je pfib&h z poznamky 40, jak tetky
prinesly farafi do sakristie umyvadlo, protoZze mu pfi podavani hostii smrdi ruce. (A
on vztekle vodu vylil.)

O pecdlivosti autorky svédci i velmi pracné pfepsani rozhovora ve slovensting.
Je-li prace stylisticky a formalné vyborna, jsou klopytnuti vzdy vice vidét. Autorce tak
obCas uteCou poznamky pod Carou na dalSi stranku. Na zacCatku prace jsem byl
rozpacity z védecky vypadajicich vyjadfeni ,(...) nabozZenstvi obvykle buduje
holisticky vyklad svéta.” (str. 6); ,Tendence souc€asné religiozity na Slovensku lze
charakterizovat institucionalizovanou deprivatizaci nabozZenstvi shora a
neinstitucionalizovanou privatizaci, individualizaci a detradicionalizaci nabozZenstvi
zdola.“ (str.14) V dalSi Casti prace se vSak jiz podobné krkolomnosti neobjevuji a text
se Cte velmi dobfe. Tomu pomaha i zafazeni fotografii a dobré vysvétlujici poznamky
pod Carou.

Mrzi mé, Ze se kvuli vyuce nebudu moci obhajoby zucastnit (ackoliv jsem na to
upozornoval). Debata o vhodnosti rozdéleni na duchovni a nabozZenskou identitu by
mé docela zajimala. Takhle mi jen zbyva konstatovat, Ze jsem praci Cetl s velkym

zaujetim a pokladam ji za vysledek velmi kvalithé odvedené prace.

Doporucuiji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné

V Revnicich dne 7. fijna 2012

Mgr. Ondfej Skripnik Ph.D.





